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Subordo II: Anomura.*)
Tribus I: Anomura superiora.**)

Familia: Dromidae.
Gattung: Dromidia.

Stesox, Prodromus descriptionis anim. evert., Proceed. acad. nat. sciences Philad. 1858, p. 225.

Dromidia unidentata.

RevpeLe, Beschreibg. u. Abbildg. von 24 Arten kurzsehw, Krabben, p. 16, tab. 1V, Fig. 2.
Dromia unidentata.

Mieze Epwanps, Iist. nat. erust. tom. 11, p. 178.  Dromia unidentala.

StinesoN, Loec., p. 225, 7 Dromidia unidentala.

Herier, Synopsis p. 19 taueh erw. Beitr. p. 243).  Dromia unidentata.

? MacLeay in Swirn, I, of the Zool. of South-Africa, Ann. p. 71. Dromia rotunda.

? Kravss, Siidafric. Crustaceen p. 52.  Dromia rotunda.

Heesporr. Die von Hrn. W. Perers in Mocambique gesammelten Crustaceen, Monatsber. d.
Kel. Akademie der Wiss. zu Berlin, 25. Nov. 1878, p. 813. Dromia unidentuta.

Diese Art, welehe seit Rverert nicht wiedergefanden worden war, gehort, wie Stivpsos
richtig vermuthet hat, zu dessen Gatlung Dromidia, da das Endostom mil seitlichen
Lingsleisten ausgestatiet ist und sieh die Sternalfurchen beim Weibchen, in geringer Eni-
lfernung von einander verlaufend, bis zum Segment der Seheerenfiisse erstrecken.

Reeeein's Beschreibung  seheint mehrfach missverstanden zu sein.  Der Zahn des
Seitenrandes, von dem Reeper sprichi, ist sowohl seinen Worlen, als meinem Exemplare
nach, nichlt in dem vordern Seitenrande zu suchen, sondern bhildet hinter der Cerviealfurche
dic Vorderecke des hintern Setlenrandes. Wenn also D. rotunda Macieay nur durch den
ungezihnten vordern Seilenrand von D. unidentata verschieden sein soll, so ist sie eben
nicht davon verschieden. Der vordere Seitenrand ist ganz glait, nur senkt er sich, bevor
er die Orbita erreichl, etwas abwirts, wodurch bei der Ansicht vom Riicken an dieser
Stelle die Contur des Thieres etwas ausgebuehtet erscheint.

Die Stirn ist nichl eigenilich, wie ReeverL sagt, zweispitzig, sondern, wie gewshn-
lieh, dreispilzig; nur springen die Seitenziihne schr vor, wihrend der Mittelzahn sehr stark
abwirls gebogen ist; er erreicht das Epistom. Der Supereiliarhoeker des obern Orbital-
randes st stumpf, aber deutlieh: zwischen ihm und dem abgerundet rechtwinkligen Extraor-

) Lie hier beginnenden, spiter verdllentlichten, Artikel beriicksichtigen die Pavisox’sche Arbeit
eingeliender, da ich mich inzwischen mit der russischen Sprache cinigermassen bekannt gemacht habe. Die
HiLceavorr'sche Arbeit erschien erst, als ich die Artikel {iber die Podophthalmen niedergeschricben hatte.
Ich habe meist nur das Citat derselben noch cingeschoben: cine Umarbeitung schien mir nur bei Chiro-
mysis harpax nothig.

7 S. Dana, Eapl. Exp. p. 400.

Kosemann, Reise nach dem rothen Meer. I11. 10
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bitalzahn bildet der obere Orbitalrand einen tief concaven Bogen. Von dem untern Orbi-
talrand ist der Extraorbitalzahn durch einen #usserst feinen tiefen Spalt getrennt, ausserdem
sondert eine tiefe Falte einen Postorbitalabschnitt mit ziemlich spitzer innerer Ecke von dem
Infraorbitalabschnitt; noch weiter nach inmnen nimmt die Basis der #ussern Antennen an
dem Abschlusse der Orbita Theil. Zwischen dem sehr stumpfen Hocker, mit dem der vor-
dere Seitenrand endigt, und dem vordern Mundwinkel findet sich ein anderer stumpfer
Hocker. Der vordere Aussenrand des Mundes ist stark gekerbt.

Der Cephalothorax ist nicht gefeldert, glatt, zeigt cinige canz leichte Beulen in der
Cardiacalgegend; die Cervicalfurche ist tief, aber sie reicht nicht weit in die Mitte des
Cephalothorax. Die vordern drei Beinpaare sind ungefilir gleich lang, die Scheeren, schon
von Riererr richtig beschrieben, haben weisse glatte, kalkige Finger, von denen der be-
wegliche eine gerade, der unbewegliche eine gekerbie Schneide besitzen. Ober~- und Un-
terseite des ganzen Thieres sind von einem dichten und dicken braunen Pelz bedeckt,
dessen Borsten diinn (c. 0,02 mm), lang (c. 2,0 mm) und, mit Ausnahme eines kurzen
Endes an der Wurzel, ringsum (nicht zweizeilig) mit kurzen, etwa 0,03 mm langen, ein
wenig aufwiirts gerichteten Dornchen besetzt sind.

lch fand ein Weibchen von etwa 3 cm Linge.

Gattung: Cryptodromia.

StivesoN, Prodromus. Proc. ac. nat. sc. Phitad. 1858, p. 225.

Cryptodromia tomentosa.

HeLLer, Synopsis p. 19. — Beitr. iI, p. 241, Dromia tomentosa.
Pauvison, Useabgosamia ete. p. 83. Cryptodromia tomentosa.
fincenvorr, Crustaceen v. Mocambique, p. 843. Cryptodromia lomentosa.

Die von Stivesox (l. c.) angegebenen Gattungscharaktere treffen fiir diese Art voll-
standig zu: es findet sich die den vorderen Ausfihrungsgang der Kiemenhohle gegen die
Gaumenplatte abgrenzende Leiste, die Sternalfurchen sind weit von einander entfernt und
erreiclien nur das zweite Sternalsegment,

Die Hercen'sche Beschreibung trifft vollkommen zu, doch ist het meinem weiblichen
Exemplare, wie bei denjenigen Pivison’s der Scheerenfuss kaum linger als der darauf fol-
gende; den zweiten, hockerartigen, kleinen Zahn des vordern Seitenrandes, welchen Herier
beschreibt, Pavisox aber nicht findet, hat mein Exemplar schwach angedeutet, links etwas
starker, als rechts. Mit Recht weist Pavison auf eine eigene Rinne hin, in welcher die
Geissel der dussern Antennen liegt. Diese Rinne, welche genau derjenigen entspricht, die
sich bei den Porcellaniden findet, scheint bei den andern Gattungen der Dromiden
zu fehlen. lhre Lage wird von Pauvisox nicht sehr deutlich geschildert; er sagt: »Zwischen
dem Extraorbitalzahn und dem Postorbitalzahn findet sich ein tiefer Ausschnitt, der den
Anfang ciner Rinne bildet, welche zwischen dem vordern Abschnitt des Seitenrandes und
der untern Hepaticalgegend verliuft . . .« Ich wiirde viclmehr sagen: Die Orbita ist nach
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innen und aussen nicht scharf begrenzt und der untere Rand derselben verlingert sich nach
aussen in eine Leiste, die mit dem parallel verlaufenden vordern Seitenrande eine Rinne
fiir die Aufnahme der @dussern Antenne bildet; diese Suborbitalleiste trigt zwei Zihne, welche
in gerader Linie mit einem ehen solchen auf dem Grundgliede der @dussern Antennen liegen.
Der innere dieser zwei Ziline auf der Suborbitalleiste ist der von Heicer erwihnte »am
innern Winkel der untern Augenhéhlenwand« vorspringende: der @ussere derselben ist der
vordere der von Heweer erwihnten, »zn beiden Seiten der Mundgegend nach vorne gelege-
nen. Der wesentliche Unterschied zwischen dem Verhalten bei dieser Art und dem Dbei den
Porecellaniden ist, dass bet diesen die #ussere Antenne die Orbita nach aussen Dbearenzt,
wilrend sie bei unserer Cryptodromia nach innen von der Orbita liegt, und daher dic
Geissel der Antenne zwischen Auge und Suborbitalleiste in der sehr nach aussen verldn-
gerten Orbita liegt.
Ich fand ein Weibehen von 1 cm Breite.

Gattung: Epidromia n. g.

Der Cephalothorax, zumal in der vordern Hilfte, sehr convex, ziemlich genau so lang

als breit.  Der Anterolateralrand setzt sich bis zum vordern Mundwinkel fort. Der vordere

Ausfihrungsgang der Kiemenhohle ist dureh eine Leiste gegen die Gaumenplatte abgegrenzt.

Die Sternalfurchen beim Weibchen sind mir unbekannt.  Die Beine denen der Crypto-
dromien idhnlich.

Epidromia granulata n. sp.

Als das wesentliche Motiv, diese Art gencrisch von den andern mit ciner Leiste anf
dem Endostom versehenen zu scheiden, ist das eigenthiimliche Verhalten des vordern Seiten-
randes anzusehen, der zum vordern Mundwinkel zieht. Hiedurch erschemt der vordere
Theil des Cephalothorax sehr convex, die Haltung wird cine sehr aufgerichtete.  Danchen
sind jedoch eine Anzahl von Eigenthumlichkeiten zu erwihnen. die unsere Art sehr ver-
schieden von den beiden anderen des rothen Meeres erscheinen lassen, ohne mir gerade
als Gauttungscharaktere verwendbar zu diinken. Die Rickenlliche crscheint nackt; erst
durch mikroskopische Untersuchung iiberzeugt man sich von dem Vorhandensein sehr zer-
streater Borstchen von etwa 0,1—0.18 mm Liinge, die jedoch lang befiedert sind, so dass
ihre Breite iiber 0,05 mm Dbetriigt; die Stirke des Schaftes erreicht bei den lingsten an
der Wurzel 0,015 mm; fiir das blosse Auge bildet diese selr spirliche Behaarung cinen
auffilligen Unterschied selbst gegen die Gattung Cryptodvomia. welche Stivpsox »pu-
bescens, vix pilosac nennt.  Bei Cryptodromia tomentosa fand ich immerhin die
Borsten bedeutend linger (0,26 mm), im Schaft viel stirker (0.03 mm), und statt der ganz
feinen Fiederhdrchen mit kurzen, ganz dicken Dormen besetzt; zudem stehen sie viel dichier.

Die Stirnform unserver Art gleicht sehr derjenigen der Cryptodromia tomen-
tosa, sie ist dreilappig, der Mittellappen sehr abwirts gebogen, mit dem Epistom verwachsen
(im Gegensalz zu Pscudodromia); die Seitenlappen stumpf, ebenso wie der obere Augen-

10~
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hohlenrand stark aufwiirts gebogen, so dass dahinter eine tiefe Furche auftritt. Der obere
Augenhohlenrand zeigt einen stumpfen innern oder Superciliarhicker und endigt nach aussen
abwirts verlaufend in cinen ganz stumpfen Extraorbitalhocker; den letztern trennt eine nach
unten und aussen verlaufende Furche von dem untern Augenhohlenrande. Diese Furche,
die lange nicht so tief und scharf begrenzt ist, als die @hnlich verlaufende bei Crypto-
dromia, schneidet hier den vordern Seitenrand unter geringem Winkel; zwischen ihr und
der Cervicalfurche bildet der Seitenrand drei stumpfe, aber stark vortretende Ziahne; zwischen
ihr und dem Mundwinkel ebenfalls drei, von denen der innerste jedoch den Mundwinkel
selbst bildet; iibrigens lisst sich auch in der Furche selbst, wo sie den Seitenrand schnei-
det, ein ganz kieines Hockerchen unterscheiden. Oberhalh des vordern Seitenrandes folgen
auf den Extraorbitalhocker von vorn nach hinten noch 2 stampfe Erhebungen. Ausser diesen
Lobi der Anterolateralregion lassen sich jedoch noch folgende sehr scharf begrenzte unter-
scheiden: das Mesogastricalfeld (3 M), funfeckig, der Linge nach durch eine sehr seichte
Furche getheilt; das Urogastricalfeld (& M): kurz und breit viereckig, ringsum durch tiefe
Furchen begrenzt. Die Epigastricalregion (I M) ist picht, wie bei Cryptodromia to-
mentosa durch eine Lingsfurche getheilt, sondern bildet einen zwischen den Superciliar-
viandern liegenden, nach vorn sehr scharf abgesetzten mittlern Lobus, von dem nach hinten
die beiden Protogastricalfelder kaum abgesetzt sind; diese wmfassen schenkelartic das vor-
dere Dreieck der Mesogastricalregion und sind nach aussen, hinten und imnen durch tiefe
Furchen begrenzt. Endlich ist noch ein flaches Lateralfeld (5 L -+ 6 L) zu unterscheiden,
das nach vorn und innen gegen die Felder 2 M, 3 M, & M, nach aussen gegen den hin-
tern Anterolateralhtcker durch tiefere, breitere Furchen. nach hinten von der ziemlich
seichten feinen Cervicalfurche begrenzt ist. Bis auf dieses letztgenannte Feld, das in sei-
nem hintern Abschnitt glatt ist, ist der ganze Cephalothorax vor der Cervicalfurche stark
granulirt. Der dahinter gelegene Theil des Riickens dagegen ist glatt und nicht gefeldert,
der hintere Seitenrand ohne Zihne, kaum gekornelt. Die Augenhdhle ist nach innen durch
das Grundglied der #ussern Antennen begrenzi, dessen Vorderrand stark ausgebuchtet ist,
und das auf der Fliche einen starken, vorwirts gerichteten Hocker trigt. Der untere Orbi-
talrand bildet zwei Hocker, dessen dusserer dem Extraorbitalhocker gegeniiberliegt, so dass
zwischen beiden die oben beschriebcne Furche aus der Orbita austritt.

Die Unterseite des Korpers ist stark behaart; dic Beine sind mit vielen Hockern be-
deckt. Die Scheerenfiisse linger, als das zweite Fusspaar; das Carpalglied ist aussen und oben
hockerig, das Handghed oben hiockerig, aussen glatt, mit dichtem Filze bedeckt. Die Finger
sind kalkig, schliessen an ihrer Wurzel nicht, haben vorn eine ziemlich breite, fast loffel-
formige Spitze und sind, soweit sie aufeinandertreffen, mit ineinander fassenden Zihnen
ausgestattet; an der Spitze sind sie weiss, an der Wurzel rothlich gefirbt. Die Firbung
des ganzen Thieres ist braunlich.

Ich fand 2 minnliche Exemplare von 9 mm Linge des Cephalothorax; sie trugen
Sticke von Schwammen.
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Tribus II: Anomura media.

Familia: Hippidae.
Gattung: Remipes.

LaTreiLLe, Genera erustaceoruni et inseetorum I. p. 45.

Remipes pictus.

HleLLER, Synopsis p. 19. — Beitrdge Il p. 243.  Remipes pictus. :
Pavisoy, 3ammern Kies. OOnmy. Eereers. T. IV. Ta6. 1, Pue. 1—3. Remipes testudinarius,
var. pictus.
Pavison, Ilsertzopawin ete. p. 8. Remipes testudinarius, var. pictus.
? Dana, Expl. Exp. p. 407, R. pacificus?
? HonsroN et JacouiNoT, Voyage au poéle Sud, Zool. NI, p. 97, pl 8 {. 22,  R. marmoratus?
Ohne Zweifel liegt die Artunlerscheidung der Galtung Remipes sehr im Argen;
zum grossten Theil scheint dies dadurch enistanden zu sein, dass neuerc Bearbeiter die
Zahl der Zihne des Vorderrandes unbeachtet liessen. Dies ist gleich von vorne herein il
der {ypischen Art R. testudinarius geschehen. Der Begrinder derselben, Larreiie, sagt
(Genera crustaceorum I, p. £5): »margine antico dentibus quinque«; nicht minder sprechen
Guemy in der Encyclopédie méthodique, Deswarest in den Considéralions ausdriicklich von
5 Zihnen und in Guemiy's leonographie zeigl die Abbildung 5 (in der illustrirten Ausgabe
von Cuvier's Regne animal sogar 7) Zihne des Vorderrandes. Wenn spiter auch in dieser
Hinsicht abweichende Formen ohne weitere Begrimdung als R testudinarius beschrieben
sind, so isl dies unberechtigt. lch kann demnach nicht mit Pavusox R. pictus Hewe. als
blosse Varielit des R. testudinarius bezeichnen; auch Hwieesxporr wirfl die vier- und
finfzihmigen Formen ohne geniigenden Grund durcheinander.  Selbst wenn er in griind-
licherer Weise das Vorkommen von Uebergiingen nachgewiesen hiitte, wiirde man nach wie
vor berechtigt sein, die Extreme dieser Uebergangsreibhen als Typen verschieden benannter
Arten zu bezeichnen.
Bei nidhierer Prifung der Literatur komme ich zu folgender Synopsis der Gattung:
A. 5 Zihne am Vorderrand, nimlich ein Frontalzalin, zwei innere und zwei dussere Orbitalzihne.
a. Oberflache des Riiekens quergerunzelt.
R. testudinarius, LarreiiLe (Genera crustac. 1, p. 45).
b. Oberfliche des Ritckens glatt.
R. hirtipes, Daxa (Expl. Exp. Crust. I, p. 408).
B. 4 Zihne am Vorderrand (der Frontalzahn fehlt).
a. Oberfliche des Ritekens quergerunzelt.
1) Die letzten zwei Glieder der Vorderfisse fast gleichlang, nur das letzte an der Spitze
mit langen Borsten ausgestattet.
R. pacificus, Daxa (Expl. Exp. Crust. 1, p. 407).
2) Das letste Glied der Vorderfitsse viel Linger, als das vorhergzehende, beide auf der
g g
Inneneite, aslle drei letzten auf der Aussenseite mit langen Borsten besetzt.
R. pictus, Heirer (Synopsis, p. 19.)
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b. Oberfliche des Riickens glatt.
R. ovalis, A. Mwse-Epwsrps (Mararn, Notes sur Iile de la Réunion,
II, Faune carcinolog. p. 12).
C. 2 dussere Orbitalzahne, der Frontalzahn fehl(, die innern Orbitalzihne sind stumpf abgerundet.
R. marmoratus, Homerox et Jacquivor (Voyage au poéle Sud, Zool.
(, p. 97).

D. 3 Zihne am Vorderrand; die innern Orbitalzibne fehlen.
R. cubensis, Ssnssure (Mém. pour servir a (hist. naturelle du Mexi-
que, I, p. 36).
Ueber R. scutellatus Leacn u. R. Dbarbadensis Stm. vermag ich mangels der einschligigen
Literatur (s. StesoN, Proc. acad. nat. hist. Philadelphia 1858, p. 229) nicht Auskunft zu geben.

Ich fige den Notizen obiger Tabelle hinzu, dass, nach den Abbildungen zu urtheilen,
R. testudinarius auch durch viel lingere Augensticle von R. hirtipes verschieden ist.
Diese Formen sind also wohl sicher als spezifisch verschieden zu betrachten; ebenso scheint
mir die Selbstindigkeit des R. ovalis trotz Hicesxporr's Bemerkungen (s. v. ». DECKEN'S
Reisen, I, Cruost. p. 9%) zweifellos. Wenn eine nicht ganz gliickliche Schattirung in der
Abbildung (p. XVI, f. 5) A. Mitxe Epwaros’ den Irrthum erregen kinnte, als seien auch
bei dieser Form Querrunzeln auf der Riickenfliche vorhanden, so widerspricht dem der
Text so ausdriicklich, dass eine Vernachlissigung der darin enthallenen Angaben, wenn sie
sich nicht auf die personliche Priifung des Originalexemplars stiitzt, ginzlich ungerechifer-
tigt ist. Auch die Selbstindigkeit von R. cubensis kann woll nicht bezweifelt werden.
Anders ist es mit den drei Formen R. pacificus, pictus und marmoratus. Was zu-
nidchst letztern betriffi, so geht aus dem Text nicht deutlich hervor, ob unter den »angles
latéraux du front¢, welche abgerundet seien, die innern oder iussern Orbitalzihne verstanden
sind; nach der Abbildung jedoch, welche zwischen den Augen iiberhaupt keine Hervor-
ragungen zeigt, sind es die imnern. IFehlen dieselben nun wirklich so vollstindig, wie die
Abbildung es zeigt, so ist die Verschiedenheit dieser Form von R. pacificus und R. pic-
tus ecine sehr auffallige, da bei letztern die innern Orbitalziiine sehr vortreten. Der Text
allein liesse jedoch auch eine Deutung zu, welche R. marmoratus den genannten Formen
sehr nibern wiirde; ausser der Verschiedenheit des Vorderrandes wiirde fiir die Sonderung
dieser Art noch die Angabe zu verwerlthen sein, dass die innere Geissel der innern An-
tennen, sowie dic dussern Antennen nackt seien, was fir R. pacificus und R. pictus
nicht zutrifft.

Diese letzteren beiden Formen nun stehen sich unbedingt sehr nahe. Da Herier's
Angaben iiber die Gliederzahl der kiirzern Geissel der innern Antennen (11) falsch sind
und vielmehr, wie Pavisox schon bemerkt, 10 Glieder im minnlichen Geschlecht (im weib-
lichen 8) gezihlt werden, wie bei R. pacificus; da auch die verschiedenc Form der
Basis der innern Antennen in den Abbildungen Dana’s und Pauvison’s nur darauf beruht, dass
der eine die Riickenansicht, der andere die Seitenansicht giebt: so bleibt von wesentlicheren
Unterschieden fast nur die schon oben angemerkte Verschiedenheit der Vorderfiisse und
etwa noch die grossere Linge der letzten 2 Glieder der #@ussern Maxille bei R. pictus.



Malacostraca. 73

Es kann hienach woll zweifelbaft erschemmen, ob man R. pacificus und pictus als Ar-
ten oder Varietiten unterscheiden soll.
Yon den Borsten des Thieres giebt Pavison (l. ¢.) eine interessante Beschreibung.
Ich fand bei Tor 5 Exemplare, von denen freilich nur 1 Weibchen vollkommen er-
halten geblieben ist.

Familia: Porcellanidae.
Gattung: Petrolisthes.

-
i

StivpsoN, Prodromus descript. animal. ete. in Proc. acad. nat. scienc. Philadelphia {858, p. 22

Petrolisthes rufescens.

HeLier, Synopsis p. 22. — Beitriige H, p. 255, Tal. H, Fig. &. Porcellana rufescens.
? llerLer, Synopsis p. 22. — Beitrdge I, p. 258, Taf. I, Fig. 6. Porcellana leptocheles.

? Pavrson, 3am. Iep. O0u. Eereers. T. 1V. Tad. T Puc. 8.  Petrolisthes rufescens.
? PavisoN, Msexbgopania ete. p. 88.  Petrolisthes rufescens.
HiLgexporr, Crustaceen v, Mocambigue, p. 825. Petrolisthes rufescens.

Das kurze Basalghed der dussern Antennen miut seiner Crista bildet das Hauptmerk-
mal der Gattung Petrolistlies Stiweson, zu der hienach der weitaus grossere Theil der
Arten der fritheren Gattung Porcellana zu zihlen ist; mit ihnen auch P. rufescens.

Meine Exemplare stimmen in hohem Grade mit der Beschreibung lleLier’s iberein:
ich habe nur wenig hinzuzufiigen. An dem Carpus ist die Innenkante leicht gekerbt. so
dass dem obern Ende zunichst wohl ein lappenartiger, stumpfer Zahn sich findet, auf den
hochstens noch zwei schr undeutliche folgen. Das vorletzte Glied der Laufbeine trigt bis
za 5 Dornen an der Unterseite. Das Grundglied der #usseren Antenne hat nach innen eine
etwa viereckige, sehr undeutlich gekerbte Crista, deren untere freie Ecke leicht abgerundet
ist, nach aunssen ist kein Zaln vorhanden; das zweite Glied ist linger als das dritte, der
Vorderrand beider ist glatt. Pavwson’s Beschreibung iiber diesen Punkt in den IIscabpopania
ist mir unverstandlich; er sagt: »Das Grundglied der iussern Antennen ist quadratisch; der
Vorderrand ist gerade und die vordere @dussere Ecke endigt mit einem spitzen dreieckigen
Zahn; das zweite Glied ist kiirzer als das dritte und sein Vorderrand mit einem viereckigen
Anhange bewaflnet«. Vielleicht liesse sich auns seiner fritheren Arbeit i Sanmcors Kies.
Oouy. Ecrecrs. rtou. IV, die mir leider nicht zuginglich ist, ersehen, ol etwa obiger Dar-
stellung eine andere Ziblung der Glieder zu Grunde liegt, als bei Mixe Epwarns und Daxa.
Wiire dies nicht der Fall, so misste Parrson eine der unsrigen ganz fernstehende Art vor-
gelegen haben; aber selbst, wenn Pavisoy ein mit dem Cephalothorax verwachsenes Skelet-
stiick als Grundglied, das Grundgliecd Mixe Eowanrps’ als zweites Glied zihlen sollte, wiirde
seine Beschreibung nicht vollig aul P. rufescens zutrelfen: jenes Skeletstiick zeigt bei
letzterem nur an der innern, nicht an der iiussern Ecke einen Zahn und der viereckige
Anhang des zweiten (bei Mu~e Epwarps’ ersten) Gliedes findet sich nicht an dessen Vor-
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derrand, sondern entschieden am innern Seitenrande. Bei solcher Wahrscheinlichkeit, dass
Pavison’s P. rufescens gar nicht hicher gehdre, muss es auch ginzlich unsicher bleiben,
ob P. leptocheles wirklich mit P. rufescens identisch, resp. ein dimorphes Mannchen
desselben ist, wie PauLsox behauptet.

Die Farbung variirt bei meinen 6 Exemplaren betriichtlich.  Eines ist weisslich gelb
mit ganz unregelmissigen rothlichen Flecken; ein anderes rothlich gelb mit sehr feinen, un-
terbrochenen, rothlichen Wellenlinien; ein drittes hat diese Linien vorzugsweise auf den
rothlichen Scheerenfiissen, wihrend der Cephalothorax viel heller ist; bei emem gelblichen
Exemplar finden sich auf letzterem weisse Flecken. Bei vier Exemplaren sind die Lauf-
beine deutlich roth und weiss, resp. gelb und weiss geringelt.

Petrolisthes Bosen.

Avpouiy, Déscription de I'Egypte, Hist. nat. tom. I, 4me partie p. 88, Atlas (Savieny) Crusta-
cés, planche 7, Fig. 2. Porcellana Boscii.

Gueriy, Expédition scientifique de Morée, Crustacés p. 33. Porcellana Boscii.

? Miune Epwarps, Hist. nat. crust., II, p. 252.  Porcellana rugosa?

? Dans, Un. St. Expl. Exp. Crust., 11, p. 421, pl. XXVI, Fig. 11, Porcellana Boscii.

StimpsoN, Prodromus, Aead. nat. se. Philad. 1858, p. 227.  Petrolisthes Boscil.

? StimrsoN, Prodromus, Acad. nat. se. Philad. 1858, p. 227. Petrolisthes rugosus?

fleLLEr, Synopsis p. 22. — Beitriige p. 256. Porcellana Boscil.

Herrer, Crustaceen des siidl. Europas, p. 184. Porcellana Boscii.

? Pauvrson, 3an. Hies. O6m. Ecrects. T. IV. Tad. 1. Pne. 7. Petrolisthes Boscii.

? » , Iseabaosania, p. 87. Petrolisthes Boscii.

Die Identitit meiner 12 Exemplare mit Savieny’s Darstellung ist unzweifethaft, die
Hereer'schen Beschreibungen sind in allen wesentlichen Punkten zutreffend, nur in wenigen
zu erginzen. Es ist namlich noch zu erwihnen die Ausstattung der Lautbheine mit langen
Borsten, das Vorhandensein einiger klemer Stacheln auch am vorletzten Fussgliede, endlich
Einiges uber die #ussern Antennen. Das Grundglied derselben trigt nimlich nach innen
eine beilformige, rundlich gekerbte Crista mit scharf abgesetztem, verhdltnissmissig schlan-
kem, spitzem Zahn an der obern Ecke, wihrend die untere abgerundet ist; nach aussen
am vordern Ende desselben Gliedes findet sich ein spitzer, vorwiirts gerichteter Dorn; das
zweite und dritte Glied sind am vordern Rande, zumal oben, mit Wimpern besetzt, die
am zweiten Gliede viel dicker sind, als am dritten.

Guery's Beschreibung ist mir so wenig, als die iltere von Pauvisox zugiinglich. Die
neuere von Letzterem gegebene scheint mir wiederum nicht fiir diese Art zutreflend. Seine
Darstellung der dussern Antennen stimmt niamlich fast vollstindig mit der fiir P. rufescens
gegebenen, nur soll das Grundglied an der vordern dussern Ecke einen niedrigen viereckigen
Anhang, statt des dreieckigen Zahnes haben. Bezieht sich dies auf das fest mit dem Ce-
phalothorax verbundene Skeletstiick, so trifft es nicht zu: dasselbe gleicht genau demjenigen
bei P. rufescens, seine dussere vordere Ecke ist abgerundet, die innere in einen spitzen Zahn
ausgezogen; das zweite Glied wiirde seinen viereckigen Anhang auch nicht am Yorderrande,
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sondern am innern Seitenrande baben.  Sieht dagegen Pavison, wie wir, das drittletzte Glied
als Grundglied an, so wiirde zu entgegnen sein, dass sich der viereckige Anhang an der
mnern, nicht der dussern Ecke, an letzterer vichmelr ein spitzer Dorn lindet, das zweite Ghied
aber nicht kiirzer, sondern linger als das dritte ist, wie schon Savieny's Abbildung deut-
lich zeigt.

Porcellana rugosa Miexe Epwarps st vermuthlich, wie dies schon HNercer befir-
wortet, identiseh mit unserer Art.  Sie unterscheidet sich lediglich durch cine etwas gera-
derc Stirn von dersclben. Ob P. Boscii Daxa hichergehort, ist nicht so sicher: die stark
vortretende mittlere Ecke der Stirn, die gezihnelte Aussenkante der Sclicere, das VFehlen
des Epibranchialzahines in der Abbildung, auch dic Angabe in der Beschreibung, dass der
bewegliche Finger an der Unterseite dicht zottig behaart sei, scheinen dagegen zu sprechen.

Die Farbung unserer Exemplare ist fast dorchgehends eine schr eintonige, briun-
liche; die anf den Schuppenlinien inserirten Hirchien heben sich in dunkleren Reihen von
den nackten Flichen ab. Nur bei einem Exemplar findet sich eine weissliche Firbung mit
rothen Flecken, die besonders auf den Scheerenfiissen und in der Stirngegend dicht ge-
dringt sind.  Eine genauere Untersuchung lehrt bei diesem Exemplare, dass diese Ab-
wecliselung zwischen Roth und Weiss nicht, wie bei Hereew's Exemplaren, darauf beruht,
dass die weissen Hirchen die rothe Grundfarbe theilweise decken, sondern dass das rothe
Pigment sich vorzugsweise in den erhabenen Lingslinien sammelt.

Tribus III: Anomura inferiora.

Familia: Paguridae.
Gattung: Pagurus.

(Fasricivs, Entomologia system. [, p. 468 pars.) Dani, United States Expl. Exped. Crustacea

I, p. 449.
Pagurus varipes.

[ieLLERr, Synopsis p. 20. — Beitrige ete. 11, p. 244, P. varipes.

Meine Exemplare stimmen sehr genan mit den Beschreibungen Ileien’s iiberein.
Eine kleine Notiz scheint nir hinsichitlich des ersten Gliedes der dussern Antennen hinznzu-
fiigen: ausser den 3—4 spitzen Zihnchen an der lnnenseite des langen Dorns desselbeu
findet sich ndmlich nach aussen noch ein kurzer starker Dorn.

Da sich unter meinen 24 Exemplaren auch ein Weibehen befindet, kann ich angeben,
dass die drei Abdominalfiisse desselben je drei mit Wimpern besetzie Endplatten tragen.

Bei einigen Exemplaren geht die Farbung aus dem Rothlich- violetten melr ins
Bliulich-violette iber, und zwar tritt sie dann, wie dies an den Auvgensticlen regelnissig
der Fall ist, in Querbinden auf melr feischfarbenem Grunde aaf.

Kossmann, Reise nach dem rothen Meer. 111. 11
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Auf die Ueberemstimmungen und Abweichungen zwischen der in Rede stehenden
Art. P. deformis (al. difformis) M. Epw., und P. gemmatus M. Epw. hat Herer (1. c.)
bereits hingewiesen; es eriibrigt. auch einen Vergleich unserer Form mit P. asper pe Haax
(Faun. japon. p. 208, s. a. Daxs, Expl. Exp. I, p. £50) zu geben. Nach der Beschrei-
bung pe Haax’s sind sich beide Formen iiberaus dhnlich, nur ist der Augenstiel bei P. asper
cin wenig langer, als der Stiel der #ussern Antenmen, und die Tuberkeln aunf der obern
Hilfte der dussern Handfliche sind in drei Liangsreihen geordnet.  Nach Daxa’s Beschrei-
bung freilich wire bet P. asper, wie bei P. varipes, der Stiel der dussern Antennen ein
wenig linger, dafiir aber beschreibt er das zweite und dritte Fusspaar mit Ausnabme der
Tarsen als fast vollig nackt, wihrend bei P. varipes die Kanten der Gliedmaassen mit
starken Borstenbiischeln besetzt sind.  Die Form der Abdominalfiisse des Weibchens bei
Daxa’s Form stimmt mit der bei P. varipes iiberem. Die Angaben pe Haiax's iiber die
Form der Riickenplatien und der Endplatten des Abdomens beim Weibchen treffen fir un-
sere Art nicht zu, da bei letzterer kein Unterschied zwischen den Geschlechtern vorhanden
ist; sie sind aber auch nicht absolut zuverlissig. da pe Hiax ausdriicklich bemerkt : »Femina
deest.« — P. asper M. Eow. (Ann. sc. nat 3ieme sér. 10, p. 62) ist ein Clibanarius.

Pagurus depressus.

? Daxa, Expl. Exp. I, p. 452, tab. XXVII, Fig. 6. P, euopsis.
(feLLEr. Synopsis p. 20. — Beitrige p. 248, P, depressus.
Pacrson, HMscabzopania paroodpasinxs ete. p. 90. Dardanus Hellerii.
IIiLgexporr, Crustaceen von Mocambique, p. 814,

Hewer giebt von dieser Form ausreichende Beschreibungen, indem er sie vorziiglieh
mit P. punctulatus Ouv. als der nachsistehenden Form vergleicht.  Es scheint jedoch,
als sei die Verwandtschaft unserer Form mit P. euopsis Dana grosser, oder als seien sogar
beide identisch. Bet genauner Vergleiechung mit Diaxa’s Diagnose stelll sich wesentliche
Uebereinstimmung lieraus, namentlich in der Linge der Augenstiele, der Form der Glieder
des Flagellum’s der dussern Antennen, der Kiirze des Dorn’s an dem Basalgliede derselben,
des nicht sehr bedeutenden Grossenunterschiedes der beiden Seheeren. Ingleichen ist in
der Firbung eine grosse Achnlichkeit nicht zu verkennen: der Fleck dicht hinter der Stirn,
die breiten Binden iiber dem dritten und vierten Gliede des zweilen und dritten Fusspaares
finden sich wieder nur hellroth, statt dunkelkastanienbraun; auch die gelbe Binde dicht an der
Cornea ist beiden gemeinsam, dagegen sind die Beine in der Grundfarbe nicht blass sepia-
farben, sondern gelblich — und wenn diese Differenzen in der Helligkeit der Farben ge-
ringfiigig erscheinen, so ist es wichtiger, dass die Borsten der Beine bei P. euopsis roth
und weiss gelleckt. bei P. depressus einfach braun sind. Ueber einige wichtigere Merk-
male giebt leider die Besehreibung und Abbildung Daxa’s nicht Auskunft.

Eine starke dorsoventrale Compression scheint P. euopsis nicht zu besitzen; aber
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durch Pacisoy ertabren wir, dass diese Eigenthiimlichkeit auch bei P. depressus nicht
durchgiingig, sondern nur bei Exemplaren vorhanden sei, die ein Schneckengehiuse mit sehr
engem Eingange bewohnen,  Wenn Pavwsox glaubt, deshally den Artnamen depressus als
nicht mehr zotreffemd abindern zu sollen, so ist dies den herrschenden Gelriiuclien nach
wohl nicht gerechtfertigt.  Wie viele Speziesnamen (ich erwihne beispielsweise Homo sa-
piens) miissten woll sonst als fur die Mchrzahl der Exemplare unzatreflend vertauseht
werden, und welche Verwirrnng wiirde daraus entstchen.  Unter meinen 5 Exemplaren
befindet sich chenfalls ein Exemplar (Weibchen), das eine verhiiltnissmissig geringe Com-
pression besitzt, so dass der vordere Abschnitt des Cephalothorax, wie bei dem von Pavr-
sox beschriebenen Weibchen, eine etwas grossere Linge als Breite besitzt; doch ist die
Compression auch bet diesem Exemplar im Vergleiche zu andern Arten auffillig.

Psteson glaubt, auf diese Formi ein neues Genuns, das er Dardanus nennt, begriin-
den zn miissen, das er folgendermassen delinirt:

»Angensegment  [reiliegend und i der Mitte wit einem beweglichen Fortsatz verse-
lien. wie bei Diogenes.  Die Vorderfiisse sind fast von gleicher Grisse, der linke etwas
grosser, als der rechte.  Die loflelformigen Finger hewegen sich in einer vertikalen Ebene
und haben Hornspitzen.  Der Mitteltheil des Stirnrandes tritt etwas vor. aber der Vorder-
rand dieses Vorsprungs ist gerade oder gerundet (ohne die in der Abbildung dargestellte
unbedcutende  Ausrandung).  Die dussern Maxillen an der Basis ein wenig von einander
entfernt, doch lange nicht so stark, wic bei Eupagurus; das Grundglied bedentend kirzer
als das zweite. Das vierte Fusspaar subcheliform. «

Wie man sicht, beruht die Differenz von Pagurus nach dieser Definition auf der
sehr geringen Entfernung der Basalglieder deréussern Maxillen von einander; auf dem
relativ geringen Unterschiede der Scheeren in Grisse und, wie man hinzafigen darf, n
Form; endlich auf dem Vorhandensein eines Fortsatzes am Angensegment.  Letzteren mit
dem des Diogenes za vergleichen, scheint mir kaum thunlich, da letzterer die Linge der
Deckschuppen der Augenstiele, der des P. depressos kaum den sechsten Theil derselben er-
reicht.  Die Figur Pacison’s (Tab. XN, Fig. 4a) ist in diesemy Punkt, wie in anderen, nach
dem Befunde Dbei memen Exemplaren za urtheilen, nicht ganz genan.  Die Beweglichkeit
dieser Fortsitze glanbe ich leugnen zu miissen: jede Bewegung derselben theilt sich dem
ganzen Augensegment mit.  Da nun endlich auch die Liangsrinne auaf diesem Fortsatze ge-
nau ebenso bei andern Arten des Genus Pagurus vorhanden ist (z. B. P. vavipes, s.
Neweer 1. oc., p. 243), so bleibt eigentlich nur der Unterschied, dass dieser Fortsatz sonst
mchr abwiirts gebogen, hier aber der ganzen [lachen Korperform entsprechend horizontal
gerichtet ist.

Ob unter dicsen Umstinden die Trennung der Art als neue Gattung von Paguoras,
und gar dic Apniherung an die Gattung Diogenes gerechtfertigt ist, bleibt mir zweifelhaft.
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Gattung: Clibanarius.

Dans, Expl. Exp. Crust. [, p. 161,

Clibanarius carnifex.

eLLer, Synopsis p. 21. — Beitriige (I, 250. C. carnifex.

leh fand nur ein Exemplar, das mit der Heiier’schen Beschireibung fast vollstindig
itbereinstimmt.  Nur finde ich die vordere Stirncontur rechts und links von dem mittlern
Zahn nicht vollig gerade, sondern etwas concav mit schwach aunfwirts gebogenem Rande,
das dritte Fusspaar nicht kirzer, sondern ein wenig langer als das zweite.  Beziiglich der
Firbung sind die Heiiex'schen Augaben zu bestitigen, doch wiirde sie vielleicht treffender
charakterisirt sein, wenn man sagte: auf weisslichemi Grunde findet sich die rothe Farbe
mehrfach in netzartiger Zeichnung. Am wenigsten Unterbrechung findet dies Netz auf den
Augensticlen, nur unbedeuntende anf den Tarsen und Scheeren; auf den Tibien ist es noch
wohl erkennbar, wenn auch mehrfach unterbrochen; noch weiter aufwirts an den Glied-
maassen 16st es sich mehr und mehr in rothe Punkte anf. Am Rumpfe ist das Roth nur in
zwei undeutlich begrenzten Flecken an den vordern Seitenrindern zn finden. Die Basal-
schuppen der Angenstiele sind tiefroth mit weissem Vorderrande.

Die Linge der Tarsen einschliesslich der Klaue ist fast genau gleich der der Tibien.

Clibanarius signatus.

HeLLer, Synopsis p. 21. — Beitritige U, 252. C. signatus.

? IhLeesporr, v. p. Deckex’s Reisen, Crust. p. 95. Pagurus (Clibanarius) virescens p. parte?

Pavison, Izeabzopamia p. 92. C. signatus. _

Mit Hevier’s Beschreibung stimmen meine beiden Exemplare im Wesentlichen iiber-
ein; nur finde ich eine Art von leistenférmigem Vorsprunge, der freilich nicht so scharf ist,
wie bei C. carnifex hinter dem Mittelzahne des Stirnrandes. Der Stiel der innern Anten-
nen wird bei meinen Exemplaren kanm von den Augenstielen iiberragt.  Beziiglich der
Farbung fiige ich hinzu, dass die Augenstiele mehre rothe Lingsstreifen haben, dass die
rothen Lingsflecken in der Mitte des Cephalothorax dem griossern Exemplar fehlen und die
Vorderfiisse auch anf der Oberfliiche der Hand einen lichten Lingsstreifen haben.

Hicexnore’s Bemerkungen sind etwas unklar. An eine ldentitit des Heiier’schen
C. signatus mit P. virescens Krauvss und Dasa ist doch wohl nicht zu denken; darauf
hiatte 1hn schon die ausserordentliche Verschiedenheit der Firbung leiten konnen,™) deren
Beschreibung bei Hevcer er freilich, wie ans einer beziiglichen Bemerkung hervorgeht, sehr
fliichtig gelesen hat.

Die Augensticle des P. virescens sind olivengriin nach Kravss, schwarz nach Daxa,

*) Ich verwahre mich jedoch ausdricklich gegen die Annahme, als hielle ichh bei Crustaceen Far-
benunterschiede allein fiir specifisch.
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die des C. signatus weisslich mit grellrothen, scharf begrenzten Lingsstreifen. Desgleichen
bei jenem Handwurzeln und Hinde dunkel olivengriin mit gelben Fingern, bei diesem dun-
kelroth mit schmalen lichten Lingsstreifen; die iibrigen Fiisse bei jenem griin. an den Tar-
sen gelb mit grimer Querbinde, bei diesem weiss mit dunkelrothen, scharf begrenzten Lings-
streifen!  Und mit dieser Uniihnlichkeit in der Farbe verbinden sich auch noch wesentliche
Differenzen «er Form: bet P. virescens sind die Augensticle so lang wie die Sticle der
dussern Antennen, bei C. signatus sind sie merklich linger. bei jenem linger als die Stiele

Nur eine sehr fluch-
tige Vergleichung konnte auf die Vermuthung einer Identitit beider Arten fihren. Es bleibt

demnach auch zweifelhaft, ob wenigstens die von Enrespere und Stevoser  gesammelten

der innern Antennen. bei diesem kirzer oder kaum ebenso lang.

Excmplare aus dem rothen Meer, von denen Huweexporr sagt, dass Herrer's Farbenbeschrei-
bung auf sie passe, hieher gehoren; um so zweitelhafter, als sic nach HiceEsporr zwel
Stachel am Ende des drittletzten Gliedes haben sollen, withrend Herier’s und meine
Exemplare dort nur einen besitzen.

Gattung: Cenobita.

Latreicee, In Cuvier, le regne animal, 2e edit. t. IV, p. 77.

Cenobita rugosa.

MiLxe-Epwarps, Hist. nat. Crust. I, p. 241, C. rugosa.

Dsxa, Expl. Exp. I, p. 471, tab. XXX, Fig. 1. C. rugosa.

Owex. Cr. Blossom. p. 85, pl. XXV, Fig. 3. C. clypeata.

HerLer, Synopsis, p. 22. — Beitriige, p. 25%. — Novarareise, p. 82. €. rugosa.

[lirgexporr, v. p. Decken’s Reisen, Crust. p. 99, tab. V[, Fig. 2, 3a u. ib. C. rugosa.

Patison, Mscabgomanmia, p. 92. Cenobita rugosa.

Ein deutlicher mittlerer Stirnzahn, wie ihn Hicexporr beschreibt, ist bei keinem
memer 22 Exemplare vorhanden, nur eine leichte Convexitit. Die untere Geissel der Fiili-
fer ist in der That ber allen etwas mehr denn halb so lang, als die obere. Der violette Fleck
auf der dussern Fliche dder linken Schecre fehit bei einem Exemplare ganz, bei dreien ist
nur ein kaum merklicher Schatten an seiner Stelle vorhanden; die Runzeln auf dieser
Scheere sind in sehr verschiedener Stirke ausgebildet.  Bei zwel Exemplaren ist die Basal-
schuppe der Aungenstiele mehrspitzig  bei dem einen beiderseits zweispitzig, beim andern
beiderseits dreispitzig.
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Subordo III: Macrura.

Tribus I: Astacoidea.*)
Legio: Thalassinea.

Familia: Callianideidae (Anomobranchiata).
Gattung: Callianidea.

0. Mieze Epwarps, Hist. natur. des crustacés (I, p. 319.

Callianidea mucronata n. sp.

Ich bin fast im Zweifel, oh die vorliegende Form spezifisch verschieden von Cal-
lianidea typa M. Eow. ist. Folgendes sind die kleinen Abweichungen von M. Epwarps’
Beschreibuﬁg bei memer Form. Sie hat einen kurzen spitzen Frontalzahn, von dem Miyg
iowarps nichts sagt (il n'y a point de rostre«). Die Anschwellung der einen Geissel der
innern Antennen liegt keineswegs am Ende, wie Text und Abbildung fir C. typa lehren,
sondern das dickste Glied derselben ist das vierzehnte von der Spitze gerechnet, und von ihm
aus spitzt sich die Geissel ausserordentlich zu. Das zweite Fusspaar ist nicht nur auf dem
untern, sondern auf beiden Randern mit Borsten besetzt. Das vierte Fusspaar ist nicht fast
cylindrisch, sondern stark compress.

Hinsiclitlich der Abdominalkiemenfiisse wire noch hinzuzufiigen, dass die Kiemen-
faden nicht, wie der Text bei Muze Epwarps sagt, eine zweimalige, sondern eine drei-
malige Bilurkation zeigen und die Endiste zweigliedrig sind; dass die letzte Bifurkation
an dem schmilern Fussaste zuweilen einseitig fehlt, und neben dem gespaltenen Ende ein
einfacher dreigliedriger Endast vorkommt. Endlich sind die Kiemenfiisse bei unserer Art
nicht nur mit den Kiemenfilamenten, sondern auch mit langen echten Borsten versehen.

Ich fand nur ein Exemplar, das die grossere Scheere ganz verloren, die Finger der
andern ahgebrochen hatte. Seine Linge betrigt 5 cm.

Tribus II: Caridea.

Legio: Palaemoninea.
Familia: Alpheidae.
Gattung: Alpheoides.

Pavrson, Msexbzosamia ete. p. 105.

*) Indem ich mich den Ausfilhrungen GErsTicker's (Carcinologische Beitrige, WiEeuaNN's Archiv
1856, p. 154) und Stranv’s (Monatsber. d. Berliner Academie 1864, p. 1066) im Wesenllichen anschliesse,
vereinige ich in dieser Tribus die beiden Gruppen Thalassinidea und Astacidea Dana’s (Expl. Exped. Crust.
1, p. 500).
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Da ich voraussetzen darf, dass die Diagnose dieser Gattung den meisten Fachgenossen
unzuginglich oder doch unverstiandlich ist. gebe ich hier eine Uebersetzung davon — bei
meiner mangelhalten Kenntniss der russischen  Sprache ohne  Gewihr fiir  vollstindige
Richtigkeit.

»Diese Gattung unterscheidet sich von Alpheus wur dadurch, dass sich an der
Basis der Thorakalfisse Anhinge finden (Tab. X1V, Fig. 3—3a). Die ersten vier Paare der
Thorakalfliisse haben auf der Aussenseite des Coxopoditen zwer Arten von Anhiingen, deren
Bedeutung rithselhaft ist.  Der eme derselben hat die Gestalt cines Hikehens mit einem
Stiel und entspricht dem Exopoditen; der andere Anhang entspricht dem ganz verkiirzten
Epipoditen — er besteht aus cinem kurzen Counus, welcher aus der Oeflnung des Gliedes
Lervorragt, und secine Spitze ist mit langen dicken Borsten besetzt.

Jeder Anhang hat an der Basis Plittchen, die ihn umgeben. Das letzte Fusspaar
hat keinen Exopoditen, wogegen das Plittchen des Epipoditen, dessen Borsten nicht gezeich-
net sind, viel grosser ist. als an den vorhergehenden Fiissen. Solche Anhinge fand ich
auch bet andern, wie z. B. bei Lysmata seticaudata.c

a. Augendeckenrand in eine Spitze ausgezogen :
Alpheoides laevis.

Razpare, Journ. Acad. nat. scienc. Philad. tom. VL, p. U4, Alpheus laevis.

Dana, Expl. Exp. Crust. I, p. 556, tab. XXXV. Fig. 8a—8h. Alpheus laevis.

[izLLER, Synopsis p. 2%, — Beitrige I, 269. Alpheus laevis.

PavLson, Hseabgosania ete. p. 106, tab. XIV, Fig. 3—3a. Alphaeoides laevis.

Pavesox erwithnt ausser der gencrischen Eigenthiimlichkeit und einigen unwichtigeren
Merkimalen noch die Firbung, von der Daxa und Heiier nicht sprechen, namlich der roth
punktirten Scheeren und des ganz roth gefirbten Dornes an der Aussenplatte der Schwanz-
losse. — lch habe den bereits vorliegenden Beschreibungen nur hinzuzufiigen. dass hin-
sichtlich der Form des beweglichen Fingers der grossern Scheere eine grosse Variabilitit
hierrscht.  Wilirend derselbe wimlich hiufiger stumpf, gegen das Ende hin plumper ist, ja
selbst halbkreisartig abgerundet endigt, ist er bei andern Individuen lang, schlank und
endigt mit eier gekrimumten, dusserst feinen Spitze, dlmlich wie fast hmmer derselbe Finger
der kleinern Scheere. Ich fand 35 Exemplare.

b. Augendeckenrand oline Spitze.

Alpheoides crassimanus.
HelLer, Novarareise, p. (07, tab. X, Fig. 2. _lipheus crassimanus.
Pivison, Izerbropauin ete., p. 106.
Die Beschreibung Heweer’s geniigt vollkommen, um die Art wiederzuerkennen.  Pavi-
sox hat einige feinere Details hinzugefiizt. von denen einige unzutreflend. andere nicht all-
gemein zutreflend sind.  Dass das letzte Gtied der #dussern Antennen keinen Zahn trigt,
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ist richtig; dass ein solcher auch am Carpopoditen des dritten und vierten Fusspaares fehlt.
ist zuzugeben: man kann dort wobl nur ecine Art Zahnfortsatz erkennen; dass der Propodit
acht Dornen (riigt, ist mindestens nicht durchgingig: bei cinem sehr kleinen und einem
sehr grossen Exemplar meiner Sammlung zihblte ich 9—11 Dornen; dass dem Propoditen
des fiinften Fusspaares die Dornen fehlen, ist falsch: ich zihlte daran 7 starke Dornen; die
Ausstattung mit 16 Borstenreihen ist dagegen richtig angegeben: diese gefiederten Borst-
chen bedecken die Aussenfliche der untern Hilfte des Propoditen, und sind in 16 von der
hintern Kante des Gliedes auslaufenden parallelen Querrcihen inserirt, von denen die ersten
sebr kurz sind und (gegen das Endglied gerechnet) jede folgende sich weiter gegen die
Vorderkante hinzieht. lIch kann Piavisoxs’ Angaben iiber die Coxalanhinge, dass der Exo-
podit linger ist als beir A, laevis, und dass der Epipodit nur zwei Borsten trigt, bestiti-
gen, fiige anch hinzu, dass der Stiel des Exopoditen bei A. crassimanus einige sparsame
Hirchen (etwa 6) trigl, wihrend er bei A. laevis eine sehr dicht mit Borsten besetzte
Lingsleiste hat.  Der erste Abdominalfuss hat ecine rudimentire Endplatte, wie PavLsox
richtig angiebt.

lch glaube beziiglich der Scheeren etwas hinzufiigen zu miissen, da dieselben bei
meinen Exemplaren Hewer’s Abbildung nicht entsprechen und Pavisoy michts iiber sie an-
giebt. Abgesehen von der Naht, dic auch bei den verwandten Formen die obere Ecke
der Scheere auf der Innenfliche abgrenzt, findet sich ecine auch bei HeLLer angedeutete
Einschniitung noch etwas vor dem Gelenk des Daumens; dieselbe umfasst ringformig das
ganze Glied bis auf eine schmale Unterbrechung auf der Innenfliche, an welcher sie sich
aufwirts wendet, um gegen den Carpus hin seicht zu verlaufen. Der Index nun ist bei
meinen Exemplaren viel mehr plump conisch, als in Hewer’s Abbildung, an der Innenfliche
der Scheere mit emigen stumpfen Hockerzihnen versehen, der Daumen hat eine sehr stark
convex gewdolbte obere Kante, wihrend die schneidende Kante wmissiger, aber doch deutlich
concav ist; die Angaben Hewier's iiber das verschiedene Verhalten der kleinern Scheere
bei den beiden Geschlechtern kann ich bestitigen. Meine Spiritusexemplare zeigen eine
lebhafte violette, nach hinten scharf abgegrenzte Firbung der Fingerspitzen.

Ich fand 10 Exemplare.

Gattung: Hippolyte.

Leacn, Arrangement of the crustacea etc., in Transactions of the Linnean Society, London,
vol. XI, p. 346.

Hippolyte Hemprichii.
HeLLER, Synopsis p. 27. — Beitriige 1, p. 257, tab. III; Fig. 23. I. Hemprichii.
Die Beschreibungen Heiier’s, namentlich die in den Beitriigen, sind sehr genau und
ausfiihrlich.  Ieh fige hinzu, dass der untere Rand des Rostrums ausser den Zihnen ecine
Reihe sehr dicht (dichter als in der Abbildung) stehender, feiner, stark gefiederter Haare
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tragt, wie sie auch in dem Winkel an den Zihnen der Riickenkante des Rostriws
vorhanden sind, und dass auf der Fliche des Rostrums sich einige lebhaft rothe Flecken
mit scharf umgrenztem weissen Centram finden. An der Spitze der stark mit Fiederhaaren
besetzten d#ussern Kaufiusse fand ich nicht 5

6, sondern 9 starke schwarzbraune Dornen.

Das Handglied des ersten I'usspaares fand ich nicht Linglich rund, sondern sehr gestreckt,

die Finger mit einigen ungefiederten Haaren besetzt; ebensolche finden sich am untern

Ende des Carpus, wihrend am obern Ende gefiederte stehen. Der Carpus des zweiten

Fusspaares ist nicht 10-, sondern 12-gliedrig; der des dritten trigt lings des ganzen Hinter-

randes Stacheln (ich zihle 8). In allen iibrigen Punkten ist HeLLer's Beschreibung zutreffend.
Ich fand drei Exemplare.

Familia: Palacmonidae.
Gattung: Anchistia.

Dana, Expl. Exped. Crust. 1, p. 877. (Pelias Rouvx, Mém. s. . Salicoques p. 25, nom. prae-
occupat. ab ill. Merren, ? Periclimenes Costa, Fauna del regno i Napoli.

Anchistia Petitthonarsi.

Avpvovix, Descr. de I'Eg., llist. nat., Tome 1, &me partie p. 91. (Saviexy, Atlas, Crustacés
pl. X, Fig. 3). Palacmon Petitthouwarsi.
leLcer, Synopsis p. 26. — Beitrdge II, p. 283. — Reise der Novara p. 109. Anchistia inae-

quimana.

Paveson, Iseabpopamin p. 114.  Anchistia Petitthouwrsi.

lch habe nur wenig hinzuzufigen. Die Bezahnung des Rostrums ist minder con-
stant, als nach den bisherigen Beschreibungen anzunchmen. Die Zahl der obern Zihne
schwankt zwischen 7 und 8, die der untern, gewohnlich 4—>5, sinkt zuweilen auf 3 oder
selbst 2. An der gespaltcnen Geissel der innern Antennen trigt das dickere Ende sehr
viele lange Riechfiden. Die Deckplatten der dussern Antennen tragen am innern und vor-
dern Rande lange gefiederte Borsten. An den iiussern Kaufiissen fand ich HeLier’s Angabe,
dass das dritte und vierte Glied zusammen linger als das erste und zweite znsammen
seien, nicht bestitigt. Die feinen Stacheln am untern Rande der Tarsen fehlten auffallen-
der Weise bei einem Exemplar ginzlich, das unzweifelhaft auch dieser Art angehorte.

Hewier hat anfinglich die Identitit seiner Form mit der von Saviexy abgebildeten
als fraglich hingestellt, dann, wie Pavisox schon bemerkt, in der Novarareisc sie anerkannt,
oline den von Avpouiy gegebenen Namen zu restituiren. In der That kann man Bedenken
tragen, den von Avpbouly in seiner ganz werthlosen »Explication« geschaffenen Namen das
Recht der Prioritit vor den mit einer wirklichen Beschreibung verkniipften zu ertheilen: in
diesem speziellen Falle vielleicht um so mehr, als gerade einige sehr wichtige Kennzeichen
der Art in der Abbildung gar nicht oder falsch dargestellt sind: es feblt darin der untere

Kossmann, Reise nach dem rothen Meer. II. 12
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Dorn an dem verbreiterten Grundgliede der innern Antennen, der vordere Dorn am Rande
des Carapax, nach aussen von den Augen, es fehlt endlich die Abbildung der den Gattungs-
charakter zeigenden Mandibeln; es ist fialschlich das Ende der iussern Kaufiisse und seines
Palpus vielgliedrig dargestellt. Die Wabrscheinlichkeit spricht freilich dennoch fiir die Iden-
titat mit A. inaequimana.

Ich fand 8 Exemplare.

Tribus III: Sergestidea.
Gattung: Lucifer.

Trowrson, Zoologiczl researches 11, p. 58.

Lucifer Reynaudi.

Mu~e Epwarps, Hist. nat. crust. I, p. £69. L. Reynaudi.

? Evpoux et SouLever. Voyage de la Bonite p. 249, pl. IV, Fig. 1—12. L. typus.

Dia~vs, Expl. Exped. I, p. 672, pl. 13, Fig. 1. L. Reynaudi.

Semrer. Reisebericht, Zeitschr. f. w. Zool. X, p. 106. L. Reynaudi.

Dourx, Untersuch. itb. Bau u. Entwicklg. d. Arthrop. Z. f. w. Z. XXI, p. 356, tab. XXVIL,
Fige. 1—10. L. Reynaud..

Semrer, Zool. Aphorismen, Z. f. w. Z. XXH, p. 305, tab. XXIl. ? L. Reynaudi.

Pavison, Macabaopanmia ete. I, p. 121, tab. XIX, Fig. 6. L. Reynaud:.

Unsere Kenntnisse hinsichtlich der vordern Antennen zu vermehren ist mir leider
chen so wenig, als meinem VYorginger Pavisox gelungen; bei beiden von mir gefundenen
Exemplaren fehlen die Enden derselben. Doch kann ich mich ihm in Verwerfung von
Donrx’s Darstellung insofern anschliessen, als die von Letzterem abgebildete Spaltung der vor-
dern Antennen vom dritten Gliede ab sicher unrichtig ist. Die hintern Antennen reprisen-
tiren anch bei mir, wie in allen oben citirten Abbildungen, einen (freilich im Gegensatz zu
Donry’s Darstellung die Augenstiele erheblich iiberragenden) ungegliederten Schaft; an der
Spitze desselben finde ich jedoch ein ganz kurzes Klauenglied.

Die Mandibel findet sich nur bei Doury und Daxa dargestellt; bei jenem sehr un-
cenau, bei diesem (fir L. acestra) trotz des bedeutend kleinern Maassstabes im Wesent-
lichen richtig. Doch hat Daxa auch die in unserer Figur dargestellten Querreihen mehr-
spitziger Zihne ubersehen. (S. Taf. 1V, Fig. 1).

Paveson hat auch darin Recht, dass cr der Darstellung, die Cravs (»Ueber einige
Schizopoden« ete. Z. f. w. Z. XIll, tab. XVIlI, Fig. 23) von der ersten Maxille des L. ty-
pus hefert, den Vorzug vor der cntsprechenden Donry’s giebt. Der Letztere hat den unge-
gliederten Tasteranhang dieser Gliedmaasse iibersehen. Uebrigens scheint auch Cravs’ Abbil-
dung nicht ganz detaillirt zu sein; bei der mir vorliegenden Art wenigstens trigt der kleinere
Ast dieser Maxille ausser den einfachen Dornen noch ein Paar grossere, geweihformige.
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Das zweite Maxillenpaar und die Maxillarfiisse sind von den frihern Beobachtern
richtig dargestellt.

An dem ersten Abdominalfusspaare des Mannchens findet sich bekanntlich ein eigen-
thiimlicher Anhang, welcher als Copulationsorgan gedeutet wird.  Von Cracs ist derselbe
nur ganz flichtig und ungenau als ein Haken abgebildet; genauer stellen thn schon Donrxy
und Semeer dar. Doch ist die Abbildung und das Verstindniss des Apparates bei Beiden
noch unvollstindig, was Semeer im Text iibrigens selbst zugesteht. Pacisox hat diese Liicke
auszufillen gesucht, leider jedoch in entschieden unglicklicher Weise. Er sagt: »der An-
hang ist viergliedrig; die ersten drei Glieder sind fast quadratisch; das vierte hat das An-
schen einer Scheere mit transversalen Cuticularverdickungen.« Ich muss die Gliederung
dieses Anhangs in Abrede stellen; die Conturen, welche Pavisoy in seiner Zeichnung als
Grenzen der Glieder giebt, sind in Wirklichkeit bedingt durch Hervortreibungen der Ober-
fliche, welche von den im Innern des Apparates angehiuften Driisenmassen gebildet wer-
den.  Wenn auch zwischen diesen Hervortreibungen Einschiniirungen liegen, so konnen
dieselben doch nichit als Gelenke gedeutet werden, da keine eigenen Muskeln die Knickung
in denselben bewirken; es findet sich in dem ganzen Apparate nur ein Muskel, der von
dem Stamm des Beines in den Anbang eintritt und von Donrx (L e. Taf. XXVII, Fig. 8,
durch die von links oben mnach rechts unten laufende Schraffirung richtig angedeutet ist.
Ich muss iiberhaupt dieser Figur Dourn’s vor der Verbesserung Pavisoy’s entschieden den
Vorzug geben, und habe es selbst fiir unnéthig gehalten, eine neue Abbildung des Organs
von der Tnnenseite zu geben. Freilich ist bei Doury das »scheerenihnliche Glied« Pacisox’s
nur sehr ungenau in der von rechts oben nach links unten laufenden Schraffirung ange-
deutet; bei Semper schon etwas besser, als ein wirklicher schlanker Fortsatz, doch auch
nicht deutlich, weil er die Ansicht von aussen giebt, und die Conturen des Fortsatzes also
nur durch den Stamm des Beines durchschimmern. Pavisox zeichnet ganz deutlich, was
er gesehen zu haben glaubt: eine Scheere; in Wahrheit jedoch ist dieser Fortsatz cin Rohr
mit einer nach oben hin geschlitzten und auf den Rindern mit Zihnchen besetzten Miindung.
In meiner Abbildung (s. Taf. IV, Fig. 2), die die Ansicht von aussen darstellt, jedoch nachdem
ein Stiick des Beinstammes so abgebrochen ist, dass das Rohr frei sichtbar ist, erkennt man
deutlich die stark chitinisirte Wandung des Rohrs (e), den trichterformigen Uebergang der
Driisensubstanz in den Ausfihrungsgang oder das Lumen des Rohrs (f), die mit Zihnchen
umstellte Miindung () und einen zarten lautsaum (), welcher von dem Hauptstiick des
Apparates her an dem Ausfiuhrungsrohr herabliuft.  Wenn durch diese Darstellung nun auch
erwiesen ist, dass wir es nicht lediglich mit einem Klammerorgan zu thun liaben, so ist
doch immer noch nicht sicher, welche Bedeutung das Sekret Dbesitzt, welches durch das
geschilderte Rohr nach aussen befordert wird.  Da das Fehlen des Organs beim Weibchen
scine Beziehung zum Begattungsakt wahrscheinlich macht, so hat die Annahme manches
fie sich, dass die Spermatophore zwischen die Wiilste des Organs und den Beinstamm ge-
faxst und bei der Einfithrung derselben in die weibliche Geschilechtsioflnung zugleich das

12+
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Sekret der Driisen des Organs mit eingespritzt werde, vielleicht um mit den Zihnchen an
der Spitze des Rohrs vereint einen Reiz auszuiiben, vielleicht um die Spermatophorenhiille
aufzulosen oder auch um irgend eine andere Hiilfsfunktion auszuiiben.

Pavrson’s Angaben iiber einen liffel- oder spatelfsrmigen Anhang neben den beiden
Ruderiisten des zweiten Pleopodenpaares beim Minnchen kann ich durchaus bestitigen.

An dem sechsten Abdominalgliede des Minncliens finde ich die Hervorragungen der
untercn Fliche in der Form entsprechender der Zeichnung Semper’s als derjenigen Doury’s.
Sie tragen Wirzchen mit Vertiefungen, vermuthlich Saugniipfe; der hintere Vorsprung hat
deren mehr als der vordere. Auf dem Telson findet sich bekanntlich ebenfalls eine freilich
minder schlanke Hervorragung; Pacisox hat auf derselben bereits dhnliche Wirzehen mit
Oeffnungen gefunden, die ich auch fiir Saugnipfe halten muss. lhr Mangel beim Weibchen
begiinstigt die Annahme, dass cs Hilfsorgane fir die Copulation seien. Freilich besitzt das
Weibchen, wie schon Pacisox bemerkt, auch Spuren jener Hervorragungen am sechsten
Segmente, aber es fehlen denselben die Saugnipfe ginzlich. Uebrigens hat Pavisox mnicht
bemerkt, dass diese Hervorragungen, an der Stelle der unnpaarigen hintern Hervorragung
des Minnchens gelegen, paarig nebeneinander auftreten; sie sind bei allen meinen weib-
lichen Exemplaren kiirzer, spitziger und gerader als in Pauvison’s Zeichnung. Beim Minn-
chen ist, wie in allen Abbildungen richtig dargestellt wurde, das Telson nur etwa halh so
lang als der innere Ast des letzten Abdominalfusses, beim Weibchen kommt es an Linge
demselben fast gleich.

Ich fand 7 Weibchen und 5 Minnchen, bis zu 12 mm Linge.




Ordo: Schizopoda.

lch kann mich nicht entschliessen, diesen Namen auf die Familien der Mysiden,
Euphausiden und Lophogastriden zu beschrinken. Obwoll dic Cumaceen von Krover
zu den Decapoden, von Doury zu den Arthrostraken gestellt, von G. O. Sirs als eine
besondere Podophthalmenordnung aufgefasst werden, scheint mir ihre Zugehorigkeit zu den
Schizopoden unzweifelhaft.  Zunichst fallt als iibereinstimmend bei beiden Gruppen in die
Augen: das Freibleiben der hintern Thorakalsegmente; das Persistiren der embryonalen
Spaltfisse ; die Bildung der Bruttasche; die fast allgemeine Bevorzugung des Minnchens in
Ausbildung der Pleopoden. Aber auch die Mundwerkzeuge zeigen viele bedeutsame Aehn-
lichkeit. Die Mandibeln sind ganz gleich; sie bestchen in beiden Gruppen aus eciner pars
incisiva und einer pars molaris: jene zeigt zwei eingekerbte Schneiden und darunter cinen
Borstenkamm. diese eine rundliche mit Hechelzihnen besetzte Molarfliche.  Der Unterschied
besteht nur m dem Fehlen des Tasters hei den Cumaceen und in der schlanken, stiel-
formigen Verlingerung der pars incisiva, durch welche sich diese mehr von der pars mo-
laris entfernt. (Vgl. Taf. IV. Fig. 6 und Taf. V, Fig. 5.) Die ersten Maxillen stimmen ganz
itberein,.nur ist das Flagellum bei den Mysidaceen, die des Kiemenstrudelapparates ent-
behren, rudimentir und entbehrt der zwei langen Borsten (vgl. Taf. V, Fig. 6). Die zweite
Maxille ist bei den Mysidaceen etwas reicher gegliedert. VYor allen Dingen ist dann auf
den membrantsen Anhang des ersten Kieferfusses hinzuweisen, der oflenbar dem Kiemen-
strudelapparat der Cumaceen an derselben Gliedmaasse entspricht, dieselbe hurtig schwin-
gende Bewegung in der Branchialcavitit ausfiihrt und sogar in seiner kahnformigen Gestalt
jenem almlicl ist.  (Vgh. Taf. IV, Fig. Ta und Taf. V, Fig. 8.) Die zweiten Kieferfiisse sind
sich nicht unéhnlich. Ein drittes Kieferfusspaar fehlt den meisten Mysidaceen freilich, da
diese Gliedmaasse mit den folgenden Perciopoden vollig iibercinzustimmen pflegt.  Aber es
darf einerseits nicht vergessen werden, dass dieser Kieferfuss bei den Cumaceen auch
schon cine so bedeutende Aehnlichkeit mit den folgenden Pereiopoden zeigt, dass er von
Svexce Bare, vay Bexepex und Doury nicht mehr als Maxilliped, von Goopsik geradezu als
erstes Fusspaar bezeichnet wird, andererseits ist in der Gattung Chiromysis auch das
Beispiel eines Mysiden gefunden, bei welchem die entsprechende Gliedmaasse in der er-
heblichsten Weise von den nachfolgenden Perciopoden abweicht, und sogar dem dritten
Kieferfusse der Cumaceen durch Reduction der Gliederzahl des lauaptastes dhnlich wird.
(Vgl. Taf. 1V, Fig. 9 und Taf. V, Fig. 10.) — In der Regel haben die Mysidaceen zwei
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wohl entwickelte bewegliche Augensticle, die Cumaceen dagegen ein medianes sitzendes
Auge. Aber die Mysidengattung Amblyops hat ganz rudimentire Augenstiele, dic Cu-
maceengattung Nannastacus hinwiederum paarige, stark vortretende, wenn auch unbe-
wegliche Augenstiele. — Was endlich die Entwicklung betrifft, so ist die Anniiherung der-
selben an die der Isopoden beiden Gruppen gemein, und auch bei den Mysidaceen tritt,
wenn schon spiter, an den in der Bruftasche befindlichen Jungen die Einkriimmung nach
dem Riicken cin.

Auf Grund dieser Erwigungen theile ich die Schizopoden in die beiden Unter-
ordnungen der Cumaceen und der Mysidacecen.

Subordo I: Cumacea.
Fawilia: Cwumnidae.

G. 0. Sims, Middelhavets Cumaceer, Archiv for Mathematik og Naturvidenskah, Kristiania 1879,
3die og 4de Bind, Sep. p. 7.

Gattung: Cyclaspis.

G. O Sans, Om den aberrante Krebsdyrgruppe Cumacea og dens nordiske Arter, Forhandlin-
ger i Videnskabs-Selskabet i Christiania, Aar 1864, p. 206. (Vergl. auch die oben citirte Arbeit
dess. Verl., p. 86,

Die Gattung steht Cuma s. str. so iiberaus nahe, dass ihre Berechtigung angezweifelt
werden kiinnte. Die Formverschiedenheit des Riickenschildes wird, zumal bei Betrachtung
unserer Art, nicht als ausreichendes Characteristicum gelten konnen, ebensowenig die des
sogenannten Rostrums.  Die grossere Breite des Stammngliedes des ersten Fusspaares (nach
Sars’ und Krovee's Zihlung) geniigt wohl auch nichit als Gattungsmerkmal. Dagegen ist nicht
in Abrede zu stellen, dass die Uropoden der bisher bekannten Arten beider Gattungen
erheblich von einander abweichen. und in dieser Hinsicht stellt auch unsere Art keinen
Uebergang dar.

Cyclaspis Sarsii n. sp.

Die Korperform ist zwar auch sebr schlank, doch verjiingt sie sich nach hinten zu
mehr allmédhlich, das Pleon ist verhdltnissmissig nicht so schmal, das Riuckenschild ver-
haltnissmissig nicht so breit als bei den bisher beschrichenen Arten (Verhiltniss der
grossten Breiten etwa 3:1). Das lntegument ist recht spride, durchaus mit rundlichen
Gritbchen versehen, wodurch die chagrinartige iibrige Oberfliche als ein erhabenes Netzwerk
erscheint; im Centrum jedes Griibchens ein kleines Knotchen.

Die Form des Riickenschildes rechtfertigt den Gattungsnamen durchaus nicht; es ist
ziemlich langgestreckt (Verhiltniss der Linge zur mittleren Breite fast wie 2:1). Die
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Seitenconturen bei Betrachtung vom Riicken her schemen fast parallel und setzen sich Dbis
zur Spitze des vordern Seitenzahnes geradlinig fort. Ebenso erscheint die Mittellinie des
Riickens in der Seitenansicht als geradlinige Contur. Der Hinterrand ist grisstentheils
ebenfalls geradlinig, wird aber von einem stumpfen mittleren Vorsprunge iiberragt. In der
vordern lldlfte tritt dic Mittellinie als eine Leiste hervor. welche sich in einiger Entfernung
vor dem VYorderende in zwei nach vorn divergirende Schenkel theilt; in der Mitte des
Riickensehildes etwa verliert sich diese Leiste nach hinten zu und an ihrer Stelle treten
zwei dicht neben einander parallel verlaufende Leisten auf, die sich nach hinten zu all-
wmihlich aus eimander krimmen. Der Vorderrand zerfillt in drei ungefihr gleich lange
Strecken, deren mittelste, ganz gerade und fem gezihnelte den Rand des sogenannten Ro-
strums darstellt, wihrend die seitlichen in einer tief concaven Schwingung in die ganz
stumpfen Seitenhorner des Riickenschildes verlaufen; doch wird jederseits dicser eoncave
Abschnitt noch in zwer Halften getheilt durch eine aus drei stumpfen Buckeln bestehende
Hervorragung. S. Taf. 1V, Fig. 3.

Das sogenannte Rostrum hat, wie die Betrachtung der folgenden Gattung lehrt,
nichts mit dem Rostrum der Dekapoden zu thun. Es besteht bei den Cumaceen aus Dupli-
caturen des Riickenschildes, deren je ecine sich von jeder Seite her iiber den eigentlichen
Stirnabschnitt des letztern heruber schligt, so dass die freien Rinder beider vorn in der
Mittellinie an einander stossen, nach hinten zu auseinander weichen und, indem die Aus-
dehnung der Duplicatur nach hinten zu immer mehr abnimmt, endlich verstreichen. Bei
unserer Art ist der Rand der Duplicaturen als eine sehwarze Linie zu erkennen, die sich
unmittelbar vor dem Auge theilt, deren symmetrische Fortsetzungen unmittelbar am Augen-
rande hinjaufen und erst eine erhebliche Strecke hinter demselben verschwinden. Doch
schemnt es mir sicher, dass nur der gemeinschaftliche Abschnitt dieser Linie einen wirk-
lichen Spalt darstellt, wihrend weiterhin der Rand der Duplicatur wieder mit dem Mittel-
theile des Riickenschildes verwaehsen ist.

Das Auge ist gross und liegt genau an der Theilungsstelle der Riickenleiste, so dass
diese und ihre beiden Yorderschenkel die Cornealinse in drei grosse Facetten theilen.

Die vier freien Segmente des Percions nehmen nach hinten zu an Breite ab; die
ersten sind, wie bei den bereits bekannten Arten, chenso niedrig als die folgenden, so dass
dieser Abschnitt bei Betrachtung vom Riicken ganz in der Tiefe liegt und erst die vorderen
Segmente des Pleons in Folge einer Kriimmung des ganzen Hinterleibes die Ebene des
Riickenschildes wieder erveichen. Eine schwach vortretende Leiste theilt jederseits die
Epimeren von dem Mittelstiick des Panzers; auf demselben treten am vorletzten Segmente
ein Paar, am letzten zwei Paar knotenférmiger Erhebungen hervor. Das Pleon ist schr
einfach geformt, nur eine mittlere Lingsleiste, die in der Mitte des letzten Segmeuntes ver-
streicht, ist zu erwihnen. Eine Rinne zur Aufnahme der Antennengeissel felilt.

Das kurze Grundglied der Uropoden zeigt zwei schief von aussen nach innen lau-
fende Leisten, wie deren eine auch von Sars bei dem Weibehen von Cyelaspis cornigera,
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aber nicht beim Minnchen gezeichnet ist. Im iibrigen sind die Uropoden denen dieser
Art ganz gleich.
Yon den Gliedmaassen, die sich in keiner erwiihnenswerthen Weise von denen der
beschriebenen Arten unterscheiden, unterlasse ich es, cine detaillirte Schilderung zu geben.
Ich fand ein Minnchen von 9 mm Linge.

Familia: Cumellidae.

ey

G. O. Sars, Middelhavets Cumaceer. p. 14

Gattung: Nannastacus.

Svexce Bate, Carcinological Gleanings, Ann. and Magaz. of natural history, 1865, p. 7.

syn. Diops, Pavisox, IIscibrosania cte. p. 128.

Dic von Seexce Bare gegebene Gattungsdiagnose ist sehr unvollstindig, die von
Piuvison gegebene enthiilt mehrfache Unriehtigkeiten™), dagegen giebt G. O. Sirs am oben
angefiihrten Orte p. 160 eine durchaus richtige, der ich jedoch noch folgendes hinzu-
figen mochte:

»Die aufwiirts geschlagenen Duplicaturen des Riickenschildes, welche vor dem Stirn-
rande aof ecinander treffend das sogenannte Rostrum bilden, sind bis weit hinter die Augen
von dem darunter liegenden Theile des Riickenschildes villig getrennt, so dass man sie mit
Leichtigkeit abbiegen kann. Sie bedecken zum Theil das Auge ihrer Seite und bilden da.
wo dies der Fall ist, eine secundire Cornealinse, wihrend das darunter liegende Auge
ausserdem noch deren drei primire hat.

Beim Minnchen verliuft auf jeder Seite des Pleons eine tiefe, durch vorspringende
Lamellen von oben und unten wohl abgegrenzte Rinne, welche die Antennengeissel aufnimmt.«

Nannastacus Sarsii, n. sp.
? Pavison, Mseabgosauia etc. p. 131. Diops spinosus?

Dic Beschreibung, die Pavisox von seinem Diops spinosus giebt, ist zu unvoll-
standig, als dass man ihn identificiren konnte. Er fiillirt von ihm nur an, dass das Riicken-
schild oval, ohne irgend welche Erhebungen sei, wihrend das Pleon Stacheln trigt. Das
passt nun allerdings auf diese Art, aber auch echensowohl auf das Mannchen von N. un-
guiculatus, Se. Barg, und wird vielleicht noch auf manche kiinftig zu entdeckende Art
passen. Wenn iibrigens G. O. Sars am angefiibrten Orte N. unguiculatus mit Diops
parvulus, Pavisox, identificiren will, was in thiergeographischer Hinsicht von Bedeuatung

*) lrrthiimlich giebt Pauvison in der Gattungsdiagnose nur vier freie Thorakalsegmente an. Er spricht
ferner dem Auge die Facetten ab, deren doch drei vorhanden sind, ungerechnet die secundire Faceite an der
Riickenschildduplicatur.  Andere kleine Ungenauigkeiten sind weiter unten erwihnt.
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wiire, so scheint mir dies irrig. Pavison giebt ausdricklich an, dass scin einziges Exemplar
von D. parvulus ein Weibchen war. Wire es also ein N. unguiculatus gewesen, so
wiirden ihm woll die riesigen vorgezogenen Yorderecken aufgefallen sein; er wirde sie in
seiner Zeichnung angegeben und sie im Text nicht mit den Worten abgefertigt haben:
»der Vorderrand ist gekriimmt und bildet am Ucbergange in den untern Rand einen Zalme
Auch wiirde er woll die Dornen auf dem Pleon erwihnt und nicht deren Vorhandenscin
unmittelbar  darauf bei einer sehr unvollstindig beschriehenen Art besonders hervorge-
hoben haben.

Auch die mir vorliegende Art steht zwar N. unguiculatus nahe, zeigt aber doch
merkliche Unterschiede.  Vorziiglich ist bei meinem méonlichen Exemplar dic Kante des
Riickenschildes in der Umgebung des vordern Secitenzahnes nicht gezihnelt, dieser Zahn
selbst auch viel weniger ausgedehnt, bei der Ansicht vom Riicken her kaum eben wabr-
nelmibar. Ebenso fellt ginzlich die Reihe Kleiner stumpfer Zihne in der Mittellinie der
vordern Hilfte des Riickenschildes, und an den Uropoden ist das Missverhiltniss in der
Grosse ihrer beiden Aeste geringer.

Dic sonstigen Verschiedenheiten konnten in Folge kieiner Mingel der Sans'schen
Zeichinung vielleicht in der Natur geringer sein, als sie mir angesichts derselben ersclieinen.
Dochi erwiihne ich, dass mein Exemplar auch in der hintern Halfte des Riickenschildes in
der Mittellinie starker gewdlbt war, wogegen die starken seitlichen Vorwdlbungen, die Sars
zeichnet, fehlten. Es fchlten ferner die spatelformigen Zahne am Rande der Epimeren der
freien Thorakalsegmente, wogegen die zwei Lingsreihen starker Dornen auf denselben Seg-
menten und dem Pleon mehr hervortraten. Endlich sind die Segmente des Pleons an ihrem
Yorderende stark eingeengt und cylindrisch, wihrend etwa hinter dem ersten Viertel ihrer
Linge jeweils eine fligelartige Verbreiterung auftritt, welche die Rinne fir die Antennen-
geissel iiberdeckt.

Als mir die Sars’sche Arbeit durch die Giite des Verfassers zukam, hatte ich nicht
nur die Gesammtbilder, sondern auch, zur Correctur der Pavisox'schen Darstellungen, gewisse
Gliedmaassen gezeichnet.  Da dies chenfalls mit Hilfe der Camera lucida ausgefihrt
wurde und in Folge anderer Lagerung der Organe resp. stirkerer Vergrosserung cine ab-
solute Uebereinstimniung nicht vorhanden ist, will ich sie nicht unterdriicken. (S. Tal. 1V,
Fig. 4—9.)

Dic Mandibel meines Exemplars zeigt eine stirkere Streckung der pars incisiva
oberhalb des Borstenkammes; die Borsten desselben zeichnen sich, wie Pavison richtiger
dargestellt hat, durch eine plotzlichere und stirkere Verbreiterung der Basis aus; die pars
molaris ist kiirzer, plumper und etwas gekrimmt. — Die ersten Maxillen sind von Sars
richtiger dargestellt, als von Patrson; der Geisselanhang ist relativ wesentlich linger, als in
der Sams'schen Zeichnung; er triigt aber, entgegen der Zeichnung und ausdriicklichen Be-

merkung Pavison’s, zwei Borsten. — Die zweiten Maxillen, welche Pavrson beschidigt fand,
entsprechen genau der Sars'schen Zeichnung. — Von dem ersten Kieferfusspaar gebe ich

Kossmann, Reise nack dem rothen Meer. III. 13
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eine Abbildung, weil weder Pavisox noch Siars die Form der Borsten richitig wiedergeben ;
diesclben sind nicht einfach gefiedert. sondern entschieden hirschgeweihformig, sodass sic
offenbar an der Speisenzerkleinerung mitwirken konnen. Auch glaube ich keinem Irrthum
zu unterliegen, wenn ich die Zahl der Platten an dem Kicmenstrudelapparat auf nur acht
beziffere, wihrend Sars fir N. unguiculatus sechszehn angiebt. Sie sind nicht lanzett-
formig, sondern am Ende gerade abgestutzt und die eine Ecke etwas ausgezogen. — Am
zweiten Kicferfusspaar finde ich als eine viclleichit nur dem Minnchen zukommende Eigen-
thimlichkeit (Sars und Pavison zeichnen diese Gliedmaasse nur vom Weibchen), dass die
drei klauenférmigen Dornen der beiden letzten Glieder viel miichtiger sind, als in der
Zeiclinung der beiden Autoren; die beiden dem vorletzten Gliede zugchérigen sind an der
Convexitit gezihnelt und wirken nach Art einer Scheere gegen die Concavitit der noch stir-
keren Endklaue. — Der dritte Kieferfuss entspricht bis auf die erheblichere Dicke des ersten
Gliedes des Hauptastes der Sars'schen Zeichnung; ich gebe die meinige, welche von jener
unabhingig entstanden ist, um gegeniiber Pavisox zu bestitigen, dass der Hauptast nicht
vier-, sondern sechsgliedrig ist, abgesehen von geringfiigigeren Abweichungen.

Das Integument ist spride und zeigt zahllose isolirte, kurze, leistenartig vorspringende
Erhebungen nicht rundliche Warzen, wie bei N. unguiculatus).

Ich fand ein Miannchen von 2,75 mm Linge.

Subordo II: Mysidacea.
Familia: Mysidae.

G. O. Sirs, Carcinologiske Bidrag til Norges Fauna, Monographie over de ved Norges Kyster
forekommende Mysider, I, p. 6.

Gattung: Chiromysis.

G. O. Sams, Nve Bidrag til Kundskaben om Middelhavets Invertebratfauna, 1, Middelhavets
Mysider, Archiv for Mathematik og Naturvidenskab, 2. Bind, Kristiania 1877, p. 56.

Ich hatte Beschrcibung und Zeichnungen von einer Art dieser damals noch neuen
Gattung vollendet, als zuerst die Gattung von Sars und gleich darauf die Art von Hieex-
porr besclirieben wurde; ich kann mich nun in der Beschreibung schr kurz fassen, gebe
aber von den bereits vollendeten Zeichnungen diejenigen, welche Vervollstindigungen oder
Abweichungen zur Darstellung bringen.

Chiromysis harpax.

HiLeexporr, Die von Hrn. Perers in Mocambique gesammelten Crustaceen, Monatsber. d. Kgl.
Akad. d. Wissensch. zu Berlin, 1878, p. 845,

Die Gesammtform des Korpers weichit von derjenigen der bereits bekannten Art,
Chiromysis mikrops, nicht erheblich ab. es sei denn dass das Pleon bei unserer Art
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etwas kiirzer und plumper ist. — Die vorderen Antennen stimmen iibrigens mit der Zeich-
nung von Sagrs iiberein, doch ist die innere Geissel merklich stirker, als die dussere. Be-
ziiglich der hinteren Antennen ist nichts hinzuzufigen. Meine Zeichnung der Mandibeln
weicht etwas von derjenigen Sars’ ab; vornehmlich erscheint dic pars molaris  schirfer
gegen die pars incisiva abgesetzt und mit einer geringeren Zahl kriiftigerer Hechelzihne ausge-
stattet; das basale Glied des palpus trigt cine starke gefiederte Borste. Zu der Sars’schen
Zeichnung von der ersten Maxille ist zu bemerken, dass der radimentire Geisselanhang (s. Taf.
V, Fig. 6f) dort nicht deutlich vortritt, nach Entfernung der Maxille wird darunter eine
mit cinem Dornenkranze besetzte Hervorwolbung des Hautpanzers sichtbar, die offenbar bei
der Nahrungszerkleinerung mitwirkt (Taf. V, Fig. 6h).  An der zweiten Maxille ist das
Flagellum nach vorn hin spitzer ausgezogen, als bet C. mikrops. Zu dem ersten Kieferfuss
ist nur hinzuzufiigen, dass lange Borsten im Kreise an dem Gelenk zwischen den beiden
letzten Gliedern des Kauastes entspringen und das Ende desselben pinselformig erscheinen
lassen; der zweite Kicferfuss ganz wie bei C. mikrops, nur dic Aussenccke am Stamm-
gliede des Sclhiwimmastes in eine Spitze ausgezogen. Es folgt dicjenige Gliedmaasse, welche
wegen ihrer Verschiedenheit von den darauffolgenden noch als dritter Kieferfuss bezeichnet
werden kanun; sie ist bei unserer Art, namentlich wegen der colossalen Verdickung des vierten
Gliedes des Innenastes, auffillig verschieden von der entsprechenden der C. mikrops. Trotz-
dem dass Hweexvorr 1. ¢. von einemn Theil dieser Gliedmaasse bereits eine Abbildung gegeben
hat, reproducire ich die von mir schon frither angefertigte, da sie ciige Details genauer dar-
stellt und den Zusammenhang des Hauptastes mit dem Schwimmaste zur Anschauung bringt
(s. Taf. V, Fig. 10 und 10a). Der Schwimmast dieser Gliedmaasse entspricht in seiner Gestalt
ganz demjenigen der ersten beiden Kieferfiisse, nur ist er etwas grosser, als der vorher-
gehende und bedentend grosser als der erste: sein Schaftglied ist stark verbreitert und
zwischen dasselbe und den neungliedrigen Geissclabschnitt noch ein prismatisches Gelenkstiick
cingeschaltet.  Der Innenast ist unverhiiltnissmissig michtig entwickelt und erreicht die drei-
fache Linge des dusseren. Das erste Glied ist einfach prismatisch : das zweite, ebenfalls sehr
kurze Glied trigt nach innen vorspringend ecine gezihnelte schneidende Lamelle; das dritte
Glied ist lang, relativ schmiichtig; das vierte ebenso lang, aufgebliht, gegen das vorige ein-
schlaghar und trigt nahe seinem Ende vier etwa rasirmesserformige, doch seicht gezihuelte
Dornen, dic beim Einschlagen des Gliedes gegen dic oben erwihnte schneidende Lamelle
wirken; ein Paar ihnliche, dochi weil stumpfere Dornen sitzen weiter oben an demselben
Gliede; endlich wird ein fiinftes Glied durch cine sehr starke Klaue vertreten.  Als Copu-
lationsorgan sclieint diese Gliedmaasse nicht zn betrachten zu sein. da ste beim Weibchen
vorhanden ist; sic dirfte demnach Hilfsorgan fir die Nahrungsaufnahme sein.

Dic iibrigen Pereciopoden (s. Taf. V, Fig. 11 und 12} entsprechen den Zeichnungen
Sars’, nur ist die Endklave etwas kriftiger und die Aussenecke am Grandgliede des
Schwimmastes mehr zahnartig ausgezogen.

Voun den Abdominalfiissen des Weibcliens (s. Taf. V, Fig. 13 und 14 ist der erste
13+
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etwa wie ein Ruderblatt gestaltet, am Ende quer abgestutzt; mit Ausnahme von einigen
kleinen Dornchen an einem vorspringenden Winkel des innern Seitenrandes triigt nur der
Endrand wach innen zn einige Dornen, nach aussen zu etwas zahlreichere kurze Borsten.
Die folgenden vier Abdominaifisse jederseits haben etwa die Form eines plumpen Vogel-
fittigs und tragen nur auf dem Aussenrande etwa ein Dutzend starker Borsten. Das sechste
Abdominalfusspaar besteht aus zwei Lamellen, deren iussere visllig gestreckt oval ist, wih-
rend die innere vorn zwei stumpfe Ecken hat, hinten aber ebenfalls abgerundet ist. In
letzterer findet sich das Gehororgan. Der Rand beider Lamellen ist mit sehr dicht gestell-
ten zarten Fiederborsten besetzt. Das Telson errcicht %; der Linge der erwihnten La-
mellen und endigt in zwei durch einen tiefen Einschnitt getrennte Spitzen; sein Rand ist
mit Dornen besetzt, die zwischen den Spitzen feiner sind, als an den Seiten. (S.Taf. V,Fig. 15.)

Eine nicht wnbetrichtliche Anzahl von Exemplaren waren leider in Folge Zersprin-
gens des Glischens, in dem ich sie aufbewahrt hatte, eingetrocknet und zu genauerer Un-
tersuchung unbranchbar. Die beiden einzigen anderweitig aufbewahrten Exemplare waren
Weibchen, so dass die Geschlechtsunterschiede des Minnchens nicht festgestellt werden
konnten. Die grosste Linge war 8 mm.

Gattung: Haplostylus n. g.

Gastrosaccus, NormaN, Last report on dredging among the Shetland-isles in Report of the
British association for the advancement of science 1868, p. 268, pro parte.

Ich schlage vor, nur die Arten G. spiniferns Goks und G. sanctus vaN BENEDEN
in der Gattung zu belassen, dagegen Gastrosaccus Normani, Sars (Nye Bidr. til Kundsk.
om Middelhavets Invertebratfauna. Mysider, p. 73) nebst der nachfolgend beschriebenen Art
zu einer ncuen Gattung zu erheben, als deren Typus letztere zu betrachten wire.

Als charakteristisch fiir diese neue Gattung gegeniiber Gastrosaccus wire das
Fehlen der eigenthiimlichen Lappen an dem concaven Hinterrande des Riickenschildes (frei-
lich bei H. Normani noch leicht angedentet) und das Fehlen des bei Gastrosaccus s.
str. wohl ausgebildeten Schwimmastes an dem dritten Pleopoden. Uebrigens ist dieser
Schwimmast an den vierten und fiinften Pleopoden ebenfalls bei H. Normani bedeutend
schwicher ausgebildet.

Haplostylus erythraens n. sp.

Die grosse Aehnlichkeit mit H. Normani, Sars, (I. s. ¢.) macht eine Schilderung
der allgemeinen Korperform unnothig; das hinten sehr tief ausgerandete Riickenschild (vgl.
die Contur Taf. VI, Fig. 1) entbehrt jeder Spur der Lappenbildung, die bei Gastrosaccus
sanctus, vay Bexepes, so auffillig und bei H. Normani immerhin noch erkennbar ist.
Auch iiber die Gliedmaassen des Cephalon und Pereion ist nichts Bemerkenswerthes
hinzuzufiigen, da sie durchaus mit den Abbildungen, die Ssrs von der nachstverwandten
Art gegeben hat, iibercinstimmen. Dagegen zeigen die Pleopoden des Minnchens eine
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weitergehende Vereinfachung.  Der innere Ast des ersten Paares ist mehr schaufelformig,
gegen das schief abgeschnittene Ende verbreitert, der iussere Ast nur finfgliedrig, die vier
Endglieder sehr verkiirzt, dic Ausstattung mit Borsten ist nach Zahl und Linge derselben
itheraus diirftig.  Das zweite Paar stimmt mehr mit der entsprechenden Gliedmaasse von
H. Normani iberein, die auch sehr arm an Borsten ist; doch ist auch hier der idussere
Ast nur fiinfgliedrig.  Das dritte  Pleopodenpaar besitzt bei unserer Art auch unicht melir
das geringste Rudiment des innern Astes; dagegen ist das zweite Glied des Stammes sehr
kriiftig, der daran befestigte idussere Ast sehr lang, fast gleich der halben Korperkinge, wie
bei Sars richtig gezeichnet, aber nicht im Text angegeben ist, siebengliedrig, das fiinfte
Glied sehr verlingert, das zweite und dritte sehr kurz, am Ende finden sich zwei Borsten,
deren eine zweispitzig ist.  Das vierte und fiinfte Pleopodenpaar sind einander ganz gleich,
nur jenes etwas grosser; dic beiden Stammglieder kurz, der idussere Ast dreigliedrig, an
der Spitze mit zwei stirkeren, weiter oben mit drei resp. einer schwiicheren Borste ausge-
stattet; der innere, emgliedrige Ast liuft, etwa wie die Siule eines dreibeinigen Tischchens
in drer geschwungene starke und grosse Dornen aus, an Stelle der schwaclien und getie-
derten Borsten an entsprechender Stelle bei H. Normani. An den Uropoden ist die
Spitze der @ussern Lamelle gleichmiissiger abgerundet, als bei H. Normani; dieselbe trigt,
da sie auch relativ kiirzer ist, am Aussenrande nur elf Dornen; die inmere Lamelle hat
nicht, wie bei H. Normani sieben, sondern nur fiinf Dornen nahe dem Innenrande unter
den Randborsten. Das Telson steht seiner relativen Linge nach zwischen dem des H.
Normani und dem des G. sanctus; mit dem Endstachel sind an seinem Rande wie bei
jenem jederseits neun Dornen zu zihlen. (S. Taf. VI, Fig. 2—S8).

Die Linge des einzigen von mir gefundenen miinnlichen Exemplars betrug 8,5 mm.

Gattung: Siriella.

Daxa, United States Exploring Expedition, Crustacea p. 653.

Siriella Paulsoni, n. sp.

Pavison, IlscrBrosania ete. pag. 124. Siriella jaltensis.

Ich glaube die Identitit dieser von Pavisox Dbereits erwilinten Art mit S. jaltensis,
Czersiavsky, (vgl. Uepnaserii, Marepiaasr gi1s epapuntershoil soorpasin monta. Materialia ad
zoographiam ponticam comparatam, p. 50) in Abrede stellen zu miissen.

Es wird zunichst niitzlich sein, zu constatiren, ob die Siriella jaltensis mit irgend
ciner bereits bekannten mittelmeerischen Art identisch ist.  Sirs (Nye Bidrag til Kundskab
om Middelhavets Invertebratfauna, Mysider, p. 88) erklirt, dies nach der sebr unvollstin-
digen (lateinischen) Diagnose und Abbildung nicht entscheiden zu kénnen; der russische
Text ist ibm wahrscheinlich nicht verstindlich gewesen. Derselbe enthilt nun geniigendes
Detail, um festzustellen, dass S. jaltensis, wenn anders Czerxavsky's Angaben als durchaus
zuverlissig gelten sollen, eine der S. crassipes, Saks, selr nahe stehende, aber doch
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davon unterscheidbare Art ist. Czerstavsky sagt vor allem ausdriicklich, dass an dem Ende
des Telsons, zwischen den beiden grossen Endstacheln, ein kleiner Dorn vorhanden sei.
Bei S. crassipes finden sich zu beiden Seiten dieses letztern noch zwei sehr kleine Neben-
dornen, wogegen bei Siriella Clausii und frontalis drei ganz gleiche Dornen, hei Siri-
ella armata deren vier zwischen den Endstacheln vorhanden sind. Die Uebereinstimmung
mit S. frontalis und S. armata ist iiberdies ausgeschlossen, da Czermavsky von der dussern
Lamelle der Uropoden ausdriicklich angiebt, dass der quere Einschnitt in derselben sie im
Verhiltnisse von '3:%; theilt. Die Art der Ausstattung mit Dornen an dem Aussenrande
derselben ist eingehend genug beschrieben, um eine merkliche Abweichung von den ge-
nannten vier Arten festzustellen; es soll das erste Viertel des ganzen Randes kahl sein,
dann sollen sieben kurze Dornen und endlich unmittelbar vor dem queren Einschnitte zwel
starke Dornen, von denen der zweite doppelt so lang als der erste ist, folgen. Die
Zahl der Dornen bei S. crassipes ist bedeutend grosser, die bei S. Clausii ist wenigstens
um einen grosser, auch sind nicht die zwei, sondern die vier letzten niher zusammen
gruppirt und nehmen vom ersten zum vierten an Linge zu. Dass diese Verschiedenheiten
individuell seien, ist kaum anzunechmen, da Czersiavsky von der erheblichen Zahl der von
ihm gefundenen Exemplare spricht. — Endlich darf aueh nicht iibersehen werden, dass
Czeryiavsky die Linge seiner Exemplare gleich 0,38—0,45 mm, was doch wohl Druckfehler
fir em 1ist, angiebt; dieselben erreichten also noch nicht einmal die halbe Linge der klein-
sten unter den iibrigen mittelmeerischen Arten (S. Clausii), und doch waren es nicht etwa
junge Exemplare, denn Czersisvsky giebt an, dass eiertragende Weibchen in grossem Ueber-
flusse darunter waren.

PavLsox giebt iiber S. jaltensis aus dem schwarzen Meere einige Detailangaben
(beziiglich der Beine), die in der Czerniavskv'schen Schrift nicht enthalten sind; es seheint
also, dass er selbst Exemplare aus dem schwarzen Meere untersucht hat. Dabei ist er nun
vermuthlich aun solche von einer anderen Art gekommen, denn er sagt von ihnen erstens, dass
der mittlere Dorn am Hinterrande des Telsons dreimal linger als die seitlichen sei, und
dann bemerkt er, dass die zwei Weibchen seiner S. jaltensis aus dem rothen Meer auf-
tallend kleiner waren, als die des schwarzen Meeres, namlich — 4 mm. Dies wiirde ja
in Wirklichkeit mit der von Czerniavsky angegebenen Linge genau stimmen, und Pavisos
muss folglich eine andere, grossere Art, vermuthlich eben S. erassipes mit S. jaltensis
verwechselt haben. Indem er nun aber, vielleicht eben deshalb, solche Verschiedenheiten
in dem Dornenbesatz des Telsons, wie die bei Yergleichung seiner Exemplare aus dem
schwarzen Meere mit Czerviavskv's Beschreibung hervortretenden, fiir individuell hielt (das
lehren seine eigenen Worte), kam er weiter dazu, auch die aus dem rothen Meere in die-
selbe Art ecinzurcihen. Hierin hat er offenbar ebenfalls unrecht, und ich muss auf mein
ixemplar, das nach der genauen Uebereinstimmung des Telsons mit der Pavrsox'schen
Zeichnung jedenfalls mit den seinigen speciliseh identisch ist, eine neue Art griinden, die
ich ihm zu Ehren benenne.
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Das Ende des Telsons stimmnt s, Taf. VI, Fig. (4, vollstindig mit dem der S.
Clausii iiberein, dagegen ist der Dornenbesatz des Scitenrandes wesentlich anders.  Be-
zeichnet man, mit dem Endstachel begimend, die Dornen der Reibe nach mit den Buch-
staben des Alphabets, und zwar die langen mit grossen und die kurzen mit kleinen, so cr-
hialt man fir S. Clausii die Formel: A, B, ¢, D, fir S. Paulsouni aber diec Formel:
A B, C A, E, f, G, L, i, K. Mit K beginnen die Dornen Gruppen von je vier nach oben an
Grosse abnehmenden Dornen zu bilden.  Soleher Gruppen sind fiinf vorhanden.  Dann folgen
noch vier vereinzelte mitlelstarke und nach lingerem Zwischenraume drei starke Dornen. ©)

Die iussere Lamelle der Uropoden (s. Taf. VI, Fig. 13", in der Form der von S.
Clausii sehr dhnlich, wird dureh den queren Einsclnitt im Verliiltnisse von /3 zu /5 ge-
theilt.  Nur das mittelste Drittel des Aussenrandes trigt Dornen, und zwar neun, in Gruppen
von 2, 2 und 5. In dieser letzten Gruppe nelnmen die Dornen gegen das Ende hin an
Linge und Stirke zu. Der hmenrand der innern Lamclle triigt ausser den Borsten 2
Dornen, deren Anordnung cbenfalls characteristisch ist.  Der Enddorn ist der stirkste: ilim
folgen in gleichen Zwischenrdumen finf allmiblich etwas kiirzer werdende. In dem zwei-
ten, dritten, vierten und finften Zwischenraum sitzen je drei gleiche sehr kurze Doérnchen.
Von dem scchsten dieser stirkern Dornen an beginnt das Alterniren je eines langen und
kurzen Dorns, wobei aber nach oben hin der Grossenunterschied dieser alternirenden Dor-
nen immer geringer und zuletzt unmerklich wird.

Das Grundglied des Schwimmastes der Pereiopoden [s. Fig. 12) ist sehr breit, die
dussere Vorderecke ist vollstindig abgerundet und trigt ein awnch gegen den Seitenrand
scharf abgesetztes krummes Zilimchen.

Von dem ersten Kieferfusse gebe ich eine Abbildung (Fig. 1), um zu zeigen, dass

") Wilirend des Druckes ward es mir mdglich, noch eine Sammlung von 7 minnlichen und 22
weiblichen Exemplaren der S. Clausii riicksichtlich der Dornen am Telson zu vergleichen. Die oben ge-
gebene Formel A Be Def G fand sich bei der Hilfte der erwachsenen Weibchen, wibrend die andere llilfte
und fast alle Minnchen die Formel A Becd EF gh auswiesen. Zwei Weibchen entsprachen auf der einen
Seite des Telsons jener, auf der andern dieser Formel, fiinf unerwachsene Thiere der Formel 40 Cd u. s. w.
Die Einschaltung neuer Dornen findet also mit zunehmendem Alter derart statt, dass sie durch die Ziflern-
formel 123412341234 ausgedriickt werden kann, wo jede nichst hohere Ziffer den niichstjiingeren
Dorn bezeichnet. llienach ist die Buchstabenformel A Bc DefG die eines etwas jilingeren Altersstadiums
(: f—;—?;—ﬁ), die Buchstabenformel A Bcd E Fy L die ecines idlteren :f;—‘if:—g—f

Es ergiebt sich daraus, dass bei S. Clausii der zweite Dorn besonders in der endstindigsten Gruppe
sehr (rith, alle dritten Dornen sehr spit die volle Grisse erlangen, die Einschaltung iiberhaupt aber in allen
Gruppen gleichzeitig erfolgt.

Nehmen wir fiir S. Panlsoni die grosstmogliche Uebereinstimmung mit diesen fiir S. Clausii
iB(’dEthﬂiKlmn“()
1292421231234 3°
Es ergiebt sich dann, dass der zweite Dorn auch bier in der endstindigsten Gruppe besonders friilh ansge-

gewonnenen Regeln an, so muss man die Buchstabenformel folgendermassen erkliren:

wachsen ist, die Einschaltung newer Dornen aber nicht gleichzeitiz, sondern in den endstindigen Gruppen
spiter erfolgt.
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meinem Exemplare die »eigenthiimlichen wiirfelférmigen Organe¢, die Pacisox bei dem
seinigen daran fand, fehlen.

Auch von der zweiten Maxille gebe ich eine Zeichnung, da in derjenigen, die Sars
von S. Clausii giebt, die eine der drei Kauladen sehr rudimentir erscheint, was fiir meine
Art nicht zutriflt.  (Fig. 10.)

Endlich aber muss ich besonders aufmerksam mwachen auf meine Darstellung
der Mandibel (Fig. 9). Obwohl G. O. Sars von derjenigen der S. Clausii drei Zeich-
nungen giebt, hat er sie doch irrig aufgefasst. Die Gesammtansicht (. e. Taf. 29, Fig. 3)
ist durchaus richtiz. Aber da in ihr zwei wichtige Bestandtheile der Mandibel, nimlich
die pars incisiva und der Borstenkamm verdeckt sind, hat Sars jenen giinzlich, diesen auf
der einen Seite iibersehen. Er bringt nun zwei Detailabbildungen von der pars molaris
allein, welche sehr entwickelt ist (I. ¢. Taf. 30, Fig. 3 und %), und sucht auws deren ein-
zelnen Theilen die pars incisiva, den Borstenkranz und die pars molaris, welche letztere
er dann fir sehr rudimentir erklirt, herauszudeuten. Die Fig. 4 ist mir so ziemlich voll--
stindig apokryph, zumal die linke Halfte; in der Fig. 3 stellt dic rechte Seite nur den
processus molaris dar; was als pars incisiva gedeutet wird, ist dessen obere Kante,
was als rudimentiver Kaufortsatz gedeutet wird, die untere Kante, was als Borstenkamm
gelten soll, ist eine fein geziihnelte Lamelle; die linke MHilfte der Fig. 4 bringt zwar die
ganze Mandibel, aber in einer ganz andern Lage. Der obere Theil mit schiefer Schneide
ist der Kaufortsatz, der ebenso dick ist, als der rechte, aber hier, in starker Verkirzung
geselien, kaum halb so dick ersecheint; der mittlere Theil stellt den Borstenkamm dar und
der unterste endlich, ebenfalls in starker Verkiirzung, den processus incisivus. In Wirk-
lichkeit ist bei der Gattung Siriella, wie meine Figur (Ansicht in der Richtung der Kor-
perachse von vorn) lehrt, der processus inecisivas sehr entwickelt, lang und schlank, so
dass die Achnlichkeit mit der Mandibel der Cumaceen recht ins Auge fillt; der pro-
cessus molaris der rechten Seite bildet eine schiefe, ganz fein gekerbte Schneide, der der
linken Seite dagegen zwei Mablflichen und dazwischen eine in runde Zihnchen gekerbte
Schneide.

Ich fand ein weibliches Exemplar von 8,5 mun Linge.




Ordo: Stomatopoda.
Tribus I: Squilloidea.
Familia: Squillidae.
Gattung: Squilla.

(RoNpeLer.  — Fapricivs. Entomol. system. , p. 844 (restr. auct. plur., conf. Daxa, Expl.
Exp. I, p. 618).

Squilla massavensis n. sp.

Diese Art. die cinzige der Gattung, die iiberhaupt mm rothen Meer gefunden wurde,
steht der S. mantis und der S. oratoria (pe Haax, Fauna japon. Crust. p. 223, tab. LI,
Fig. 2) schr nale.

leh erwihne zuniichst die Punkte, in welchen mein Exemplar von der Beschreibung
der S. mantis bei Mwse Epwarps (Hist. nat. crust. W, p. 520, abweicht.  Winsichitlich der
Vorderecken des Carapax bleibt einiger Zweifel, da dieselben ber meinem Exemplare un-
gleich sind.  Die mittlere Lingsleiste des Carapax endigt mit einem kurzen, iiber den Hin-
terrand  vorspringenden  Zahne.  Die Stirnplatte ist vorn abgerundet, aber linger und
schmaler, als bei S. mantis. An dem innern (schneidenden) Rande des vorletzten Gliedes
der Yorderbeine finden sich nur zwei bewegliche Dornen.  An dem Rande der Mittelplatte
der Schwanzflosse finde ich zwischen dem der Mittellinie zunichst gelegenen und dem nach
aussen darautfolgenden Dorn nur acht abgerundete Zihnchen; zwischen diesem Dorne und
dem dritten von innen gerechnet liegt ein sehr grosser knopfartiger Zalhm. A Mussenrande
der dussern ovalen Platte der Schwanzllosse linden sich acht Dornen.

lliezu kommen einige Abweichungen meiner Form von den drei Exemplaren der
S. mantis, welclhe das Heidelberger Museum besitzt.  Es ist ndmlich bei meiner Form die
Skulptur der Oberfliche der letzten Abdominalplatte weit ausgeprigter und es lassen sich
ausser den von der Mittelleiste bogentormig nach aussen ziehenden Tuberkelreihen noch
jederseits drei Lingsreithen etwas verlingerter und besonders vorspringender Tuberkeln un-
tersclieiden: die innern zwei jederseits sind sich sehr genihert und begrenzen eine Lings-
[urche, welche auel bei S, mantis zu finden ist.  Schon diese Eigenthiimlichkeit nihert
unsere Form der S. oratoria, bei weleher nach e Haax's Abbildung wenigstens eine solche
Lingsreihe Linglicher Tuberkeln vorhanden sein muss.  Auch die achit Dornen der dussern
ovalen Schwanzplatte und der mittlere Zalin am Hinterrande des Thorax treflen fiir S, orva-

Kossmann, Reise nach dem rothen Meer. 1L 11
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toria zu. VYor allen Dingen aber weicht unsere Form von S. mantis wesentlich ab und
stimmt mit S. oratoria iiberein in der Beschaffenheit der Seitenriinder der [reien Thorakal-
segmente.  Von diesen hat das erste bei S. mantis emmen starken seillichen und einen
ziemlich weit davon entfernten, bauchslédudigen, schwichern Dorn, wiihrend bei S. massa-
vensis und 5. oratoria nur ein seillicher Doppeldorn vorhanden isl, dessen dorsalere
Spitze die kleinere ist. Die nichslen zwei Segmente zeigen bei S. mautis den Seilenrand
des Riickenschildes in eine etwas riickwiirts gerichtele Spilze ausgezogen, withrend bei S.
massavensis und S. oratoria ausser dieser noch eine vorwirls gerichtete Spitze vor-
banden ist.  Doch ist bei S. oratoria die rickwirts gerichtele Spitze am zweilen freien
Thorakalsegmente abgerundet. wihrend sie bei S. mantis spilz ist.

Trotz dieser Ueberemstimmungen, welche zu den Eigenschaften, die allen drei hier
behandelten Arten gemeinsam sind. noch hinzukommen, kann ich S. massavensis nicht
mit S. oratoria identificiren, weil das Rostrum hier so wenig als bei S. mantis das
Augensegment erreicht, und weil das letzte Thorakalsegment bei S. oratoria am Rande
zwelspitzig, bel S. massavensis nur mit einer vorwirls gerichteten Spitze versehen ist.
Aucli fehlt bei S. massavensis der Dorn vor dem Ausschnitt am Aussenrande des Femur
der Greiffiisse.  Die sonstigen Verschiedenheiten sind nicht der Erwihnung werth.

Ich fand nur e Exemplar. 14

b cm lang.

Gattung: Gonodactylus.

LatreicLe, Encyclopédie méthodique, Hist. nat.. Insectes. Tom. X. p. 173.

Gonodactylus falcatus.

? Ruwen, Amboinsche Rariteitkamer tab. 3, Fig. F.  Squilla arenaria.

ForskiL, Descriptiones animalium ete. p. 96. Cancer falcatus.

PeTIvVER, Petrographia americana, tab. XX, Fig. 10. Mantis marma barbadensis.

Fapricivs, Entomol. System II, p. 513, 5. suppl. p. 417. Squilla chiragra.

Herpst, Versuch e. Natg. d. Kr. tom. II, p. 100, tab. 3%, Fig. 2. Cancer chiragrus.

Larreire, Encyelopéd. method., Ins. X, p. 473, pl. 325, Fig. 2. Gonodactylus chiragra.

Deswagest, Considerations p. 251, Squidlla chiragra.

MiLNe Evwarps, Hist. nat. crust. I, p. 528.  Gonodactylus chiragra.

? Daxa, Expl. Expedition, 1, p. 623, tahb. XLI. Fig. 5. Gonodactylus cluragra.

Herier, Synopsis p. 27. — Crust. . siidl. Europa p. 309, tab. X, Fig. 20. —

Herrer, ? Novaraveise p. 126?  Gonodactylus chiragra.

Psursoy, Hscabgopaunia cte. p. 127.  Gonodactylus chiragra.

Vor allen Dingen ist die von Forskar gegebene Beschreibung so genau, dass selbst
cine Verwechselung mit der andern im rothen Meere vorkommenden Art. G. brevisqua-
matus Pavwsox unmiglich ist. Es muss also der von ihm gegebene Artname falcatus
unbedingt dem sonst so allgemein als G. chiragra bekannlen Thiere wiedergegeben wer-
den. Manche kleinen Verschiedenlieiten in der Ausbildung der Skulptur der letzten Abdo-

minalglieder sind zn gering. um eine Sonderung von Arten zu begriinden.
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Diese Art zeichnet sich un rothen Meer durch ecine ausserordentliche Farbenvariabi-
litit aus.  Meine an Ort und Stelle nach dem Leben gemachten Notizen besagen, dass bei
Tor ein Exemplar fast weiss gefunden wurde. wihrend sic auf den Dablaks-Inseln fast
schwarz zu sein pllegen; desgleichen wnrden ganz ziegelrothe Exemplare. sowie eines
grasgrim mit eimem rosa Fleck anf dem Schwanzflossengliede  gefunden.  Im nérdlichen
Theil des rothen Meeres sind sie fast immer gefleckt, in sidlichen seltener.  Die Zeich-
nung der gefleckten st sehr mannigtach, meist aber nur aus zwei Schattirangen derselben
Farbe und zwar grau, grun oder braun gebildet.

Iech fand 120 Exemplare bix zu 9 cem lang, im Golf von Suez jedoch nur weit
kleinere.



Ordo: Isopoda.

Subordo I: Anisopoda.
Familia: Tanaidae.

lch fasse diese Familie ganz in dem Umfange auf, wie LiLiepore 5. Bidrag till
Kannedomen om de inom Sverige och Norrige férekommande Crustaceer af Isopodernas
Underordning och Tanaidernas Familj. Inbjudningsskrift, Upsala 186%). Mir scheint jedoch
seine Verwerfung einiger Gattungen nicht empfehlenswerth,  Zunichst ist es sehr anftillig,
dass Litiesore das Fehlen eines Nebenastes an den Cawdalgriffeln. das Characteristicum
der Gattung Tanais tm engern Sinne, fiir unwesentlich erklirt, wiahrend in seiner eigenen
Tabelle 1. c. p. 12, dasselbe zur Bildung der zwei Hauptgruppen seiner Gattung Tanais
beniutzt 1st.  Wenn man diese Eigenthiimlichkeit nicht als generisches Merkmal gelten lasst,
waram dann das Vorhandensein einer zweiten Antennengeissel oder eines Mandibularpalpus
(Apseudes)? Eher berechtigt erscheint der Zweifel an der generischen Verschiedenheit von
Paratanais und Leptochelia, da diese in der Scheerenform und der An- oder Abwe-
senheit der Antennengeissel berulien soll. Beide Eigenthiimlichkeiten wechseln mit dem
Geschlechte, doch scheint bei cinigen Arten auch beim Minnchen eine eigentliche Antennen-
geissel kaum zu existiren; z. B. hat das Minnchen von T. ecurculio (Oerstedi) im Ganzen
nur finf Glieder in der obern Antenne, deren letzte zwei Krover allerdings als Geissel be-
trachtet. Es wirde sich nun fragen, ob man die Formen mit Antennengeissel im ménn-
lichen Geschlechte als Leptochelia von denen ohne Antennengeissel als Paratanais
unterscheiden soll. leh glaube dies nicht empfehlen zu konnen, weil die Uebergiinge zwi-
schen beiden Extremen vorhanden sind und den Werth des Merkmales beeintrachtigen.
T. forcipatus, Liusesorc, z. B. hat im minnlichen Geschlecht vier Antennenglieder mehr,
als im1 weiblichen u. s. f. Wenn der eine der beiden Namen gestrichen werden xoll, em-
pliehlt es sich, Leptochelia aufzugeben. da der Name an ein blosses Geschlechtsmerkmal
ankniipft, und der Name Paratanais dem Gedichtnisse leichter die systematische Stellung
der Gattung bewalrt.

Liiesore empfichlt einige andere Merkmale zu generischer Unterscheidung fiir die
Zukunft, ohne sie zunichst wirklich einzufuhren. Dieselben sind wohl sicher unbrauchbar:
das Fehlen der vordersten fiinf Pleopoden bei seiner T. forcipatus ist woll mit grosster
Wahrscheinlichkeit auch hier lediglich den jungen Thieren eigen. Die bessere Ausbildung
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und Beweglichkeit der Augenstiele aber ist nach F. Meviier Ueber den Bau der Scheeren-
asseln, Arch. f. Naturgesch. 186%. p. 2) vielfach eine Eigenthiimlichkeit der Minnchen.

Bate und Westwoon  History of British sessile-eved Crustacea, vol. 2, p. 119) geben
als charactervistisch fir die Gattung Tanais ein finfgledriges Abdomen an und Cracs in
seinem Lehrbuch 3. Aufl. p. 52%) folgt ihnen darin — falls man in der Notiz des
berithmten Carcinologen nicht sogar cine Bestitigung dieser Angabe sehen will.  Den-
noch dirtte schwerlich eme irgendwie hierher gehorige Art existiren, welche wirklich nur
funt Segmente im Pleon hat. und jedenfalls haben Bare und Westwoop die ihnen wieder-
sprechende Angabe LuLieporc’s. dass T. vittatus sechs Abdominalsegmente besitze. nur
ignorirt. nicht aber ausdriicklich zuriickgewiesen, obgleich ein Citat beweist, dass sie seine
Arbeit kannten. Ueberdies beweist ihre Angabe auf p. 123. daz Abdomen trage nur drei
Paar Pleopuden und die Uropoden, dass sie sich mit der Untersuchung sehr weniger
unausgebildeter oder verstimmelter Exemplare begniigt habeu.

Es wird also vorkintiz wohl bet der Unterscheidung von nur drei Gattungen nach
folzenden Kennzeichen bleihen miiszen:

Vorder-Antennen mit zwei Geisseln : Apseudes  Rthoea .

Vorder-Autennen mit nur einer zuweilen ganz[ einistig:  Tanais.

kurzen Geissel im miannhchen Geschilecht:-

Caudalgritfel : l zweiistig: Peratauais  Leptochelia .

Gattung: Paratanais.

Dava, Expl. Exped., Crustac.. vol. 2, p. 798, incl. gen. Leptocheliae. ibid.. p. 800.

Paratanais ervthraca n. sp.

lch Kanu diese Art nuor auf ein Mannchen griinden. da die von mir im rothen
Meere gefundenen Weibchen derselben Gattung wahrscheinlich. wie weiter unten gezeigt
werden wird. einer andern Art angehoren.

Diese Formn stelit der L. minuta, Davxa. L c. p. 800, tab. 33. Fig. 5 aus dem
Fidschi- Archipel sehr nahe. Sie unterscheidet sich von derselben vornehmlich dadurch.
dass bei P. minuta nur die zwei vordern freien Segmente des Percions stirker entwickelt
sind. als die ibrigen, wilrend bei meiner Art eine sehr deutliche Verschicdenheit zwischen
deu vordern drei und den hintern drei Segmenten vorliegt. diese und jene aber unterein-
ander ganz gleich lang sind. S, Taf. VIL Fig. |,

Die obern Antennen entsprechen der Schilderung Daxa's. doch sind sie nicht Linger.
sondern immerhin um dic Linge des Telsons kiirzer. als der ganze Korper.  Zihlt man
vier Glieder auf den Schaft. so folgen noch sicben Glieder des Flagellums, von welchen
das erste das kiirzeste ist.  Die untern Antennen sind finfgliedrig und reichen nur wenig
uber die Mitte des zweiten Gliedes der obern Antennen hinaus.
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Die Augenstiele endigen in einen kleinen Dorn.  Bevor ich die Mundwerkzeuge er-
wiline, nehme ich, um den Vergleich mit den Angaben Daxs’s za vervollstindigen, ein
paar Worte iiber die Scheeren and die Caudalgriflel voraus. Jene erreichen auch bei mei-
ner Art ecine bedeutende Grosse, fast 1'4smal die Korperlinge; das Carpalglied iibertrifft die
halbe Korperlinge, und die Hand bis zur Fingerspitze ist noch etwas linger. Beide Finger
sind auch hier sehr gebogen, und ihre Spitzen treffen wegen der ungleichen Linge nicht
auf einander.

Hinsichtlich der Caudalgriffel (Taf. VII, Fig. &) bin ich nicht ganz sicher, obh sie an
meinem Exemplare vollstindig waren, da das letzte vorbandene Glied keine Endborsten
trug. Jedenfalls tragt das kriftige Basalglied zwei Aeste, deren kleinerer sicher nur zwei
Glieder hat, wihrend der griossere sechs besass. Sicher erreichen aber die Caudalgriffel,
selbst wenn meinem Exemplar ein Glied verloren gegangen war, nicht, wie bei L. minuta,
die Linge des Pleons.

Obwoh! bei den ausgewachsenen Minnchen bekanntlich die Mundtheile zuriickgebil-
det sind, habe ich doch versucht, die Rudimente zu priipariren. Von dem, was ich ge-
funden habe, gebe ich mit allem Vorbehalte in Fig. 2 ecine Zeichnung. Ich vermuthe, dass
d der ganz zuriickgebildete Maxillarfuss sei, der in einc stumpfe, plumpe Doppelklaue en-
digt; ¢ wire dann wohl die erste Maxille and « die Mandibel; & nimmt dann die Lage
des Kaufortsatzes der Mandibel ein, endigt aber merkwiirdigerweise in zwei Borsten.
Uebrigens halte ich einen lrrthum in dieser Deutung selbst fir sehr moglich.

Ich gebe noch eine Abbildung der Pleopoden, die, wie es scheint, von denen
der Galtung Tanais chenfalls etwas verschieden sind, indem nicht nur der innere Rand
der beiden Blitter mit zahlreichen Fiederborsten besetzt ist, sondern auch in der Mitte des
Aussenrandes je eine solche cingepflanzt ist (Taf. VI, Fig. 3 .

Ich fand nur ein Minnchen von 3 mm Linge.

Paratanais Edwarsii.
Krover, Nve Arter af Slaegten Tanais, Naturhist. Tidskr. IV, 2. p. 174, Tanais Edwarsi.

id. ibid. p. 168. Tanais Savignyi (femina ejusd. spec.)

Da ich von dieser Form nur zwei Weibchen gefunden habe, so lag mir zunichst
der Gedanke nahe, sie fiir Weibchen der vorigen Species zu halten.  Ihre Uebereinstimmung
mit P. Savignyi, Krover, und der von Frirz Muwer (I. c.) gefiibrte Nachweis, dass P.
Edwarsii, Krover, das Minnchen derselben Art sei, sprach dagegen, weil die P. Ed-
warsii der vorbeschricbenen Form sehr unihnlich ist.  Immerhin bliebe noch die Moglich-
keit, dass P. Edwarsii der »Riecher¢, meine P. erythraea aber der »Packer« derselben
Art sei. Doch auch hiergegen ist der Einwand zu erheben, dass die Segmente des Pereions
bei diesen Weibchen gleich lang sind und dass der Nebenast der Schwanzgriffel eingliedrig
ist.  Erst wenn sich auch diese Merkmale als sexuell herausstellen sollten, wiire die Art-

Identitiit wahrscheinlich.
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Obwolil Krover a. a. O. Abbildungen von P. Edwarsii giebt. halte ich es doch
fir niitzlich. meine Zeichnungen za publiciren.  Man wird aus Fig. 5 (Taf. VII) ersehen,
dass meine Individuen eine viel betrichtlichere Korperhohe hatten (die Zeichnung ist mit
der Camera ausgefithrt), und man erkennt die genauere Form der Scheeren. Fig. 6 und 6a
liefern ein spezielleres Bild der Mandibel: der Kaufortsatz derselben ist nach innen gekriinint,
und erst wenn man die Mandibel wendet, erkennt maun, dass er am Ende cine gekriimmte,
mit zahlreichen, schr spitzen Zihnen besetzte Kante trigt. Fig. 7 und 7a geben die Maxillen
und dJas Ende der ersten von der Seite gesehen. Die rudimentire Platte, welche die zweite
Maxille vorstellt, teblt auf der Krover'schen Tafel ganz, das Flagellum, das in cmen einzel-
nen Faden ausliuft, ist dort in unrichtiger Gestalt und Lage wiedergegeben. Fig. 8 und
Sa stellen die Kieferfisse in verschiedener Lage dar und zeigen namentlich die starke Iind-
klaue des Tastertheiles und die Stilette der Kaulade richtiger, als dic Krover'sche Zeichnung.

Donry hiilt die Tanavde. deren Untersuchung er in seinem Aufsatze: »Zur Kenntniss
vom Bau und der Entwicklung von Tanais« Jenaische Zeitschrift, Bd. V, p. 2937 verilfent-
licht hat. ebenfalls fir T. Savignyi. Eine weitgehende Aehnlichkeit ist allerdings vorhan-
den. doch wird man meine Abbildungen, wie ich hofle, als Erginzungen zu den secinigen
noch branchbar finden.

Ieh fand zwei weibliche Exemplare von 3 mm Linge.

Schon aunf der Hinreise zum rothen Meer fand ich eine weibliche Paratanais im
Mittelmeere. welche der vorigen sehr dhnlich ist. Dennoch glaube ich sie unter dem Namen

Paratanais Kroyerii n. sp.
als neu bezeichnen zu diirfen, weil e vordern Antennen /wie betr Doury’s Art) nur drei-
ghiedrig. die Hauptiste der Caudalgriffel nur finfghedrig sind.

Familia: Anceidae.

Gattung: Anceus.

Risso. Crustacés de Nice, p. 51.

Anceus Rhinobatis n. sp.

Obwolil ich nur die Jugendform gefunden habe. glaube ich mich doch berechtigt.
darauaf eine neue Art zu grimden, da in dieser Gattung durch die mit der letzten Iliutung
verbundene Rickbildung die spezifischen Charactere am erwachsenen Thiere cher verdun-
kelt erscheinen.

Yor allen interessant ist meine Art durch dic normale Zahl freier Segmente des
Percions.  Das erste. welches die sogenannten zweiten Kieferfiisse trigt. ist zwar klein,
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aber vollstandig scharf gegen den Kopf abgesetzt (s. Taf. VIII, Fig. 1 und 2,; das siebente,
gliedmaassenlose, welches nach Donrx (Untersuchungen iib. d. Bau u. d. Entw. d. Arthro-
poden: Entw. u. Organis. v. Praniza (Anceus) maxillaris, Zeitschr. f. w. Zool. XX, p. 55)
bei A. maxillaris wenigstens von der Bauchseite erkennbar ist, ist hier auch von der
Riickenseite deutlich erkennbar (s. Taf. VII, Fig. 3, s. p. 7), ja sogar fast so lang, als die
darauf folgenden Segmente des Pleons.  An dem vierten und sechsten Segment sind Stiicke
des Chitinpanzers erhalten, welche durch die ganz diinne Intersegmentalhaut (infs.) in Folge
der starken Auftreibung der Mittelbrust weit von einander getrennt sind. Diese Chitinstiicke
stellen je eine mittlere Platte am Riicken und beiderseits eine ovale Platte dar, an der die
Gliedmaassen articuliren.  Die Mittelplatte des vierten Segmentes zeigt nach hinten eine
halbkreisformige, die des sechsten Segmentes nach vorn eine fast quadratische Contur, deren
Vorderrand jedoch drei bhogige Ausrandungen hat.

Diec vordere Antenne hat einen viergliedrigen Schaft mit siebengliedriger Geissel, die
hintere, etwas kiirzere einen dreigliedrigen Schaft mit vierghedriger Geissel, in welcher
jedoch das zweite Glied sehr lang ist. Die Mundgliedmaassen erinnern ganz an die von
A. maxillaris; doch ist die erste Maxille ganz wie ein Messer geformt, das nicht nur einen
im Querschnitt kreistormig abgerundeten Ricken, sondern auch die eine Hilfte der Schneide
in derselben Weise abgestumpft zeigt (Taf. VII, Fig. 4). Die zweite Maxille ist nur darch
etwas spirlichere, mehr von einander entfernte Zahnchen von der des A, maxillaris ver-
schieden.  Der erste Kieferfuss konnte von mir genauer untersucht werden und dirfie
Donry’s Darstellung (1. ¢.) danach zu berichtigen sein. Es lassen sich an dieser Gliedmaasse
(Taf. VIII, Fig. 5) drei Aeste unterscheiden: erstens, etwa in der Mitte sich abzweigend.
ein einfach fingerformiger, stumpf endigender Anhang, von dem Domny (I. c¢., p. 60 ver-
muthet, er sei nervoser Natur. Diese Vermuthung darfte irrig sein, da der Anhang bei
meinem Thier noch eine Chitinborste trigl.  Ieh mochte ithn viel eher als den Taster an-
sprechen.  Fiir diesen hilt Doury den borstentragenden Endast der Gliedmaasse, von dem
er eme nicht sehr genaue Zeichnung giehbt (1. e. Taf. VI, Fig. 3%, vi). Ich habe mich
iiberzeugt, dass derselbe, Dbei meiner Art wenigstens, eine vollstindige Zange darstellt. de-
ren genaucre Form meine Zeichnung wiedergiebt.  Die Spitze derselben wird fast erreicht
von cinem anndhernd messerformigen Stiicke, das ganz borstenlos ist. — Der sogenannte
zweite Maxillarfuss sitzt an dem hier freien ersten Segmente des Pereions und unterscheidet
sich kaum, auch nichit durch die eigenthiimlichen Warzen, die Donrx zeichnet, von den
itbrigen Pereiopoden.  Diese stimmen mit Doury's Besclireibung und Zeichnung iiberein, doch
mochte ich daraaf hinweisen, dass die kleine Scheibe, welche auch er in Fig. 37 zwischen
dem vorletzten und letzten Gliede zeichnet, offenbar ein Saugnipfchen ist.

Das Telson ist, wie gewohnlich, von dem sechsten Segmente des Pleons nicht deut-
tich abgesetzt; es endigt in zwei Spitzen: in der zwischen diesen befindlichen Ausrandung
sind zwei Borsten inserirt; zwei andere Borsten sitzen nahe der Mitte auf der Riickenfliche ;
der Rand trigt zahlreiche feine Fidchen. etwa wie ein ausgefasertes Tuch. Die letzten
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Pleopoden weichen nur wenig von denen des A. maxillaris ab. woriiber man die Zeich-
nung (Fig. 6, vergleiche.

Die miinnliche und die weibliche Larven-/Praniza-)form unterscheiden sich deutlich.
indem bei jeuer nicht nur die drei erweiterten Segmente des Pereions lange nicht so breit,
sondern anch die Augen weit grosser und die Antennen wesentlieh linger sind.  Die Augen
nehmen die ganze Seitenfliche des Koples ein und sind schr deuatlich facettirt.  Die Anten-
nen sind ganz so gegliedert, wie beim Weibehen, aber der Schaft trigt an Deiden Paaren
einen dichten Haarbesatz und die drei letzten Glieder der Geissel der hintern Antennen
sind mit je einem langen und breiten Riechfaden ausgestatiet. (S, Taf. VI, Fig. 1.

Ieh fand zahlreiche Exemplare in den Nasen- und Kiemenlehern von Rhinobates

halavi: die grossten £.5 mm lang.

Subordo II: Euisopoda.

Es ist interessant zu scehen, dass Cravs, der mir (»Neue Beitrige z. Kenntn. parasi-
tischer Copepoden, nebst Bemerkungen uber das System derselben«, Zeitschr. {. w. Zoologie,
Bd. XXV.) den Vorwurf macht, dass ich in der Systematik der Copepoden »dem Habitus
der Erscheinung ecinen hohern Werth, als der Bildung der Mundwerkzeuge« beilege, in sei-
nem Lehrbuehe (3. Aufl., p. 5235 selber [sopoden mit den extremst verschiedenen Mund-
werkzeugen (Aega mit saugenden und stechenden, Cirolana mit beissenden) nicht nur in
derselben Familie (Cymothoiden), sondern sogar in derselben Subfamilie (Acginae), unter
ausdriicklicher Erwiihnung dieser Verschiedenheit vereinigt, wihrend er solche mit fast
vollig iibereinstimmenden Mundorganen (Aselliden, Onisciden, Idotheiden und Sphae-
romiden) in eine ganze Anzahl von Familien vertheilt.

Ich habe an anderems Orte in diesem Werke (Entomostraca, p. 6 seinen Vorwurf
ausfitlirlicher beantwortet — hier konnte ich denselben gegen den berihmten Carcinologen
selbst zuriicksenden.  Was ich dort fir gerechtfertigt hielt, wo eine héchst mangelhafte
Kenntniss der Mundorgane die Deatung derselben vielfach ganz arbitrie und unzuverlissig
machte, das halte ich hier, wo uns dureh Scmonre’s vorziigliche Arbeiten (Krebsdyrenes Su-

gemund, Naturhistorisk Tidskrift, 3. Rikke, & Bnd., p. 169 — die Cravs abrigens selbst
citirt. — das Material zu eingehender Vergleichung geliefert ist, fiir unerlaubt, und glanbe

vielmelr, dass uns nirgends so gut, als in der Abtheilung der Euisopoden, dureh unsere
Kenntniss von der allmidhlichen Umbildung  der Mundtheile cin Anhalt fir Hypothesen iiber
deren verwandtschaftlichen Zusammenhang gegeben ist.

Diejenige Bildung des Mundes, svelehe Scutonte »Os manducatorinme nennt, und
welche den vier vollig [reilebenden Familien (Onisciden. Aselliden. ldotherden und

Kossmann, Reise nach dem rothen Meer. [Il. 15
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Sphaeromiden) eigenthiimlich ist, ist zugleich diejenige, welche den nichstverwandten
Crustaceenabtheilungen am dhnlichsten ist.  Vor allem die Mandibel der Sphaeromiden
ist derjenigen der Mysiden und Cumaceen durch die Theilung in einen gespaltenen
processus incisivus, einen wirklich mit Mahlfliche ausgestatteten processus molaris und eine
zwischen beiden inserirte Dornenreihe (m*, »mala interior« bei Scmopie), derjenigen der
Mysiden iiberdies durch den Taster, wberaus dhnlich. Man wird demmnach, wenn man
anders die Mysiden fiir eine Mittelform zwischen -den Thoracostraca und den Ar-
throstraca, und letztere fir den jiingsten Zweig des Crustaceenstammes hilt, das »os
manducatorinme fiir eine EKigenheit der iltesten lsopoden halten miissen. Indem aber
ferner die Aselliden und Onisciden wegen ihrer vollstindigen Segmentation nicht von
den Sphaeromiden, diese wegen ihrer blattférmigen Caudalfiisse nicht von jenen ahge-
leitet werden konnen, welche ja griffelformig deformirte Caudalfiisse besitzen, sind wir ge-
zwungen, eine ausgestorbene Familie (etwa der »Archisopodac«) anzunebmen, welche mit
der vollstindigen Segmentation und der normalen Schwanzilosse das »os manducatoriuime
verbanden. Von diesen wiirde es zunidchst wohl geniigen, drei Entwicklungsreilien herzu-
leiten. In der ersten tritt die griffelférmige Deformation der Caudalfisse (Aselliden).
dann auch die fiir Luftathmung befihigende Umbildung der vordern Pleopoden {(Onisciden)
ein, wihrend diec Mundbildung (mit Ausnahme des Verlustes des Mandibulartasters) und Seg-
mentation unveriandert bleiben. In der zweiten bleiben die Mundtheile unveriindert und
zuniichst auch die Caudalfiisse noch flossenformig, wihrend allerdings der eine Ast unbe-
weglich wird ; dagegen verschmelzen mehrere Secmente des Pleons mit einander (Sphaero-
miden); sodann bilden sich die Caudalfiisse zu Schutzdeckeln fiir die vorhergehenden
Pleopoden um (Idothevden); vielleicht sind als weiteres Glied dieser zweiten Reihe auch
die durch véllige Verschmelzung der Segmente des Pleons ausgezeichneten Munnopsiden
anznsehen. In der dritten Reihe endlich wiren die Segmentation und die flossenformigen
Caudalfiisse zunichst erhalten geblieben, dagegen wiire zuerst die Verinderung des processus
molaris in einen sigeartigen Fortsatz eingetreten, wodurch Scniopte’s »os sectoriume der
Cirolaniden entsteht. Diese Cirolaniden, oder doch #ltere Formen, an selelien diese
characteristische Umbildung bereits eingetreten swar, wiren alsdann wieder als Aunsgangs-
punkt fiir zwei divergirende Reihen zu betrachten. Durch Umbildung des os sectorinm in
das »os morsortume« nnter gleichzeitigem Auftreten von Verschmelzungen im Pleon hitte sich
die Reihe der Seroliden abgezweigt. Durch Umwandlung des os sectorium i das »os
haustellatoriume« aber wiiren die Cymothoiden (im engern Sinne, jedoch mit Einschluss
der MAegiden) entstanden. — Es bleibt die Frage, ob nun hier auch die Bopyriden
und Cryptonisciden anzureihen seien. Bekanntlich hat Frirz Mviier zuerst (Bruchstiicke
zur Naturgesch. d. Bopyriden, Jenaische Zeitschrift, Bd. 61 gegen die f{riiher allgemeine
Verbindung der Bopyriden mit den Cymothotden protestirt, nnd jenc vielmehr mit den
Onisciden zusammenstellen zu miissen geglaubt; Andere, auch Frasse (die Gattung Crypt-
oniscus, Arb. a. . zool. zoot. Inst. z. Wirzburg, Bd. 1V), sind ihm darin gefolgt: ich
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meinerseits glaube. dass dafur vorliufig kein geniigender Grund vorhanden sei.  F. Muiier
stitzt sich auf folgende Angaben:

Erstlich sehe man bei den Jungen von Cymothoa, wice bei allen schwimmenden
Asseln (Sphaeromiden, Cymothoiden) Dbeide Fillerpaare von nahezu gleicher Linge
und Gestalt; bei den jungen Bopyriden, wie bei den gehenden Asseln, seien die vor-
dern Fihler sehr kurz. die hintern dagegen. namentlich bei den jungsten Larven. stets von
sehr ansehnlicher Linge.

Hiezu ist folgendes zu bemerken.

Es ist sehr bedenklich, die relative Linge der Fiihler, irgend eines Altersstadiums,
als ein characteristisches Kennzeichen der Familien anzasehn.  Schon die svstematische Er-
fahrung lehrt dies; F. Meier wird doch gewiss die Limnoria terebrans zu den Asel-
liden zihlen, trotzdem dass bei ibr die Antennenpaare ungefibr gleich lang sind; und er
wird gewiss die Eurydice pulchra, bei weleher die hintern Antennen ungefihr sieben-
mal so lang sind, als die vordern, deshalb nicht von den schwimmenden Asseln abson-
dern wollen? Dass die Larven von Cymotho¢ etwa gleich lange Antennenpaare haben,
bezweifele ich nicht, weil es bei den erwachsenen Exemplaren ebenso der Fall ist: selr
bezweifele ich aber, dass diese Gleichheit auch bet Larven von Eurvdice. oder auch nur
Corallana u. a. Cymothoiden (im Sinne F. Muieer’s) vorbanden sei.  Dies wiire nur
anzunehmen. wenn man die Gleichheit der Antennen bei Cymothoa fir das urspriingliche,
die Ungleiclibeit bei Eurydice fir das secundire Characteristicum der Cymothoiden
halten miisste; umgekehrt scheint mir aber der Vorgang viel wahrscheinlicher. Die zarten,
nur noch als Werkzeuge der Wabrnehmung fungirenden Antennen dieser Thiere, zum min-
desten ihre freie Enden miissen, um geschiitzt zu werden, unter den Leib geschlagen
werden konnen; bei den hintern Antennen ist dies meist moglich, indem dieselben seitwiirts
von en Mundgliedmaassen zuriickgelegt werden; die vordern wiirden in dieser Lage da-
gegen die Mundgliedmaassen behindern, und werden sie nur seitlich bis an die Insertion
der hintern Antennen zuriickgeklappt, so ragen sie bei irgend erheblicher Linge seitwirts
unter dem Leibe vor. So kommt es. dass die vordern Antennen bei allen lsopo-
den kurz sind, mit Ausnahme der Sphaeromiden, bei welchen die relativ grosse Breite
des Korpers ermiglicht, dass die vordern Antenncn, in einen Bogen gekrimmt, noch
zwischen den hintern Antennen und dem Rande des Thorax Platz finden. Wo sonst noch
eine Gleichlieit der Antennen vorliegt, ist sic nicht die Folge einer Verlingerung der vor-
dern, sondern einer Verkiirzung der hintern Antennen. Was sollen der Cymothoa, Li-
voneca etc., die fast ganz stationiir leben. noch die langen hintern Fiihifaden? sie sind
ebenso kurz geworden, als die vordern es schon bei den VYorfahren waren. Ucbrigens
kenne ich die jungeren Embryonalstadien von Cymothoa zulbillig nicht: es dirfte wohl
moglich sein. ass bei ihnen die hintern Antennen sich anch noch an Linge auszeichnen.
Jedenfalls kann es hienach nicht befremden, wenn die Larven von Bopvrus und selbst
noch die leidlich beweglichen Minnchen einiger Bopyvriden eine nicht unerhebliche Dilferenz

15+
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in der Antennenlange zeigen und hiedurch, meinethalben nicht an Cymothoa, aber immer-
hin an Cirolana. Corallana, Eurydice erinnern, wihrend bei den erwachsenen,
unbeweglichen Weibchen auch die hintern Antennen ganz kurz und stummelbaft geworden
sind.  Daraus eine Verwandtschaft mit Ligia zu folgern, ist sicher zu kiiln.

Zweitens sagt Friz Mviier, dass die Bopyriden durch das Fehlen des Mandibu-
lartasters von den Cymothoiden abwichen und mit den gehenden Asseln iibereinstimmen.
Hiegegen ist einzuwenden, dass selbst bei Krebsen mit sehr iibereinstimmenden Mundorganen
diese Taster den einen fchlen konnen, den andern nicht. Ich erinnere an die so nahe
zusammengehorigen Mysiden und Cumacecen; noch entscheidender aber ist der Hinweis
auf dic Lacmodipodes filiformes, unter denen Proto, Protella, Aegina einen
Mandibulartaster besitzen, Caprella und Podalirius nicht. Ueberdies ist zu sagen, dass
der Saugemund der erwachsenen Bopyriden so selr zurickgebildet ist, dass schon des-
halb das Fehlen des Tasters, welcher bei der Gattung Cymothoa schon deutliche Spuren
der Riickbildung zeigt, nicht befremden kann; man hitte sonst chenso wohl das Recht zu
sagen, dass das Fehlen eines processus molaris an der Mandibel die Bopyriden von den
gehenden Asseln vollig trennt und den Cymothoiden nihert, die nur noch eine Spur
dieses Fortsatzes haben.

Ferner erwiihnt F. Mviier, dass »bei Cymothoa die Schwanzfiisse zwei grosse
blattforinige, lang bewimperte Endiste tragen.« Dies ist ein Irrthum ; diese Endiste sind bei
Cymothoa bekanntlich sehr rudimentir, eher cylindrisch, als blattformig, und ganz wim-
perlos.  Wenn also bei den Bopyridenlarven eine immerhin noch nicht ganz so weit
gehende, bei den meisten erwachsenen Miannchen nur (durch Verlust des einen Astes) eine
etwas weiter gehende Deformation dieser Aeste zu finden ist, beweist dies durchaas noch
nichts fir eine nidhere Verwandtschaft mit Ligia.

Endlich erwahnt F. Muiier noch, dass bei den Cymothoiden das Telson das
grosste Segment, bei den jungen Bopyriden, wie oft bei den Onisciden, das kleinste
Segment des Pleons sei.  Gerade bei der Gattung Ligia ist es nun aber, und zwar auch
bei der Larve, nicht annihernd so klein, als bei den von F. Murier gezeichneten Bopy-
ridenlarven. Ueberdies, wo bliebe denn nun die Verwandtschaft seiner Aselloiden zu
seinen Ligioiden. die er ja selbst fur ndher als die zu den schwimmenden Asseln erklirt,
da dieselben doch mit letztern auch in der Grosse des Telsons weit mebr als mit ersteren
tibereinstimmen.

Kurzum: ich glaube zwar. dass erst der Fund von Zwischenformen, viclleicht
auch das Stadium der Mundorgane der Bopyridenlarve uns eine definitive Ansicht iiber
die systematische Stellung der Bopyriden gestatten wird; inzwischen aber spricht das
Vorhandensein ausgebildeter Klammerfiisse schon bei der Larve und vor allen Dingen die
Sicherheit, dass so sesshafte Parasiten sich nur aus, wenn schon minder sesshaften, doch
jedenfalls anch parasitischen Formen. nicht aber direkt aus freilcbenden entwickelt haben
konnen. cntschieden dafir, die Bopyriden an die ecinzige sonstige parasitische und mit
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Saugmund ausgestattete Familie anzuschliessen, also an die Cymothoiden, und sogar in
dem engern Sinne, den ich hier mit diesem Namen verbinde. Zugleich stimme ich mit
Fraisse (I ¢.) natiirlich darin iiberein, dass man die Cryptonisciden von den eigentlichen
Bopyriden zu sondern hat. Schon die Thatsache, dass bei jenen die Mundgliedmaassen
bis auf das letzte Rudiment verloren gehen. wihrend diese drei deutlich erkennbare Paare
behalten, geniigt, beide Gruppen als besondere Familien auseinander zu halten. 0Ob En-
toniscus und Microniscus einer dieser beiden Familien ohne Zwang untergeordnet
werden konunen, michte ich an dieser Stelle unentschieden lassen.
In tabellarischer Uebersicht wiirde sich das Gesagte folgendermaassen darstellen :

Pleon mit 6 Segmenten, Schwanzflosse vollig ausgebildet, os manducatorium:

Archisopoda.
I I |
L. Reihe. 2. Reihe. 3. Reile.
{Erhaltung der Segmentation  (Erhaltung des os manducato- (Umbildung des os manducatorium
und des os manducatorivin.  rium, Rickgang der Segmen- in ein os sectorium :
Umbildung der Schwanzflosse tation im Pleon und altmililige Cirolanidae.
in Griffel.) Umbildung der Sechwanzflosse, ‘
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lch brauche wohl kaum hinzuzufigen, dass ich mir nicht einbilde, es seien die heutigen
Onisciden z. B. aus den heutigen Aselliden hervorgegangen u. s. w. Jene Tabelle soll
nur ausdriicken, es sei nach dem augenblicklichen Stande unserer Kenntnisse am wahr-
scheinlichsten, dass die Aselliden die in den characteristischen Kennzeichen am wenigsten
verinderten lebenden Reprisentanten einer Gruppe sind, aus welcher durch Umbildung der
vordern Pleopoden die Onisciden entstanden sind.

Will man diese Tabelle nun fir die Systematik verwenden, so wird man folgender-
maassen eintheilen missen:

Subordo: Euisopoda.
Tribus: Asellidea.

Fonilia: Asellidae.
Familia: Oniscidae.

Tribus: Sphaeromidea.
Familia: Sphaeromidae.
Familia : Idotheidae.
¢ Familia: Munnopsidae.

Tribus: Cirolanidea.
Familia: Civolunidae.
Familia: Serolidae.
Fawmilia: Cymothoidae.
Familia : Bopyridae.
Familia: Cryptoniscidae.

Tribus II: Sphaeromidea.

Familia: Sphacromidae.
Gattung: Sphaeroma.

Die existirenden Beschreibungen dev verschiedenen Arten dieser Gattung sind meist
nicht sehir volikommen. Um nicht die Zahl der Arten unniitz zu vermehren, benenne ich
die von mir im rothen Meere gefundene nach einer im iusseren Habitus ziemlich dhnlichen
von Daxs, obwobll eine Sicherheit beziiglich der Identitit beider Formen keineswegs vor-
handen ist,

Sphaeroma obtusum.
Dava, U. St. Expt. Exp., Crust., p. 779, tab. 52, Fig. 5.

Die Beschreibung Dana’s passt durchweg auf die von mir gefundenen Exemplare,
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es sei denn. dass bei letztern der dussere Ast der letzten Pleopoden nicht deutlich abge-
stutzt ist,

Daxa’s Zeiclmung ist chenso wenig detaillirt, als scine Beschreibung; die Form des
Telsons in Fig. Ha stimmt mit meinen Exemplaren besser uberein, als die in Fig. 5b.

Zur Completirung von Daxa’s Angaben gebe ich eine Gesammtansicht nach einem
Exemplar, das dorsoventral stark zusammengedriickt worden ist (Taf. X, Fig. &), In dieser
Lage erscheint allerdings das erste Segment des Pereions mehr als doppelt so hreit, als das
folgende: doch zeigt der durchschimmernde Vorderrand des zweiten Segmentes, dass dies
nur schembar ist; die Fihigkeit des Thieres. sich zusammenzukugeln, bedingt, dass sich in
gestreckter Haltung gewisse Schienen des Ruckenpanzers (manlich vorziiglich die des zwei-
ten bis funften Segmentes des Pereions und die der ersten beiden Segmente des Pleons) mit
dem VYorderrande weit uwnten die vorhergehenden schieben. — Dieselbe Abbildung zeigt
ferner die stark convexen, mit undeutlicher Facettirung verschenen Wolbungen des Kopf-
panzers uber den Augen, sowie auch die eigenthiimlich geformten Epimeren der simmt-
lichen Segmente des Percions sowie der verschmolzenen drei Segmente des Pleons  die
ersten beiden. freien Segmente dex Pleons sind ganz schmal und enthehren der Epimeren).

Form wnd Stellung der Antennen sind durch Fig. 5 erliutert: man erkennt, dass
das Grundglied der vordern Antennen ecine breite Platte darstellt, welche in diesem Falle
rechts) die Insertion der hintern Antennen bedecken kann; jene ist achtgliedrig, diese
dreizehngliedrig.

Von den Mundtheilen gebe ich eine genauere Zeichnung, da dieselben von den Ab-
bildungen Scuonte's  Krebsdyrenes Sugemund, Naturhistorisk Tidskrift, 3. BRaekke. %. Bind,
tab. X, Fig. 1), die sieh auf S. balticum bezielien, theilweise abweichen, und letzterce fast
ebenso wenig, wie die von Daxa fiir einige Arten gegebenen, die feineren Details Dringen.

Die Oberlippe  Fig. 5. [br.) zunachst ist ber S, obtusum nicht in der Mitte aus-
gerandet, sondern von einem gleichmiissig convexen Rande begrenzt, der feine Wimper-
harchen trigt.  Auch dic Mandibel (Fig. 6 zeigt nicht unwesentliche Eigenthiimlichkeiten.
Der processus incisivus ist tiel gespalten; sein oberer Ast aber, der bei S. balticum in
vier stumpfe Dornen getheilt sein soll. bildet Iner nur eine. in der Flaclie etwas gebogene
und an den Ecken in cinen Zalin verdickte Schneide; der untere Ast. der bei S, balti-
cum drei Zihne haben soll, bildet hier deren nur zwei.  Der proeessus molaris ist it
kleinen Stacheln besetzt. jedoch in anderer Anordnung. als Scmopre’s Figur zeigt.  Die
zwischen beiden processus liegende Borstenreihe ist ecinseitig gefiedert.  Die erste Manille
ist der des S. balticum hochst dGhnlicli, die Borsten auf dem innern Aste aber nur ein-
seitig: geliedert lig. 8. Von der zweiten Maxille und dem  Kieterfusse geben  Fig. 8
und 9 eine Vorstellung.  Bei jener trigt die innere Lade vier gefiederte, die dussere fiinf
weit stirkere, ungeliederte. der Palpus vier den letzterwiihnten gleiche Borsten. Der Kiefer-

fuss zeichnet sich vorziglich dureh die starke seitliche Erweiterung  der  Glieder  seines
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dusseren Astes aus, die ebenso nur fiir S. calcarea von Davxa gezeichnet worden sind;
jede triigt am Ende ein Bischelchen Borsten; der innere. ungegliederte Ast endigt mit fiinf
geliederten Dornen und trigt etwas vor dem LEnde an dem medialen Rande eine gefiederte
Borste. Die Gestalt der Pereiopoden weicht wenig von der anderer Sphaeromen ab;
die Ausstattung mit Borsten ist am besten aus der Abbildung (Fig. 10) ersichtlich; in der
Nihe des Hiifigelenkes findet sich aul dem Epimer eine eigenthiimlich geriefte Leiste,
welche vielleieht hei der Fixation des Thieres auf den Algen eine Rolle spielt.
Ich fand 5 Exemplare. Grosse: 1,5 mm.

Tribus III: Cirolanidea.

Familia: Cirolanidae.
Gattung: Cirolana.

Im #@ussern Habitus sind sich die Gattungen Cirolana und Aega iberaus dhnlich;
auf eine mehr oder minder starke Herabwdlbung der Stirn lisst sich hier gar nichts geben,
und selbst die Verschiedenheit der vordern von den hintern Pereiopoden ist auch bei Ci-
rolana so erheblich. dass dies Merkmal leicht im Stiche lisst. Die Mundtheile dagegen,
nach Scmepre’s Untersuchungen (1. e.) so sehr verschiedenartig, sind von den friiheren
Beschreibern o gut wie ganz vernachlissigt, somit ist die Identificirung sehir schwierig,
und man kann meist nicht wissen, obh eine sogenannte Aega nicht in Wahrheit eine Ci-
rolana ist. oder umgekehrt.

Cirolana arabica, n. sp.

In Korpertorm, Augengrosse, Augenstellung und Gliederung entspricht diese Form

ganz der von Daxs (L e. tab. 51, Fig. |

, gegebenen Abbildung seiner Aega efferata.

d. . der Korper ist langgestreckt elliptisch, die Augen mittelgross, der sie trennende Zwi-
schenraum etwa von der Breite ihres Durchmessers. Die Wolbung des Kopfes ist so stark,
dass die Insertion beider Antennenpaare bei der Betrachtung vom Riicken her durchaus
verborgen ist. und dieselben also nicht den vordern Stirnrand cinuehmen. Zwischen die
vordern ragt von vorn her eine kleine dreieckige Spitze des umgebogenen Stirnrandes, und
die Grundglieder beruhren sich nicht: man kann an ihnen einen zweigliedrigen Stiel, dessen
erstes Glied reeht lang ist, und eine Geissel, aus sechs kleinen Gliedern bestehend, unter-
scheiden. Die hintern Antennen. reichlich doppelt so lang, mit iliren Basalgliedern durch
ein breites Epistomstiick getrennt, haben einen fiinfgliedrigen Schaft, dessen letzte zweli
Glieder die langsten, und eine elfgliedrige Geissel (Taf. VII, Fig. 7°. Die Mandibel
(Tat. IX, Fig. 1) ist derjenigen von Eurydice pulehra (s. Scmopre, 1. c.. taf. X, Fig. &b,
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dhnlicher, als derjenigen von Cirolana borealis (s. ibid. Fig. 3b und 3c¢); vornehmlich
linft der processus incisivus in drei scharf getrennte Zacken aus, von denen die oberste
die stumpfste ist; der processus molaris, hier freilich als Siigeblatt entwickelt und seinen
Namen nicht mchr rechtfertigend, ist stirker abwirts gekrimmt, als bei C. horealis;
endlich die zwischen beiden gewdéhnlich und so anch bei E. pulchra anzutreflende Borsten-
reihe wird hier durch eine geschwungene, mit zahlreichen feinen Zihnchen auf der Schneide
ausgestattete Lamelle vertreten: der entsprechende Theil ist von Scumopte in den citirten
beiden Abbildungen der €. horealis so wenig iibereinstimmend dargestellt, dass wir iiber
sein Aussehen bei jenem Thier nicht ganz ins Klare kommen konnen. Die erste Maxille
Taf. 1IN, Fig. 2 hilt in ihrer Form die Mitte zwischen derjenigen der E. pulehra und
derjenigen der C. borealis. Dieser sieht sie @hnlicher durch das Vorhandensein eimer anf-
fillig starken Endklaue, jener dadurch, dass mehrere der Dornen der iussern Lade gezih-
nelt und die Borsten der innern Lade bis auf die Wurzel gefiedert sind.  Die zweite Maxille
(Taf. IX, Tig. 3 stimmt in der dussern Lade und dem Palpus ganz mit der von E. pulchra
iiberein: dagegen treten an der innern Lade an Stelle der Fiederborsten der obern Ecke
nur ganz kurze ungefiederte Borstchen oder Zotten. withrend neben der langen Fiederborste
der untern Ecke ein dicker, gekriimmter und behaarter Fortsatz chen dieser Ecke hervor-
tagl.  Der Maxillarfuss endlich Taf. IN, Fig. & ist wesentlich breiter und kiirzer, als bei
bewden von Scumopte dargestellten Arten, sein Grundglied ist nach aussen in cinen diinnen.
zerschlissenen, die zweite Maxille tberdeckenden Lappen erweitert. — Die vordern und
lntern Perciopoden (s. Taf. VIIL Fig. 8 und 9 unterscheiden sich dadurch. dass die vor-
dern kiirzer und schwiicher. mit viel stumpferen Dornen bewehrt, aber mit einer stirkeren
und mehr gekriimmten Endklaue versehen sind.  Die Form der Pleopoden ersieht man aus
Taf. VIIL, Fig. 10. Das finfte Pleon-Segment ist schmiiler, als die iibrigen, am hintern Rande
fein geziihnelt. Das Caudalfusspaar reicht gerade soweit. als das abgerundet dreieckige
Endsegment des Pleons; dieses triigt ausser zahlreichen kurzen Borsten vier dicke stumpfe
Dornen an seinem Ende (ib. Fig. 11).  Auch die beiden Lamellen der Caudalfiisse (ib. Fig. 12)
sindd neben den Borsten mit eimigen derartigen Dornen bewelrt.
Ich fand ein Exemplar von 8 mm Linge.

Gattung: Corilana, mihi.

Korperform und Segmentation wic bei Cirolana; processus incisivus und Borsten-
reihe an der Mandibel rudimentir. processus molaris stark entwickelt, i einen spitzen Zahn
auslaufend, auf dem untern Rande mit wenigen starken. riickwiirts gerichteten Zihnen be-
setzt. Der erste Perciopode sebr verkurzt, mit ciner Klaue versehn. welche an Linge der
Gliedmaasse selbst gleichkommt: durch seine Stellung schliesst er sichy als zweiter Kiefer-
fuss den Mundgliedmaassen an.

Corilana erythraea, n. sp.
Da ich nur ein Exemplar von 3 mm Linge hatte und bei Vornahme der Priiparation

Eossmann, Reise nach dem ruthen Meer. 1II, 16
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kemeswegs erwartete, eine erhebliche Abweichung von der Mundbildung der Gattung Ciro-
lana zu finden, so habe ich leider nicht vorsichtig genug priparirt, um alle Mundglied-
maassen genau darstellen zu konnen.  Somit muss ich um Entschuldigung der fragmen-
tarischen Darstellung bitten.

Das Thier hat auf 3 mm Linge 4,25 mm Breite. Der Kopf und das Telson nehmen
je cin Viertel der Gesammtlinge in Anspruch. Der Kopf trigt sehr grosse, anniihernd
nierenformige Augen. Das erste Segment des Pereions erscheint fast so lang, als die bei-
den folgenden zusammen. Die ersten beiden Segmente des Pleons sind sehr kurz. Das
Telson ist hinten einfach abgerundet, trigt 6 Dornen und 13 Fiederborsten, von welclien
5 resp. 7 mit den Dornen alterniren. Auch das letzte Pleopodenpaar hat einfach abge-
rundete Aeste, deren Husserer den Hinterrand des Telsons erreicht, wihrend der innere
etwas linger ist; beide sind mit Dornen und Fiederborsten reich ausgestattet (Taf. IN,
Fig. 5 und 12).

Von den Antennen (Taf. IX, Fig. 6 und 7) ist die vordere zehngliedrig, wesentlich
schlanker, als die hintere, sechsghedrige.

Die Mandibel hat den characteristischen Palpus der Familie. Die Form der eigent-
lichen Lade habe ich in den drei Abbildungen, Taf. IX, Fig. 8, Sa und 8D, von drei
Seiten genauer dargestellt, als ich es mit Worten vermdchte. Die Deutung der cinzelnen
Theile habe ich durch Buchstabenbezeichnung in den Figuren versucht, will diesen Versuch
aber nicht fir maassgebend halten. Nach dieser meiner Deutung wiirde der processus in-
cisivus (p. ine.) sehr zuriicktreten, darunter ein Vorsprung, in zwei kleine Borsten endigend
(ser. aclr.), die Borstenreihe repriisentiren, endlich der processus molaris (p. mlr.), mit
einem spitzen Zahne endigend, weit vorspringen, oben eine Schneide mit zwei Einkerbungen
bilden, unten aber vier starke, riickwirts gerichtete spitze Sigeziihne tragen. Der Kieferfuss
sicht dem der Cirolana borealis (s. Scmonte, L. c., tab. X, Fig. 3g) durchaus dhnlich,
doch scheint der in jener Abbildung mit m bezeichnete Nebenast hier zu derselben Linge,
wie der Hauptast entwickelt zu sein — wenn dieser von mir nicht in zweifellosem Zu-
sammenhange mit dem Kieferfusse beobachtete Theil nicht etwa der einen Maxille angehort
haben sollte.

Von den Pereiopoden habe ich den ersten, vierten und fiinften abgebildet (Taf. IX,
Fig. 9, 10 und 11). Der erste hat einen ganz rudimentiren Stamm und eine relativ un-
geheuere gekrimmte Klaue. Der vierte stellt sich durch die Verkiirzung namentlich der
letzten Glieder noch entschieden als Klammerfuss dar, withrend der nichste schon ein
schlanker Schreitfuss ist. Zu bemerken ist, dass die Bewaffuung der Beine von vorn nach
hinten an Zahl und Spitzigkeit der Dornen zunimmt.

Familia: Cymothoidae.

Dieselbe umfasst hier nur die mit einem os haustellatorium versehenen Gattungen,
also die gleichnamige Familie Dana’s einschliesslich der Subfam. Aeginae desselben Autors.
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Gattung: Cymothoa.

Cymothoa Mathaci.

Brinnicn, Den barbugede Pampelfisk og dens Gjaest Skrukketvolden, K. Dansk Selsk. Skr.
N. Saml. D. 2. 1783, p. 313 Y. Oniscus eremita.

Leaen, Dictionn. d. sci. nat. T. XIH, p. 352. C. Mathaei.

Desxnarest, Considérat. sur les ervust. p. 309. C. Mathaei.

Miexe-Epwarns, ist. nat. d. erust., Itt, p. 270.  C. Mathae:.

? BLepker, Acta soeictatis scientiarum [do-Neerlandicae, I, fsopodes Cywmothoadiens de ['ar-
ehipel indien, p. 35. C. Stromater.

Meine Exemplare nnterscheiden sich von der Beschreibung Mwse-Epwarps™ gar nicht,
von derjenigen Breekex's kaum, es sei denn darin, dass das Femur der vierten und funften
Perciopoden kein Tuberkel trigt und der Kopf nicht vollig so tief in das erste Segment
des Pleons ecingelassen ist.  Von dem letzten Perciopoden gebe ich wegen der characteristi-
schen Form des Femur cine Abbildung (Taf. N, Fig. 3.

Fiir eie vollstindige Bestimmung der Cymothoiden ist heutzutage eine Analyse
der Mundtheile unerlisslich, und ich gebe ecine solche demmach in Taf. X, Fig. 1 und 2.
Die Unterschiede von den Mundtheilen der €. oestrum nach Scmopre’s Abbildung, 1. c.
Tab. XI, sind folgende:

Die Oberlippe (fbr) ist durch nur drei Einschnitte in vier leicht convexe Lappen
getheill.  Die Lade der Mandibel, welche in dem Zwischenraum zwischen der Oberlippe
und den Polstern des Hypostomes (pl. hpst.) spiclt und m Fig. 2 genauver abgebildet ist.
bildet allerdings eine scharfe Schneide, ohne Borstenreihe; doch ist der processus inecisivus
mnmerhin noch als vorspringender, leicht gekerbter Zahn, der processus molaris noch denl-
licher als gerundeter mit Dornen dicht besetzter Hocker erkennbar. Die erste Maxille iragt
an der Spitze nur vier starke Dornen.  An der zweilen Maxille ist die Dreitheilung noch
angedeutet, aber nicht so klar, wie in Scmoote’'s Abbildungen; der Mitteltheil, der ausscrn
Lade entsprechend, teigt nur zwei Haken:; beide aber sind ebenso, wie der einzelne der
mnern Lade, mit der Spitze nach aussen gekehrl. Der Kieferfuss ist ein wenig anders ge-
formt, als bei Scmopte; an der Spitze trigt er drei, etwas unterhalh derselben am Innen-
rande zwei nach aussen gerichtete Dornen: alle fiinf relativ viel kleiner. als in Scmé@pre’s
Abbildung von C. oestrum.

lch fand ein Minnchen und zwei Weibchen bis 22 mm lang. im Munde von Mugil
waigiensis; dieser Fundort (riigt dazu bei, mir die Identitit mit der oben citirten BLee-
ker'schen Art aus dem Munde von Stromateus niger rotz der kleinen Diflerenzen in der
Beschreibung walischeinlicher zu machen, obwohl auch einige andere Formen, soweit he-
kannt jedoch bis auf eine den Gattungen Anilocra, Olencira und Ceratothoa ange-
hirig ), mit gleichem Aufenthallsort bekannt geworden sind.  Wiede die  ldentitit it

*) Litkey, Om visse Cymothoagtige Krebsdyrs Ophold i Mundhulen hos forskellige Fiske, Videnskab.
Meddelelser naturbist. Forening. Kjobenhavn 1858, p. 1721, stellt d. ilteren Angaben mil seinen Funden zu-
16+
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C. Stromatei festgestellt werden, so wiirde sich vermuthlich ergeben. dass beide Namen,
C. Stromatei und C. Mathaei, zu ersetzen sind durch Cymothoa eremita, Brex-
mcn, welche nach Lurkex (vgl. die in der Anm. citirte Schrift) ebenfalls im Munde des
Stromateus niger ber Madras gefunden wurde.

Familia: Bopyridae.

Binnen Kurzem werde ich Gelegenheit haben, auch an anderer Stelle ausfiihrlicher
iber diese Familie zu Sprechen. Hier erinnere ich vorliufig daran, dass ich die Familie
der Cryptonisciden (Cryptoniscus Fr. M., Zeuxo und Cabira Kossn.) von derjenigen
der Bopyriden tremne, beziiglich der Zugehorigkeit der Gattungen Entoniscus und
Microniscus vorliufig mein Urtheil zuriickhalte.

Es bleiben sonach in dieser Familie mit Sicherheit nur die Gattungen: Argeia,
Daxs; Bopyrus, Lamrewte; Bopyroides, Stiwesox; Cepon, Duvervoy; Dajus, Krover;
Gyge, Corv. u. Paxceri; Jone, Larremie; Leidya, Cory. u. Pancem; Phyllodurus,
Stivpson; Phryxus, Ramuke, zu denen man auch, wenn man will, noch die drei in den
dilettantischen Schriften des Herrn Hesse auofgefilirten Namen: Athelges, Pleurocrypta
und Prosthetes zihlen kann.

Frirz Mviter meint, dass man alle diese Gattungen besser in der einen Gattung
Bopyrus vereinigt liesse. Nun ist ja der Umfang des Gattungshegriffes bei vielen For-
schern sehr verschieden; jedoch meine ich, dass Frirz MuiLer selbst ibn sonst nicht so
weit zu fassen pflegt, und dass seine Behauptung wohl auf Nichtbeachtung einiger Unter-
schiede beruht, die ihm leicht entgehen konnten, wenn er nicht dazu gekommen ist, eine
grossere Anzahl hieliergehoriger Formen selber zu sehen. Vor allen Dingen an der Stelle,
wo er sich iiber Jone ausspricht (Bruchstiicke zur Naturgesch. d. Bopyriden, Jen. Zeit-
schr. VI, p. 60), zeigt er, dass ihm die wesentlichste Eigenthiumlichkeit dieser Gattung, der
Besitz der sogenannten Thorakalkiemen, ganz entgangen ist. Uebrigens scheint er auch
die Form der Abdominalkiemen von Jone nicht sehr genau zu kennen, da er die ganz
ungeliederten, nur in drei Aeste bis zur Wurzel gespaltenen Abdominalkiemen seines B.
resupinatus damit vergleicht. Mir scheint, dass ausser dem Vorhandensein oder Fehlen
der Thorakalkiemen, welches wohl gestattet, mit Mwse-Epwarps eine Theilung in zwei Un-
terfamilien anzunchmen, noch eine ganze Anzahl von Verschiedeunheiten existirt, die woll
als Gattungsunterschiede gelten konnen. So die mit der Funktion sehr verdnderliche Form
der sogenannten Thorakalkiemen; so das Vorhandensein oder Fehlen der Gliederung und
der Gliedmaassen am Pleon des Minnchens; so die grobsten Formverschiedenheiten der

sammen, wie folgt: C. sp. in Mesoprion chrysurus Br.; C. eremita, BruxNich, in Stromateus niger C. u. V.;
Anilocra ovalis, Sav, in Lucioperca americana, C. u. V., Tautoga nigra, C. u. V., Labrax lineatus, C. u. V.;
Cymothoa olivacea, peE Kay, in Rhombus eryptosus, €. u. V.; Olencira praegustator, LatroBg, in Clupea ty-
rannus, C. a. V.; Ceralothoa sp. in Exocoetus volitans, Linyg, und Tetrodon Honkenii.
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Abdominalkiemen; so endlich symmetrische Ausbildung oder cinseitige Rickbildung der
Pereiopoden.

Auf Grund dieser Unterschiede eine vollstindige Revision der Systematik zu geben,
schiebe ich fiir einen andern Ort auf, und wende mich hier nur zur eingehenderen Be-
sprechung der

Subfamilia: Joninae.

Character: die Ephmeren der Pereiopoden, mindestens der vier ersten Paare, zu
grossen Haftpolstern entwickelt, oftmals noch unter Abgliederung besonderer Anhinge, die
bei einer Gattung die halbe Linge des Cephalothorax erreichen.

A. Pleon des Minnchens segmentirt und mit Gliedimaassen ausgestattet

a. Epimeren einfache oder maulbeerformige Haftkissen. nur an den vier vor-
dersten Pereiopodenpaaren stark, an den folgenden selr schwach. am
Pleon gar uicht entwickelt. Die gefiederten Pleopoden ragen unter dem
Rande des Pleons weit vor. Cepon, Duverxoy.

. Epimeren der ersten vier Pereiopodenpaare zu Haftkissen entwickelt, welche
sich nach aussen in einen missig langen flachen Haftheutel fortsetzen;
solche Haftbeatel auch am Kopf und an allen Segmenten des Pleons /mit
Ausnahme des letzten', jedoch unter geringer oder fehlender Ausbildung
des vorliegenden Kissens. Die dusserst stark baumfiormig veristelten Pleo-
poden vom Riicken her unsichtbar, mit Ausnahme des radimentiren letzten
Paares. Gigantione, mihi 1. 1

c. Epimeren der vordern Segmente zu iiberaus langen Haftheuteln entwickelt,
aber ohne vorliegende Kissen. Die baumformig veristelten Pleopoden ragen
weit unter dem Pleon hervor. Jone, LATREILLE.

B. Pleon des Miannchens ungegliedert und gliedmaassentos. Epimeren der vor-
dern Segmente zu linglichen Haftbenteln ohnc vorliegende Kissen ent-
wickelt; Pleopoden kurz, unverzweigt. Argeia, Daya.

Ich glaube. Jedermann wird die Charactere, welche ich der Unterscheidung obiger
vier Gattungen zn Grunde lege. hicfiir als geniigend anschen. Zu rechtfertigen habe ich
aber, dass ich die unter dem Namen von Thorakalkiemen bekannten appendices branchiales
ped. thoracal. bei Coryanis w. Paxcer1) Anhidnge hier als Haftbeutel bezeichne.

Meines Wissens ausschliesslich bei Gyge ist (abgesehen von den Drvervoy'schen
Angaben iiber Cepon, die spiter erwilnt werden) bisher cine Abgliederung von Epime-
ren an den vordern Segmenten des Percions erwilint worden, und zwar bei Corvanis u.
Paxcer1  Osservazioni sopra un nuovo genere di crostacei isopodi sedentarii, Memorie dell’
accad. di sci. di Torino, ser. Il tome NIN, sep. p. 9), welche sagen: »die ersten vier
Thorakalringe haben schr entwickelte Epimeren. welche eine Furche zwischen sich und
dem dussern Rande des Ringes lassen, zu dem sie gehiren.«  Die Abbildung, Taf. I,
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Fig. 27. e erldutert dies Verhalten in durchaus richtiger Weise; von einer kissenartigen Er-
hebung dieser Epimeren ist jedoch weder in dieser Abbildung, noch auch an dem mir
vorliegenden, sehr gut erhaltenen Exemplare eine Spur zu bemerken.

Anders bei der Gattung Cepon: die von Duvervoy (Anm. sci. nat. 2de sér., zool.,
tome 15. pl. #B, Fig. | a, b, ¢, d; gegebenen, so wie meine Abbildungen (Taf. XI, Fig. &,
5, 6) zeigen deutlich die starke Verdickung dieses Theiles und an meinen Figuren sind
auch die kleinen scharfen Schuppen angedeutet. welche die Cuticula dieses Theiles besitzt.
Eben an diesen Figuren wird man aber auch erkennen, wie sich bereits in dieser Gattung
ein kleineres Kissen zwischen dem griossern und dem Beine abgliedert. Angesichts dieser
Thatsache und der Gemeinschaftlichkeit des Wolinthieres, auch der vielfachen anatomischen
Uebercinstimmungen, welche eine nahe Verwandtschaft zwischen Cepon und Gigantione
‘einer neuen Gattung. deren Beschreibung ich binnen Kurzem anderweitig versfentlichen
werde) beweisen, konnen wir nicht umhin, deren beutelformige Anhinge auch fiir blosse
Abgliederungen dieser Epimeralkissen zu erkliren: ihre Bedeckung mit eimer dicken, bor-
stigen oder schuppigen Cuticula beweist zudem, dass sie sicher keine Kiemen sind.
Indem nun aber wiederum diese Beutel auch an solchen Segmenten sitzen., an denen das
Kissen nicht ausgebildet ist, erscheint der Uebergang zu den beiden Gattungen Jone und
Argeia gegeben, bei denen die Kissen wieder fehlen, die Beutel aber zu noch grosserer
Linge gedichen sind.  Schuppen oder Borsten oder sonstige Rauhigkeiten finde ich aller-
dings an den Beuteln von Jone nicht. Miissen es aber darum Kiemen sein?

Fragen wir nach dem Athembedirfnisse, so fallt uns augenblicklich auf, dass das-
selbe fiir zwei gleich grosse Bopyriden, die m der Kiemenlichle zweier nahverwandter
Crustaceen schmarotzen, offenbar dasselbe sein muss. Warum sollten sich nun bei der
Gattung Argeia (auf Crangon) Thorakalkiemen entwickeln, welche Bopyrus (auf Palae-
mon) feblen? warum vollends soll Jone (anf Callianassa). schon mit viel michtigeren
restattet. auch noch diese colossalen Thora-

-
it

Abdominalkiemen als Gyge (auf Gebia) aus
kalkiemen ausbilden?

Viel wahrschemlicher ist es, dass diese Beutel auch Haftorgane sind, welche ver-
muthlich (ich hoffe das an lebenden Thieren bald festzustellen) dadurch wirken, dass sie
sich gleich Wurzeln zwischen die Kiemenblitter einsenken. Freilich wirde dadurch wieder
die Frage eroffnet werden, warum Jone einen solchen ergiinzenden Haftapparat néthig hat,
Gebia nicht.  Ieh glaube aber, dass diese Maglichkeit auf alle Fille eher verstindlich sein
wiirde, als die eines erheblich verschiedenen Athembediirfnisses: schion die Thatsache, dass
Jone ganz symmetrisch bleibt, wilivend Gyge ganz unsymmetrisch wird, beweist ja, dass
die Befestigung durch den Druck der Umgebung bei jener unvollkommener ist als bei dieser.
Ueberdies vermuthe ich gar nicht. dass Jone diese Haftbeutel durch Anpassung an ihr
jetziges Wohnthier erst ganz neu erhalten hat. lch selie vielmehr, dass Bopvyvrus und
demniichst Gyge am Anfange, Argeia und Jone am Ende einer Reihe stehen. in welcher
Cepon und Gigantione die Mittelglieder bilden. Jene vier Gattungen schmarotzen an
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Maeruren, diese beiden an Brachyuren. Hienach und bei Beriicksichtigung der That-
sache, dass die Brachyuren selber eine jingere Abtheilung darstellen, als die Macruren,
driingt sieh die Annahme auf. es seien Bopyrus und Gyge der dltesten Bopyridenform
am idhnlichsten; indem Bopyvriden sich mit der Entwicklung der Brachyuren dem Auf-
enthalt an diesem Wolnthiere anpassten, wo sie durch die heftigen Bewegungen des grossen
in der Kiemenhihle hin- und herfahrenden palpus flagelliformis bedroht waren, mussten
sich vollkommenere Haftapparate ausbilden, und dies geschah durch stirkere Entwicklung
der Epimeren zu formlichen Haftkissen und kurzen Beuteln. Argeia und Jone missten
nun als Abkémmlinge solcher Brachyurenschmarotzer angesehen werden, die zu den ur-
spriinglichen Wohnthieren, oder vielmehr zu nab verwandten Gattungen, die gegen die dltere
Form bis dahin immun geblieben waren. zuruckgekehrt wiiren; nicht aus den Epimeren
der Gyge, woll aber aus denen der Gigantione oder dhnlichen Formen konnten die
wurzelartig functionirenden Haftheutel der Argeia und Jone entstanden sein. Ein vorliufig
rein hypothetischer Erklirungsversuch, der natiirlich durchaus nicht iiber jede Diskussion
erhaben ist. — Zu seiner Unterstitzung moehte ubrigens dienen, dass wahrscheinlich auch
die »Abdominalkiemen« der Bopyriden vorzugsweise als Haftorgane fangiren, woriiber
man meine demniichst in der Zeitsehr. [ w. Zoologie erscheinende Arbeit iiber »Gigant-
ione Moebii« vergleiche.

Gattung: Cepon.

Deveryoy, Sur un nouveau genre de I' ordre des Crustaces Isopodes et sur l'espice type de
ce genre, le Képone type in Ann. d. sci. nat. 2e sér., Zoologic, tome 13, p. 110, Taf.  B.

Diese Gattung ist gegrindet auf zweierlei Exemplare. welche Deversoy fir Minnchen
undd Weibehen hielt.  Schon Leiny, Corsavis und Paxceri Lemy. Contribut. tow. a knowl.
of the marine invertebr. fauna of the coast of Rhode-lsland, Journ. of the acad. nat. sci.
of Philadelphia, 1855, 2nd ser. vol. 3. und Corxaria u. Paxceri, Osservazioni sopra un nuovo
genere di crostacer isopodi sedentarii, Memorie della reale accademia delle scienze di To-
rino, serie seconda, tome XIX, [858) weisen den Irrthum bezuglich des vermeintlichen
Minnchens nach, und legen die Vermuthung nahe, dass dasselbe das Weibehen einer an-
dern Species sei.  Zugleich halten aber Coryawis u. Paxcemi auch die Moglichkeit fir ge-
geben, dass es eine weibliche Larve derselben Species sei.  Dies ist nun meme entschiedene
Meinung, it der Modification, dass wir statt Larve sagen sollten »ein etwas jingeres Stadiume.

Eigenthiimlicher Weise iibersehen nun Lemwy sowie Corsavia u. Pascerr giinzlich die
characteristischen Haftkissen.  Letztere sagen zwar: »Pedes thoracis © non unguiculati,
pulvillo terminali praeditic; dies kann sich aber mnmoglich auf das basale Haftkissen he-
ziehen, sondern nur auf das freie Ende des Beines, von dem Duversoy sagt: sles pieds ont
5 articles, dont le dernier n’a pas d'ongle. Plus dilaté que le pénultieme, il parait former
une petite pelotte, qui rapelle celle des Rainettes« Dagegen fiihrt Devensoy vorher aus-
driicklich an: »la hauche des quatre premieres paires de pieds supporte. sur un court
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pédicule cylindrique. une pelotte hémisphérique multipapillense, dirigée vers le haute; und
seine Abbildungen 'Taf. IVB, Fig. 1, a, b, ¢, d; Fig. 4b; Fig. 5; Fig. 10 geben eine ganz
unzweifelhafte Vorstellung von diesem mit Warzen besetzten Ballen oder Kissen.

Wie man sich nun iiberzeugen wird, ist eine von mir in der Kiemenhohle des
Metopograpsus messor gefundene Form dem Cepon typus im hochsten Grade ihn-
lich, besitzt aber eine, wenn auch rudimentire, Endklaue an den Beinen des Weibchens,
withrend das Endkissen schwiicher ist.  Hiedurch wird wohi zundchst sehr wahrscheinlich
gemacht, dass das leider unbekannt gebliebene Wolinthier des Cepon typus ebenfalls cin
Brachyure war, und ferner, dass anf die blosse Abwesenheit oder Anwesenheit der End-
klaue ein éenerischer Unterschied nicht gegriindet werden sollte. 1lilt men dies nun zu-
sammen mit der allgemeinen Aehnlichkeit des Cepon distortus, Lewy (1. ¢.), und dessen
Aufenthalt in der Kiemenhshle von Gelasimus pugilator, bedenkt man ferner, dass
Lewy die eigenthiimlichen Haftanhinge an der Basis der Pereiopoden zwar nicht erwihnt,
wohl aber abbildet, so wird dadurch die Berechtigung der neuen Gattung Leidya. welche
Corvyawia w. Pancemi auf diese Art griindeten, selir unwahrscheinlich. leh ziehe letztere mit
zu Cepon und unterscheide folgende drei Arten in dieser Gattung:

Pereiopoden in eine stumpfe Klaue endigend; an der Basis aller 7 Paare
ungefdahr gleich grosse trapezoidale Haftkissen. Pleopoden breit blattformig,
schlank zugespitzt. fein gefiedert. 5 mit sehr langen Schwanzfiissen.
Wohnthier: Gelasimus. C. distortus, Lewy.

Pereiopoden mit cinem Haftkissen endigend. ohne Klaue (?); an der Basis
der vier ersten Paare ein maulbeerformiges Haftkissen, an der der iibrigen
Paare nur ein kleiner Nebenast. Pleopoden grob gefiedert. 5 unbekannt;
Wolmthier unbekannt. C. typus, Duvernoy.

Pereiopoden mit kurzer, spitzer Klaue; an der Basis jedes Pereiopoden
quer zur Lingsaxe desselben cin ovales warzenloses Haftkissen, am vierten
Pereiopoden am grossten.  Pleopoden der ersten vier Paare dreidistig, des
fiinften zweidstig. des letzten einistig, alle grob gefiedert. 5 unbekannt.
Wohnthier: Metopograpsus. C. messoris, Kosswany.

Cepon messoris, n. sp.

Zu der oben gegebenen Diagnose ist nur noch wenig hinzuzufiigen. Das Kopfseg-
ment ist, wie bei C. typus, abweichend von C. distortus, in die nach vorn gekehrte
Concavitit des folgenden Segmentes zur Hilfte cingelassen. Die Haftkissen, mit einer durch
Schuppenlinien ravhen Chitinhiille bekleidet, folgen in ihrer Grosse nicht nach der Reihen-
folge der Segmente 1, 2, 3—7, sondern 4, 3. 2, 1, 5, 6, 7. Die Endklauc der Pereio-
poden ist sehr kurz, aber ganz spitz und wirkt gegen ein kaum vorspringendes Polster,
das ebenfalls durch Schuppenlinien rauh erscheint. Die Mittellinie des Riickens springt in
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der hintern Halfte des Percions als cine First vor. Sonst ist die Gesammtform des Korpers
ganz wie die des C. typus, Duverxoy, nach des letztern Abbildung (1. c.).

Die vordern Antennen sehr winzig, dreigliedrig. aber das Endglied kaum als Wirz-
chen sichtbar; das cylindrische Basalglied doppelt so dick. als das mittlere: die Insertion
liegt nahe der Mittellinie, unmittelbar vor der Oberlippe. Die hintere Antenne etwa doppelt
so lang, viergliedrig, mit sebr dickem Basalglied und wobl ausgebildetem Endglied, nach
aussen dicht neben der vordern inserirt. Beide Antennen liegen ganz unter dem Stirnrande
verborgen, tragen keinerlei Borsten oder Sinnesfiden, sind dagegen von einer stark schuppigen

’

Cuticnla Dbekleidet (Taf. XI. Fig. 1, o' und «*). Hinter den Antennen folgt eine median
gespaltene  Oberlippe, unter deren scharfem Rande ein schuppiger Wulst die eigentliche
Mundatlnung begrenzt (ib. Fig. 1 u. 2. lbr).  In dieser Mundéflnung erscheinen die Enden der
beiden Mandibeln (ibid. mnd), deren jedes, halbrinmenformig gestaltet. so auf das andere
passt, dass eine kurze Saugrohre gebildet wird, deren oberer Rand, den beiden processus
incisivi entsprechend. fein gezihnelt ist (s. a. Fig. 3). Unter dem Mandibelstiel weg lauft
von der Oberlippe her ein Chitinbogen, er sich an denjenigen Theil ansetzt, der hier,
einer Unterlippe vergleichbar, die Mundotlnung nach unten abschliesst, den ich aber, wegen
der Analogie mit dem Minnchen der Gigantione (vgl. d. erw. Arbeit), als Verwachsungs-
product der ersten Maxillen ansehe. Diese Unterlippe zeigt cine in drei Stufen sich ver-
tiefende und verschmilernde Auwsrandung. Die zweiten Maxillen habe ich hier nicht linden
konnen; sie liegen bei Gigantione als ganz raudimentire Wilste zwischen den ersten und
der Basis der Mandibel.  Der Kieferfuss (innerer Maxillarfuss bei Corvatta und Pancerry) st
sehr gross, bedeutend mehr in die Linge gezogen, als bei Gyge und Gigantione: nian
unterscheidet an ihm (Fig. 1, pma) ein dusseres, basales. ein unteres und ein oberes Glied.
Das untere ist relativ viel kleiner, als bei Gyge, und glattrandig, wogegen am Vorderrande
des oberen Gliedes eine geringe Anzahl Franzen hingen.

Die Perciopoden (Fig. &, 5 u. 6) sind klein, nach hinten wenig grosser: ihre kurze
Endklaue wirkt gegen cin durch Schuppen ranhes Polster der vorhergehenden Segmente.
Die Brutblitter greifen von beiden Seiten her iibereinander; das erste derselben (dusserer
Maxillarfuss Dei Corvauis u. Pascerr) triigt anch hier eine quere Leiste, durch welche der
Abschluss des Brutraumes gegen die Mundregion bewirkt wird.

Yon den drei Aesten der vordern vier und den zwei Aesten des funften Pleopoden-
paares sind die dorsalen die Fingsten und Dbreitesten, werden aber noch iibertroflen von
den einfachen Aesten des sechsten Paares.  Alle tragen seitlich plumpe kurze Fiederistchen,
mehrfach mit der Andeutung einer Fiederung zweiter Ordnung (s. Taf. X1, Fig. 7). Das
Minnchen habe ich trotz allen Suchens nicht linden kénnen. Uebrigens fihrte ein offener
Wundkanal vom Riicken her i die Kiemenhahle des Wohnthieres, was bei dem Wohnthicre
von Lemwy's C. distortus nicht der Fall war. Tir das Eindringen des Schmarotzers kann
derselbe nach aller Analogie nicht gedient haben; sollte er etwa durch cine Auswanderung

Kossmann, Reise nach dem rothen Meer, III 17
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des Mannchens entstanden sein, oder nur eimem durch die Parasiten hervorgerufenen Ver-
eiterungsprocesse seine Entstehung verdankt haben?
Ein Exemplar in der Kiemenhohle von Metopograpsus messor.

Familia: Cryptoniscidae.
Gattung: Zeuxo.

Kossmaxy, Beitr. z. Anatomie der schmarotzenden Rankenfiissler, in Arbeiten a. d. zool.-zoot.
Institute zu Wiirzburg, Band I, p. 13%.

Fraisse (in: Entoniscus Cavolinii, Arbeit. a. d. z.-z. Institute zn Wiirzburg, Bd. 1V,
sep. p. &1) ist der Ansicht, dass meine Gattung Zeuxo nur fiir Zeuxo alphei bestehen
bleiben, Z. porcellanac dagegen zur Gattung Cryptoniscus gezogen werden miisse.

Fiir ein Auseinanderreissen dieser beiden Arten bin ich nnn durchans nicht; was
ich an denselben untersuchen konnte, namentlich der Riissel, stimmt bei ihnen iberein.
Die Verschiedenheit der Anleftungsstelle kann principiell nicht als Gattungsmerkmal betrachtet
werden. Es ist nicht einmal sicher, ob nicht anch diesec Art an Rhizocephalenwurzeln
schmarotzte; die Gattung Thompsonia (s. meine oben citirte Arbeit) ist bereits ein Beispiel
solcher Rhizocephalen, die nicht das Abdomen heimsuchen, und selbst bei solchen, die dies
thun, dringen die Wurzeln oft bis in die vordersten Regionen der Leibeshohle. Bis also
Gattungsunterschiede constatirt sind, miissen Z. porcellanae und alphei meiner Meinung
nach vereinigt bleiben.

Als ich die Gattung Z. aufstellte, war mir Liriope, wie ans dem Texte meiner
Arbeit selbst hervorgeht, bekannt. Da nun Fraisse selbst Zeuxo porcellanae und Crypt-
oniscus (Lirtope) curvatns so nahe zusammenstellte, war meiner Meinung nach die
Aunfgabe gegeben, festzustellen, ob nicht, statt Z. porcellanae wegen der Aehnlichkeit mit
C. curvatus zu der Gattung Cryptoniscus zu stellen, vielmehr geboten sei, C. cur-
vatus eben wegen dieser Aehnlichkeit zur Gattung Zeuxo zu ziehen. lch muss gestehen,
dass ich letztere Frage bejahen wiirde. gestitzt auf die von Frusse selbst gelieferten Un-
tersuchungen. Man kann ja iiber den Umfang des Gattungsbhegriffes streiten; aber nach den
herrschenden Ansichten dariiber wiirden mir die obwaltenden Differenzen geniigend er-
scheinen. um die Arten porcellanae, curvatus und wohl auch larvaeformis unter
dem Gattungsnamen Zeuxo von den eigentlichen Cryptonisci abzusondern.

Zeuxo longicollis, n. sp.

Vielleicht in keinem Augenblicke meiner Reise habe ich den Mangel eines Arbeits-
ranmes so bedauert, als da ich die drei Exemplare dieser Species fand: Wesen, die damals
nur erst von mir und ganz ungeniigend nach Spiritusexemplaren beschrieben worden waren
und die ich nun auch nur in Spiritus thun konnte, weil ich in meinem Zelte, jede Minute
von Sandwolken iiberstiubt, weder zu mikroskopiren noch Entwicklungsversuche zu machen
vermochte. ' .
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Da nun inzwischen Fraisse seine schone Arbeit iiber die Gattung Cryptoniscns
veroffentlicht hat, kann ich mich freilich trosten, aber anch kaum irgend etwas derselben
hinzufiigen.

Meine Exemplare sassen am Hinterleibe dreier zugleich mit Sacculina behafteter
Chlorodius (Leptodius) exaratus, und zwar ganz an der Basis des Abdomens, weit
entfernt von den ganz am Ende eingewurzelten Rhizocephalen. Ich bemerke besonders,
dass zwel von den drei Wolnthieren Minnchen waren, da Fraisse seine Z. curvata nur
auf Weibchen gefunden hat. Die Korperform (s. Taf. Xl, Fig. 8) ist ganz die der bereits
bekannten Arten, doch ist der Hals, oder Rissel, oder richtiger das Pereion wesentlich lin-
ger, als bei Z. curvata, und zeigt keine Spur der fingerformigen Auskiufer der Z. cur-
vata oder der Ankerzihne der Z. porcellanae s. Taf. XI, Fig. 9).

Das grosste wmeiner Exemplare war wesentlich grisser, als Z. curvata. etwas
kleiner als Z. porcellanae; das gestreckt gedachte Pleon wirde niamlich eine Linge von
15 mm haben.




Ordo: Laemodipoda.

Familia: Filiformes.
Gattung: Protella.

Dia~a, United States Explor. Exped., Crustacea p. 812.

Unter den Gattungen mit Mandibulartaster bildet diese die Vermittelung zwischen
Proto und Aegina, und ist characterisirt durch Fehlen der Kieme am zweiten Pereiopoden
(Gnathopoden) und Vorhandensein eines rudimentiren dritten und vierten Pereiopoden-
paares.

Protella Danae, n. sp.

Auf den ersten Blick erinnert diese Art sehr an P. phasma, da auch hier der
Riicken an vier aufeinander folgenden Punkten Dornen trigt. Das erste Paar findet sich
auch hier dicht hinter den Augen auf dem Kopfe; dann aber ist der zweite, paarige, und
der dritte, unpaarige Dorn mit den bei P. phasma an dritter und vierter Stelle stehenden
identisch; der bei letzterer an zweiter Stelle stehende Dorn fehlt hei P. Danae, welche
dafiiv noch ein starkes Dornenpaar genan iiber dem ersten Kiemenpaar besitzt (s. Taf. XII,
Fig. 1). Fernere Unterschiede zeigen sich auch in der Form der Gliedmaassen, soweit
dieselbe von der Gattung Protella bekannt ist.

Die vordere Antenne hat einen Schaft von drei annihernd gleich langen Gliedern
und eine Geissel von sieben Gliedern, deren Gesammtlinge den zwei letzien Gliedern des
Schaftes gleichkommt. Die hintere Antenne hat vier Glieder, vou denen das erste und
letzte am kiirzesten, das dritte am lingsten ist.  Was die Mandibel angeht, so weicht die-
selbe von derjenigen der P. phasma nach Haiier’'s Abbildung (Beitr. z. Kenntn. d. Lae-
modipodes filiformes, Zeitschr. f. w. Zool., Bd. XXXIl, Taf. 22, Fig. 27 und 28)
nicht unwesentlich “ab. In wmeiner Abbildung (Taf. XIl, Fig. 2) ist, wie auf den fritheren
Tafeln, p. inc. der processus incisivus, in Hatter’s Figur 28 mit A bezeichnet, s. aclr. die
Borstenreihe ‘bei Haier Aa), endlich p. mlv. der processus molaris (bei Havier B). In
Havier's ausfithrlicher Beschreibung im Text wird man diese Theile leicht an den beigesetzten
Hinweisen auf seine Abbildung wiedererkennen. Bei P. Danae hat nun der p. incisivus
fimf Zihne, von denen die hinteren drei merklich kiirzer sind als die vordern zwei. Die
Borstenreihe besteht aus vier schlanken, an der Basis flach verbreiterten, ungefiederten
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Borsten, nicht, wie IlacLer zeichnet und sagt. aus »Zihnene, die »mit spitzen Granulationenc
versehen sind. Die Form, wie sie P. Danae zeigt, ist so weit verbreitet bei Schizopo-
den und Arthrostraken. dass mir die starke Abweichung der P. phasma sehr auffillig
erscheint.  Der ‘processus molaris endigt wieder in eine halbmondférmige Schneide, deren
beide Enden durch je einen starken Zahn bezeichnet werden. die aber zwischen diesen
eine grosse Zahl spitzer Zihochen, nicht, wie bei Hatier, »viereckiger bis rundlicher
Hockerchen« in mehreren Reihen triigt. — Die Unterlippe Fig. 3. ¢) hat die gewohnliche
Form, mit emem nach aunssen frei vorragenden, abgerundeten Zipfel und emem, hier he-
sonders tiefen, Einschoitt in der Mitte. — VYon der ersten Maxille (ib. « trigt der #ussere
Ast finf kwrze einfache Dornen und eine feine Borste an dem quer abgeschnittenen Ende;
der innere Ast fiinf gegabelte, in zwei divergirende Spitzen auslaufende Dornen. — Die
zweite Maxille besitzt nur Borsten an den Enden ihrer Aeste; ich zililte sieben am iusse-
ren, vier am mnern Aste. — Die Maxillarfiisse weichen von der Zeichnung I Minse-Ep-
wakps fiir Caprella (Hist. nat. . erustacés, pl. 33, Fig. 26" in folzendem ab: das Klauen
tragende Endglied hat auf dem Innenrande nur ganz kurze steife Harchen: am vorher-
gehenden Gliede springt die innere Ecke am Ende weit vor: von den beiden Laden (ib.
Fig. &, L. e und [ 1) endigt die kiirzere [ i) in einen Rand mit eigenthiimlicher Zihnelung,
zwischen diesen Zihnen aber linde ich nur vier Borsten; die lingere (. e.) hat an der
vordern innern Ecke eine lange. starke, gekriimmte, nach Innen gerichtete Borste: der von
derselben nach aussen verlanfende Rand ist ginzlich nackt. wilirend der lnnenrand eine
Anzah) iiberaus feiner kurzer Borsten trigt.

An dem ersten Pereiopoden Gnathopoden) ‘ib. Fig. 35) ist das vorletzte Glied fast
dreieckig, mit ganz gerader, scharfer, borstentragender Schneide, gegen welche eine an der
Spitze gezihnelte Klaue wirkt.  Am zweiten Pereiopoden ist die Klaue nicht mehr gezih-
nelt ib. Fig. 6'; das vorhergehende Glied erinnert zwar stark an P. phasma. doch zeigt
ein Vergleich, dass bei letzterer der in meiner Figur mit « bezeichnete Theil Jange nicht
so entschieden vortritt, auch mehr der Lingsaxe des Gliedes parallel geht (in der Zeichnung
in Seexce Bate’s Catalogue of Amphipod. crustac., pl. 55, Fig. § ist er ganz obsolet’; der
Zaln b viel mehr zariicKliegt nnd viel grosser ist; die Entfernung von ihm bis ¢ viel kiirzer
ist: endlich ¢ mehr einen Vorsprung, als einen abgegliederten Dorn darstellt. — Die fol-
genden beiden Pereiopoden sind nur halb so lang. als die zu ihnen gehirigen Kiemen-
sickchen. — Die letzten drei Paare sind fast gleich, nach hinten etwas stirker werdend;
ihre Klaune ganz, wie an dem zweiten Perciopoden. . h. die Concavitit hat einen ectwas
grisseren Radius, als die Convexitiit; das Handglied ist natirlich viel schlanker als an jenem,
der Theil « ist fast obsolet, b und ¢ sind deutlich abgegliederte starke Dornen, zwischen
ihnen stehen zwei sehwiichere, die mir nielit abgegliedert erschienen.

Ich fand zwei Weibehen und ein Minnchen, jene von 5 mm Linge. dieses etwas
kleiner, was nicht im Einklange mit Hater's Angabe L oc. p. 102) aber P. phasma steht.
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Protella subspinosa, n. sp.

Diese Art besitzt cinen auffillig dicken Kopf, ganz ohne Dornen oder sonstige Her-
vorragungen; die bei P. Danac an zweiter und dritter Stelle befindlichen Dornen sind hier,
wenn auch schwiicher entwickelt, vorhanden. Dagegen fehlt wieder ginzlich das Dornen-
paar, welches bei P. Danae iber dem ersten Kiemenpaar sitzt. Auch sonst trigt der
Riicken weiter keine Hervorragungen (Taf. NI, Fig. 8). Was die Gliedmaassen angeht,
so sind Unterschiede gegen P. Danae nur in der Form der Antennen und des zweiten
Pereiopoden (Gnathopoden) zu constatiren.

In der ersten Antenne folgt auf das kurze Grundglied ein dreimal so langes zweites,
dann ein dem Grundgliede an Linge gleiches drittes, ein etwas lingeres viertes, endlich
noch drei gleiche Endglieder. Die zweile Antenne hat fiinf Glieder, von denen das zweite,
vierte und fiinfte gleich lang, das dritte am lingsten, das erste am kirzesten ist.  Das
Handglied des Pereiopoden ist dadurch von dem der P. phasma, Danae und gracilis
unterschieden, dass an Stelle der Schneide @ ein plumper Hocker tritt, der Dorn 4 und der
davor liegende Emschnitt aber ginzlich fehlen (ib. Fig. 9).

Ich fand drei Minnchen, bis zu 2,9 mm Linge.




Ordo: Amphipoda.
Tribus: Crevettina.
Familia: Orchestidac.

Gattung: Orchestia.

Die iibermiissige Betonung kleiner, zomeist nur sexueller Unterschiede in der Form
der Gnathopoden. welche zur Sonderung der Gattungen Talitrus. Orchestia. Orche-
stoidea und Talorchestia gefithrt hat, kann ich nicht billigen; ich fasse vielmelr in dieser
Gattung alle Formen der Familie mit verkiirzter VYorderantenne und ohne Haken an den
Maxillayfiissen zosammen.

Orchestia fissispinosa, n. sp.

lch fand von dieser Form nur ein vermauthlich weibliches Exemplar.  Der vordere
Gnathopode ist auch nichit spurweise subeheliform (Taf. X1, Fig. 3); von der Unter-
gattung Orchestia in dem Sinne Dasa’s wire unsere Art also jedenfalls anszuschliessen,
zu welcher der andern drei genannten Gattungen oder Untergattungen sie aber gehort,
fisst sich an dem einen Exemplar unbestimmten Geschlechies nicht feststellen.  Von den
wenigen  Arten der genannten drei Untergattungen scheint sic sich  simmtlich zu nnter-
scheiden. Die vordere Antenne, auns fiinf Gliedern bestehend, ohne dass sich die Geissel
vom Schafte unterscheiden liesse, crreicht kawn den Anfang des letzten Schaftglicdes der
hintern.  Letzteres ist linger als die beiden vorhergehenden; die Geissel der hintern An-
tenne ziblte bei meinem Exemplar elf Glieder und kam an Linge den letzten beiden Schafi-
gliedern  zusammengenommen gleich.  Die letzten Dbeiden Perciopoden zeichnen sich, wie
bei den wmeisten hieher gehorigen Arten dorch ilire Linge aus.  Der erste Pereiopode
(Gnathopode) jedoch ist ebentalls. wenn schon nicht Linger. doch hetriichtlich stirker als
die mittleren Peveiopoden.  Alle dieselben sind mit Dornen besetzt, welche an der Spitze
ineigenthumlicher Weise gespalten sind.  Der zweite Gnathopode lat einen Dactyhus, der
in einen spitzen Dorn endigt und awch auf dem ganzen Innenrande feine Dornchen trigt:
ibrigens aber ist diese Gliedmaasse fast ganz nackt.

Mein Exemplar mass 5 mm.
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Familia: Gammaridae.
Gattung: Oedicerus.

Krover, Nye nordiske Slaegter oz Arter af Amfipodernes Orden, Naturh. Tidskrift IV, p. 455.

Jnel. gen.: Westicoodilla, Spexce Bate; Monoculodes, StimrsoxN; Argyera, Spexce Bate.)

Die in Parenthese angefiibrten Gattungen, iiber welche man speziellere Nachweise
in Seexceé Bare’s Catalogue of Amphipodous Crustacea in the British Museum. p. 102ff.
finden kann, scheinen mir ohne Noth von Oedicerus getrennt zu werden. Ob der zweite
Gnathopode scheerenformig oder subcheliform ist, oder keines von beiden; ob der Carpus
so stark verlingert ist, dass er gegen den Dactylus wirken kann; ob die Augen deutlich
getrennt sind oder sich fast beriithren: das sind die einzigen bis jetzt constatirten Unter-
schiede zwischen allen diesen Gattungen. In tabellarischer Uebersicht wiirde sich dies fol-
gendermassen darstellen:

Zxveiter Gnathopode :

A. scheerenformig: Kroyera, Seexce Bate.

B. subcheliform. Carpus:
a. bis gegen den Dactylus verlingert. Monoculodes, Spexce Batk.
b. nicht bis gegen den Dactylus verlangert. Oedicerus, Krovir.

C. weder subcheliform, noch scheerenformig. Westwoodilla. SpeExce Bartk.

Man weiss genugsam, wie wenig constant, ja sexuell variabel, gerade die Form der
Gonathopoden und besonders des zweiten Paares bei den Amphipoden ist. Die Unter-
scheidung von Gattungen nach diesem Kennzeichen hat demnach ihr selr Missliches. Die
Augen sollen bei Monoculodes und Westwoodilla verschmolzen sein; die nachfolgend
beschriebene nene Art aber, welche ibrigens sich als ein Monoculodes darstellt, hat ge-
trennte Augen. Nach allem scheint also eine Wiedervereinigung jener vier Gattungen rath-
sam. Leider existirt nun aber von der typischen Art der iltesten dieser vier Gattungen
keine Abbildung und kein Forscher hat eine Nachprufung der Form bisher vornehmen kon-
nen. Will man demnach die Uebereinstimmung der Mundorgane in Frage ziehen, so ist
nor das, was Daxa fir Oedicerus Novae-Zealandiae angiebt, mit dem Befunde bei
den anderen Untergattungen vergleichbar. Daxi’s Angaben nun stimmen mit dem Befunde
bet Westwoodilla und Dbei memer neuen Art im Wesentlichen dberein, und ich machte
hienach die Diagnose von Oedicerns folgendermaassen fassen :

»Kopf in ein spitzes, abwirts gebogenes Rostrom ausgezogen. Vorderantennen ohne
Nebenast.  Mandibel mit dreigliedrigem Taster.  Maxillarfiisse mit starker Endklaue. Letzter
Pereiopode ausserordentlich verlingert, mit griffelfsrmigem Endgliede.  Hintere Pleopoden
simmtlich zweiistig, die Aeste ganz oder fast vollig nackt.  Telson einfach.«

Oedicerus acquimanus, n. sp.
Diec Antennen swaren an meinem Exemplar bis auf die Grundglieder verloren ge-
gangen. Die Augen scheinen getrennt zu sein; der Pigmentfleck war zwar nicht mehr zu
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sehen, wobl aber zwer seitliche facettirte Corneen. Eine Uebereinstimmung mit Monocu-
lodes wire also nur denkbar, wenn auch dieser deren zwei hitte und bei beiden Formen
die Pigmentanhiufungen in der Mittellinie nahe an einander grenzten.

Die Mandibel (Taf. XIll, Fig. 7 u. 8) hat unter dem processus incisivus eine Reihe
von fiinf Borsten. ‘Der processns molaris Liuft hier merkwiirdigerweise in zwei starke,
spitze Dornen aus, die in den entsprechenden Abbildungen Spexce Bate’s und Dasa’s fehlen.
Doch ist zu bemerken, dass jene Abbildung gerade so orientirt ist, dass die Lingsaxe dieser
Dornen mit der Sehaxe zusammen fallen miisste, bei dieser Abbildung aber die Dornen ver-
deckt sein kionnten. Eine Uebereinstimmung auch in dieser Hinsicht wire also immerhin
noch méglich. Die tbrigen Mundtheile stimmen ganz mit den citirten Abbildungen iiberein.

Die Gnathopoden sind einander in Form und Grisse gleich, und ilire Gestalt ist ganz
die des zweiten Gnathopoden von Monoculodes (Westwoodia, Krgyera, -carinata,
Seence Bate, wie sie in Seexce Bate, Catal. Amphip. Crust., pl. XVII, Fig. 21, abgebtldet ist;
es ist also in beiden Gnathopoden der Carpus so verlingert, dass er gegen den Dactylus
wirkt. Die folgenden beiden Pereiopoden endigen mit einer ovalen Platte, welche cine
kurze Klaue in einem Borstenbiischel fast verborgen trigt. Die niichsten zwei Pereiopoden
endigen in eine lingere schwach gekrimmte Klaue und sind viel spirlicher behaart. Der
letzte hat die characteristische Gestalt der Gattung. Die Epimeren der drei ersten Segmente
des Pereions sind missig, die des vierten und fiinften grosser, die des sechsten und mehr
noch des siebenten wieder kleiner; wihrend die vordern vier das Ende des Basalgliedes
erheblich iiberragen, stellen die andern drei blosse seitliche Verbreiterungen desselben dar.
Kurze Inneniste, eingliedrig, an der Spitze mit drei Borsten, fand ich am dritten bis ein-
schliesslich sechsten Perciopoden.

Die Schwimmfiisse des Pleons sind von erheblicher Linge. Das vorletzte Glied des
Pleons ist rechts und links in einen spitzigen Fortsatz nach hinten ausgezogen. — Ein Kiel
oder sonstige Skulpturen des Panzers waren nicht vorhanden (s. Taf. XHII, Fig. 6).

Ich fand ein etwas ladirtes Exemplar von circa 2,5 mm Linge.

Gattung: Leucothoé.
Leacn, Edinb. Encyel. VII, p. 403.

Leucotho¢ crassimana, n. sp.

Formverschiedenheiten erheblicher Natur gegeniiber der Leucothoé¢ (Lycesta) fu-
rina, Saviexy (Mém. sur les animaux sans vertebres I, p. 109, pl. &, Fig. 2 und Descr. de
I'Eg., Crust., pl. 11, Fig. 2), sind nicht vorhanden; woll aber ist die Bildung der Gnatho-
poden ziemlich abweichend. Der vordere Gnathopode endigt in cine Greifhand, in welcher
das vorletzte Glied relativ breit, die Verlingerung des Carpus sehr schlank und an der
Spitze zahnartig cmporgebogen ist. Die gegen diese Verlingerung des Carpus wirkende
Schneide des vorletzten Gliedes ist sehr scharf, ganz gerade. aber selir fein gesigt oder

Kossmanun, Reise nach dem rothen Meer. . 15
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schartig; von dem distalen Ende bis gegen die Mitte hin tragt sie iiberdies in gleich-
miissigen Abstinden sechs relativ starke Borsten (s. Taf. XIlI, Fig. 9). Grosser noch ist die
Abweichung des zweiten Gnathopoden, der in der rings stark gewdlbten Form des Hand-
gliedes an den der L. grandimanus, Smweson (s. Marine Invertebr. of Grand Manan), er-
innert, sich aber auch von diesem durch die sigeartigen Einschnitte am distalen Ende
unterscheidet: auch die vordere Schneide der stark behaarten Carpalverlingerung ist mit
Einkerbungen versehen (s. Taf. XIIl, Fig. 10).

Ich fand vier Exemplare, das grisste, ein eiertragendes Weibchen, bei welchem die
Einschnitte am Handgliede des zweiten Gnathopoden noch etwas tiefer waren, als meine
Abbildung zeigt, mass in gestrecktem Zustande 7 mm; die Art scheint also auch kleiner
zu sein, als L. furina.

Gattung: Moera.

(Leacn, Edinb. Encycel. VI, p. 403.)
Spence Bate, Catalogue of Amphip. Crust. Br. M., p. (87.

Moera erythraea, n. sp.

Die vordern Antennen erreichen nur '/; der Korperlinge; das zweite Glied ist etwas
schmichtiger und kiirzer, als das erste; die Nebengeissel bei allen Exemplaren zweigliedrig
und nicht linger als das erste Glied der Hauptgeissel, welche sechsgliedrig ist. Die hintere
Antenne ragt nur wenig iiber die Nebengeissel der vordern hinaus.

Die Mandibel hat einen Palpus mit kleinem Grundgliede; das Mittelglied trigt einen
Schopf langer Borsten, das Endglied gleicht etwa einem Kamme und ist der Abbildung,
welche Daxa (Expl. Exp. pl. 65, Fig. 10¢) fir Gammarus brasiliensis giebt, iiberaus
dhnlich. Ich bemerke bei dieser Gelegenheit, dass die genannte Daxa’sche Art, wenn auch
ungeniigend beschriehen, mit der hier in Rede stehenden doch augenscheinlich sehr nahe
verwandt ist, und ich es wohl vorziehen wiirde, dieselbe auch zu Moera, statt, mit Spexce
Bate, zu Gammarella zu ziehen. Der processus incisivus ist in mehrere fast fingerformige
Spitzen gespalten, die Borsten in der Borstenreihe sind ganz stumpf, der processus molaris
dick, gerundet, hockerig. Ueber die Maxillen ist nichts Besonderes zu sagen; dagegen
unterscheidet sich der Maxillarfuss (s. Taf. X1V, Fig. 2) wiederum nicht unwesentlich von
der Form bei andern Gattungen. Die vordern Laden niimlich sind durch die messerformige
Gestaltung ihrer Borsten (it Ausnahme von drei oder vier endstindigen) zu einem jeden-
falls sehr energisch wirkenden Kauwerkzeug geworden; an den hintern Laden, die ver-
gleichsweise stark entwickelt sind, sind die Borsten lang und dicht gefiedert; der Palpus
endigt in eine Klaue.

Die vordern Gnathopoden sind viel kleiner als die hintern; das Grossenverhiltniss
entspricht dem der Abbildungen (s. Taf. XIV, Fig. 3, 4); das Handglied ist missig gebliht,
schwach mit Borsten ausgestattet; der Dactylus ist dick fingerformig, an der Spitze plotzlich
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zu ciner kleinen Klaue verengert. Die hintern Gnathopoden sind viel stirker mit Borsten
ausgestattet; der Dactvlus, wie gewdohnlich etwa siibelformig, wirkt mit dem untern Drittel
seiner Concavitit gegen eine kurze Schneide des Handgliedes. welche einen plotzlichen
Absatz gegen den weitern Verlauf der Handfliche bildet.

Die eigentlichen Pereiopoden und Schwimmfisse haben keine specifischen Eigen-
thimlichkeiten. Von den drei letzten Pleopoden aber glaube ich Abbildungen geben zu
sollen (s. Taf. X1V, Fig. 6—8), da dieselben von dieser Gattung noch nicht hinreichend genau
dargestellt sind; wie weit sie sich von denen anderer Arten unterscheiden, ist mir unbe-
kannt (vgl. jedoch die nachfolgende Spezies). Sie nehmen der Reihe nach selir an Grosse
ab, in dem Verhiltniss der Abbildungen, und sind mit zahlreichen, zum Theil michtigen
Dornen ausgestattet; auch das letzte Paar ist zweiiistiz, doch endigt der innere Ast nur mit
drei Borsten. Das Telson ist tief gespalten, jeder Ast trigt an dem Ende vier starke. un-
gleich lange Dornen, deren jeder in zwei Spitzen, cine kurze, dicke und eine mehr borsten-
formige ausliduft, wie dies ja iberhaupt bei den Dornen der Amphipoden hiufizer vorkommt.

Ieh fand drei Exemplare von circa 6 nun Liinge.

Moera massavensis, n. sp.

Diese Art gehort zu jener Unterabtheilung der Gattung Moera, fir welche M. te-
nella, Daxa, typisch ist.  Es wiire vielleicht nicht unmdaglich, dieselbe als neue Gattung zu
characterisiren.  Abgesehen von der schmiichtigeren Korpergestalt sind Kennzeichen der-
selben das Vorhandensein einer Doppelklaue an den Pereiopoden (s. Daxa, Expl. Exp., Crust..
Atl., pl. 65, Fig. 7d) und die Eigenthiimlichkeit, dass das zweite Glied der vordern An-
tenne viel linger und schlanker als das vorhergeliende ist.

Die Nebengeissel der vordern Antenne ist stark, viergliedrig und reicht bis zum
siehenten Gliede der elfgliedrigen (wenn man den Endstummel nicht mitzihlt) Hauplgeissel.
Die hintere Antenne ist gerade so lang, als der Schaft der vordern, ihre Geissel fiinfgliedrig.

Die Mandibel (s. Taf. XIV, Fig. 9) unterscheidet sich ebenfalls nicht unwesentlich
von derjenigen der vorhergehenden Art; dem Palpus fellt der Borstenkamm, am letzten
Gliede; der processus incisivus hat eine stumpfwinklig geknickte Schneide, aus welcher drei
stumpfe Zalme kaum liervortreten; die Borstenreihe hesteht aus emer grossern  Anzahl
messerformiger Borsten; der processus molaris bildet eine gekriimmite stumpfe Schneide. —
Die Maxillarfisse stimmen dafiir wieder sehr gut mit jenen der vorigen Art iiberein; nur
sind cie messerformigen Borsten der vordern Lade uicht so breit, dass sich ihre Rinder
ibereinander schieben. — Die Gnathopoden s. Taf. NIV, Fig. 10 u. 11) erinnern wiederam
am meisten an diejenigen der M. tenella (auch einigermassen an die der M. Blanchardi
und M. Danac); die vordern weit kleinern namentlich scheinen fast nur durch ecinen noch
grossern Reichthum an Borsten davon versehieden: die hintern haben am Handgliede auch
einen der Daktylusspitze entgegenwirkenden Zaln: zwischen diesem und der Daktvluswurzel
finden sich aber statt der Borsten der M. tenella in regelmissigen Abstinden. auf kleinen

lis s
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Hockern inserirt, je ein paar Dornen, die wieder, wie so hiufig, in eine grobere und eine
mehr borstenformige Spitze zerschlissen sind. — Von der Doppelklaue der Pereiopoden ist
bereits gesprochen worden. — Die hintern Pleopoden sind denen der vorigen Art ganz
dhnlich, doch mit minder zahlreichen, zarteren, wenn auch chen so langen Dornen ausge-
stattet. — Das Telson ist auch tiel getheilt, jeder Zipfel zweispitzig, aber nur mit zwei
starken Borsten versehen, die kaum die Bezeichnung »Dornenc« verdienen.

leh fand zwei Exemplare von 4 mm Linge.

Familia: Podoceridae.
Gattung: Amphithoé.

Leacu, Edinb. Encyel. VII, p. 402.

Amphithoé filosa?

Savieny, Deser. de I' Egypte, Atl. hist. nat., Crust., pl. XI, Fig. 4 (Avbouly, Text dazu.
Cymadusa filosa' .

H. MiLxe-Epwarps, Ann. se. nat. XX, p. 377 u. Hist. nat. Crust. iit, p. 32. Amphithoe filosa.

GueriN-MeNEvILLE, Iconographie, Crust., pl. 26, Fig. 9. Amphithoe filosa.

Seexce Bate, Catal. Amphip. Crust., p. 239, pl. 42, Fig. 2. Amphithoe filosa.

Meinem einzigen Exemplar fehlen die Antennen. Die auffallende Linge des letzten
Pereiopoden und die Form der allerdings spirlicher behaarten Gnathopoden machen jedoch
die Identitit mit A. filosa sehr wahrscheinlich.

Amphithoé erythraea, n. sp.

Korperform ganz wie die der A. filicornis, Daxa. Pigmentsternchen iiber den
ganzen Korper verstreut. Vordere Antennen des G so lang wie der Korper, das zweite
Glied so lang, aber viel diinner, als das erste, das dritte Glied des Schaftes fast so kurz
und schwach, wie die Glieder der einundzwanziggliedrigen Geissel. Der Schaft der kiirzern
hintern Antenne endigt an der Mitte des dritten Geisselgliedes der vordern.

An den Gnathopoden (1. und 2. Pereiop.) ist die Endklaue, mit Ausnahme der Spitze,
in der Concavitit gesigt; am vordern Paar etwas gréber. Das vorletzte Glied ist am vor-
dern Gnathopodenpaare fast rechteckig; unterhalb der wenig abgestumpften freien Ecke sitzt
ein starker Dorn, gegen welchen die Endklaue wirkt. Das entsprechende Glied am zweiten
Gnathopodenpaare ist merklich stirker, hat convexe Seitenriinder und eimen Vorderrand, der
so tief ausgerandet ist, dass die freie Ecke als starker Zahn der Endklaue gegeniiber vor-
springt; der Dorn fehlt hier. Simmtliche Glieder beider Gnathopodenpaare tragen zahl-
reiche lange Borsten. (S. Taf. XIV, Fig. 12 u. 13.)

Das letzte Pleopodenpaar trigt am Aussenaste, wie immer, zwei Endhaken, an dem
eben so langen Innenaste ausser den Borsten auch einen kleinen Dorn.
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Gattung: Amphithoides, n. g.

Cravs sagt in seinem Lehrbuche (3. Aufl. p. 515) von der Gattung Amphithoé:
ndie vordern (Antennen) meist ohne Nebenast«. Daxa hingegen (Expl. Exp. p. 910) giebt
ausdriicklich an: »Antennac primae non appendiculatac«.  Seexce Bare in seinem Amphi-
podencatalog giebt bei keiner einzigen der 39 von ihm erwihnoten Arten einen Nebenast
an; auch meine oben beschriecbene neue Art hat einen solchen nieht.  Kurz, selbst wenn
mir irgend cine als Amphithoé beschiriebene Form mit Nebengeissel entgangen sein sollte,
seheint mir das Fehlen derselben ein so constantes Merkmal zu sein, dass wir es als Gat-
tungschiaracter ansehen diirfen.

Trotz dder heute allgemeinen Trennung der Gattungen Gammarus und Amphithod
in zwei verschiedene Familien kann es doch nicht iiberselien werden, dass dieselben sich
schon immer sehr nahe standen: die beiden Hikchien am Aussenaste des letzten Pleopoden
und das Fehlen der Nebengeissel waren eigentlich die einzigen auffilligeren Unterschiede
zwischen beiden. Dieser Abstand verringert sich nun noch mehr durch das Zwischentreten
der Gattung Amphithoides, bei welcher nur ein Hikchen an dem letzten Pleopoden und
eine Nebengeissel an der oberen Antenne vorhanden ist.

Char.: Schaft der obern Antenne kiirzer, als der der untern, trigt eine Nebengeissel.
Gnathopoden ungefihr gleich gross (© ?). Epimeren wie bei Amphitho¢. Aussenast der
letzten Pleopoden mit nur emem ausgebildeten Haken versehen. Telson einfach, flach, ohne
Bewallnung. Breite Brutblitter.

Amphithoides longicornis, n. sp.

Die vordern Antennen sind so lang wie das Thier. Das zweite Glied des Schaftes
ist schlanker und etwas kinger als das erste; das dritte viel kirzer. Die Hauptgeissel be-
steht aus 22 (mit dem Endstummel 23) gegen das Ende immer linger werdenden Gliedern
die Nebengeissel, aus einem langen und einem kurzen Gliede bestehend, erreicht nicht die
Linge des ersten Gliedes der Hauptgeissel. In der hintern Antenne sind das zweite und
dritte Schaftglied sehr lang, so dass der Schaft bis zum Ende der Nebengeissel der vor-
dern Antenne reicht; die Geissel besteht aus 16 (mit dem Endstummel 17) Gliedern, die
gegen das Ende hin immer linger werden. und erreicht fast das finfzehnte Glied der
Geissel der vordern Antenne. Die Mundwerkzeuge entsprechen den von Daxa (Ath pl. 6%
u. 65) gegebenen Abbildungen fir Amphithoé; die vordere Lade des Maxillarfusses triigt
auf dem Rande ausser den starken Dornen einen dichten Saum feinster Borstchen. — Die
Gnathopoden sind bei meinen Exemplaren fast genau gleich geformt und gross; der Da-
ktylus ist in seiner Concavitiit kaum merklich gezihnelt; das Handglied gegen das Ende
erweitert, aber einfach abgerundet. oline vorspringende Ecke, miissiz mit Borsten ausge-
stattet; nur beim zweiten Paare findet sich der Daktylusspitze entgegenwirkend ein Dorn.
Der Carpus ist an den vordern Gnathopoden linger und sechlanker, als an den hinteren. —
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Der iussere Ast der letzten Pleopoden hat nur einen Haken; der zweite ist durch einen
kaum sichtbaren stumpfen Hocker angedeutet.
lch fand drei Exemplare, bis 4 mm lang.

Familia: Corophiidae.
Gattung: Colomastix.

Geuse, Ein Ausflug nach Triest und dem Quarnero (1861).

Gruse, Beschreibungen einiger Amphipoden der istrischen Fauna, Arch. {. Naturgeschichte,
XXX, p. 206, (1864,

? Cratippus Seexce Bate, Catalogue of Amphipodous Crustacea, p. 275 (1862,

Exrunguic NormanN, Annals and Magaz. nat. hist., 4th ser., vol. III, p. 359 (1869).

Es kann keinem Zweifel unterliegen, dass von den drei Namen, welche dieser Gat-
tung gegeben worden sind, der Gruse’sche die Prioritit hat. Der von Normax gegebene
ist viel jinger, der von Spexce Bare gegebene efwas jiinger und iiberdies mit einer Diagnose
verbunden, welche die Identitit mit Colomastix zwar sehr wahrscheinlich, aber keineswegs
unzweifelbaft macht oder jemals machen kann. (Vgl. Stesming, on some new and little
known Amph. Crust.. Ann. and Magaz. nat. hist. kth ser. 18, p. £47.)

Colomastix hamifer, n. sp.

Die Vorderantenne ist etwas schmichtiger, als die eben so lange Hinterantenne; an
jener ist nur das Grundglied, an dieser der ganze Schaft mit Dornen bewaflnet (s. Taf. XV.
Fig. 2 u. 3. An dem Maxillarfusse scheint die eine Lade ganz verkimmert, die andere
vollig nackt zu sein. Der Palpus endigt mit einer innen fein bewimperten Klaue; das
nichste Glied springt in der Mitte des Innenrandes mit emer stumpfen Ecke vor, die eine
starke Borste tragt: von hier his zu dem Ende des Gliedes ist der Rand grober bewimpert
(s. Taf. XV, Fig. &). Der erste Gnathopode endigt in ein Biindel von acht Hakenborsten:
er ist viel schmichtiger, als der folgende, aber ebenso lang (ib. Fig. 5). An dem zweiten
Gnathopoden sind nicht nur, wie bei jenem, das zweite, sondern auch das dritte und vierte
Glied sehr verkurzt. Das Handglied ist zwar sehr verbreitert, aber da ein dem Daktylus
entgegenwirkender Yorsprung kaum vorhanden ist (nur eine sehr stumpfe Ecke), so ver-
dient die Gliedmaasse kaum die Bezeichnung »subcheliforme (ib. Fig. 6). Die iibrigen
Pereiopoden sind Schreitfisse ohne Borsten oder Dornen (ib. Fig. 7). Die vordern Pleopo-
den sind verhiltnissmiissig lang; die drei hintern Paare zweiastig. Von letzteren hat das
erste einen schlank lanzettlichen und einen mehr messerformigen, breiten Ast; jener ist an
beiden, dieser nur am dussern Rande gezihnelt (ib. Fig. 8). Das vorletzte Paar hat ebenso.
wie das letzte, schlank lanzettliche Aeste, die an jenem bedeutend kinger wund an beiden
Randern geziihnelt sind, wiihrend bei diesem nur der Aussenrand des iussern Astes ge-
zihnelt ist (ib. Fig. 9 u. 10).

Ich fand ein Exemplar von 2,5 mm Linge.
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Tribus: Hyperina.
Familia: Synopiadae.
Gattung: Synopia.
Dans, Expl. Exp. Crust. (1, p. 99%.

Synopia orientalis, n. sp.

Diese Art hat einen ziemlich langen, vorn durchaus gerade abgestutzten Kopf; die
Stirn erhebt sich zwar stark iber die Wurzel der Antennen, ragt aber keineswegs nach
vorn dariiber hinaus. Das mediane Auge ist sehr gross und fillt fast die ganze Linge des
Kopfes aus. — Die obern Antennen waren bei meinen drei Exemplaren schr lang, minde-
stens von Korperlinge; die Zahl der Segmente der Hauptgeissel kann ich nicht feststellen,
da keine unversehrt war; doch zihlte ich an der Lingsten fiinfzehn Segmente. Das sehr
verlingerte erste Segment der Hauptgeissel und die etwa ebenso lange (dreigliedrige?)
Nebengeissel sind reich mit Sinnesfiden und Borsten ausgestattet.  Die hintern Antennen
sind ebenfalls sehr lang; sie iibertreffen an meinen Exemplaren erheblich die Fragmente der
vordern. Uebrigens ist dic Form der Antennen ganz, wie Daxa sie pl. 64, Fig. 7) bei dem
Minnchen von 8. ultramarina abbildet. Dasselbe gilt von der Mandibel {pl. 64, Fig. 6b).
Von den Maxillarfiissen existirt bis jetzt weder Beschreibung noch Abbildung. Ich gebe
letztere (s. Taf. XV, Fig. 11) und mache darauf aufmerksam, dass der Palpus, sowie die
vordere Lade sehr lange Fiederborsten trigt, dem Palpus aber eine Endklaue fehlt; die
hintere Lade ist missig gross und mit kiirzeren, schwach gefiederten Borsten ausgestattet.
Von den iibrigen Gliedmaassen hat Dixs (1. e.) wiederum Abbildungen gegeben, von denen
alle auch fir meine Form zutreflen, bis auf die des dritten und vierten (mit Einschluss
der Gnathopoden) Pereiopoden. In der Abbildung, die Dixa von dem dritten giebt (pl. 64,
Fig. 6¢), vermisse ich ganz und gar ein Glied. Ich finde auch hier, wie immer, finf
Glieder, von denen das dritte und vierte sehr breit und kriftig sind, relativ viel kriiftiger,
als in Dasa’s Abbildung; dann folgt ein fiinftes, schlankeres. wie das vorhergehende mit
Fiederborsten ausgestattet, und endlich die Klaue, deren Wurzel noch eine starke Anschwel-
lung bildet (s. Fig. 12). Der vierte (zweite) Pereiopode hat in Dana's Abbildung (s. pl. 64,
Fig. 6f) auch ein Glied zu wenig. Ich bilde von ihm (s. Fig. 13) nur die drei letzten
Glieder ab. Wie man sicht, ist die Klaue kinger und gleichmissig schlank, die beiden vor-
hergehenden Glieder denen des dritten Pereiopoden @hnlich, nur etwas stirker, das dritt-
letzte Glied aber viel kiirzer, als das entsprechende der vorhergehenden Gliedmaasse.

Alles iibrige entspricht den Angaben Daxa's.

Ich fand drei Exemplare von 3 mm Linge.
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ERKLARUNG VON TAFEL IV.

Lucifer Reynaudi, Mandibel.

Copulationsanhang am ersten Pleopoden des g

Cvelaspis Sarsii, n. sp.

Nannastacns Sarsii, n. sp.. Ruckenansicht.

Seitenansicht.
Mandibel.
grster
zweiter

dritter

Kieferfuss.
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ERKLARUNG VON TAFEL V.

1. Nannastacus Sarsii, n. sp., vorderer linker Theil des Riickenschildes, losge-
brochen, um die secundire Cornealinse zu demonstriren.
2. Chiromysis harpax, Rumpf.
3. " ’ vordere Antennne und Auge.
4. ' . hintere Antenne.
5. - . Mandibel.
6. - . erste Maxille (f. rudimentiirer Geisselanhang, & Hervorwol-
bung des Hautpanzers [Hypostompolster? Unterlippe?]).
7. zweite Maxille.
. ersl‘el‘ } Kieferfuss.
9. . zweiter
10, 10a. | dritter Kieferfuss oder erster Pereiopode.
11. - , fiinftletzter )
Perelopode.
12. s - vorletzter }
13 ” ” ersui:r } Pleopode.
14. ' zweiler
15. o Telson und Uropode.
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ERKLARUNG VON TAFEL VL

1. Haplostylus erythraeus, n.g.n.sp., Contur des ausgebreiteten Thorakalschildes.
2—6. ” erster bis fiinfter Pleopode.
7. s . Wurzel der Schwanzflosse.
8. - . Uropode.
9. Siriella Paulsoni, n. sp. Mandibel.
10. - . zweite Maxille.
- . erster Kieferfuss.
12. e s Grundglied des Schwimmastes der Pereiopoden.
13. ' s Uropode.
14. Telson.
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Fig. 5.
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ERKLARUNG VON TAFEL VIIL

Anceus Rhinobatis, n. sp.,, &' juv., Vorderkorper.

99 "2

29 99

LE] X

Cirolana arabica,

vit)

b))

bh)

Q juv., Vorderkorper.

.»  Ende des Pereions und Anfang des Pleons (ints.
Intersegmentalhaut, sp® sp?, sechstes und siebentes Seg-
ment des Pereions, sprr'™® Segmente des Pleons.
erste Maxille.
erster Kieferfuss.

Telson und Uropoden.
n. sp., Antennen.

vordere .

hintere } Pereiopoden.

Pleopode.

Hinterleibsende. i

Uropode.
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ERKLARUNG VON TAFEL VIL

Fig. 1. Paratanais erythraea, n. sp.

Fig. 2 5 - Rudimente der Mundgliedmaassen.

Fig. 3. )y . Pleopode.

Fig. 4 - . Uropode und Telson.

Fig. 8. Paratanais Edwarsii.

Fig. 6, 62, - " Mandibel und deren Molarfortsatz von der hintern Seite.
Fig. 7, 7a. . . Maxillen und Ende der ersten Maxille vou der Seite.

Fig. 8, 8a. ' ’s Kieferfuss von zwei Seiten.
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ERKLARUNG VON TAFEL IX.

Fig. 1. Cirolana arabica, n. sp., Mandibel (p. tnc. processus incisivus, ser. acul. series

aculeorum, p. mlr. processus molaris).

Fig, 2, . ), erste Maxille.
Fig. 3. ’s ’s zweite Maxille.
Fig, 4 - s Maxillarfuss.
Fig, 5. Corilana erythraea, n. g. n. sp.,, Rumpf.
Fig. 6 - - vordere

. ) Antenne.
Fig, 7 . hintere }
Fig., 8,82,8b, A Mandibel in verschiedenen Stellungen, Buchstabenbez.

w. o.; plp. Palpus.

Fig. 9, b, ) erster l
Fig, 10, i " vierter Pereiopode.
Fig, 11, . ” fiinfter J

Fig, 12, - o Telson und Uropode.
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ERKLARUNG VON TAFEL X.

Cymothoa Mathaei, Mundgegend (fr. Stimrvand; a' erste, «* zweite Antennc:
[br Oberlippe; mnd und p. mnd. Mandibel und deren
Palpus; pl. hpst. Polster des Hypostoms; ma' erste. ma*
zweite Maxille; p. mal. Maxillarfuss).

Ende der Mandibel (p. inec. processus incisivus. p. mlr.
processus molaris).

s " letzter Pereiopotle.

Sphaeroma obtusum, Rumpf stark zusammengedriickt.
Antennengegend (Buchstabenbez. w. o.: el. Clypeus).

o ] 20
, ’ Mandibel (Buchstabenbez. w. o.).
erste .
v ” . l Maxille.
- zweite ]
» " Kieferfuss.
“ dritter Perciopode.
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ERKLARUNG VON TAFEL XI.

Cepon messoris, n. sp., Mundgegend (pma rechter Maxillarfuss; ma Maxille (?);
mnd Mandibeln: lbr Oberlippe. a',e* erste und zweite Antenne.

- v Oberlippe, Mandibel, Maxille (wie oben bez.); stirkere Vergr.
', " Mandibel.

35 . dritter

" - vierter l Pereiopode (mit Brutblatt).

., ) siebenter I

o 5 ein Ast der Abdominalanhiinge.
Zeuxo longicollis, n. sp.

. vy Vorderende des Riissels mit Mundofinung, st. vergr.
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ERKLARUNG VON TAFEL XII

Fig, 1, Protella Danae, n. sp.
Fig, 2,22, .. . Mandibel (Buchstabenbez. w. frither) v. d. Seite u. v. unten.

Fig, 3 Maxillen (a erste. b zweite) und die halbe Unterlippe (c).
Fig. 4 rechter und linker Maxillarfuss (Ii innere, le dussere Lade).
Fig, 9. 5 erster ‘

Fig, 6, \. " zweiler Pereiopode.

Fig, 7 > 5 sechster J

Fig, 8, Protella subspinosa, n. sp.

Fig, 9, , . zweiter Pereiopode.
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ERKLARUNG VON TAFEL XIIL

Fig, 1. Orchestia fissispinosa, n. sp.. erste

: . Antenne.
Fig, 2, % zweite
Fig, 3, erster )

.g " . Gnathopode (32 Dorn von demselben).
Fig, 4, s " z\weiter '
Fig, 5§, - - erster (dritter) Pereiopode.

Fig, 6, Oedicerus aequimanus, n. sp.
Fig, 7. 3 Obertippe (lbr) und Mandibel.
Fig, 8, - R Spitze der Mandibel von unten (Buchstabenbezeich-

nung wie friiher).

Fig, 9, Leucothoé crassimana. n. sp., erster
'g P . Gnathopode.
Fig, 10, 5 5 zweiter
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ERKLARUNG VON TAFEL XIV.

Fig, 1, Moecra erythraea, n. sp., Mandibel.
Fig. 2, " ' Maxillarfuss.
Fig, 3. - » ster

.g ’ ‘ o _l } Gnathopode.
Fig, 4. . .. zweiter
Fig. &, - . Telson.
Fig, 6. vierter l
Fig, 7. funfter Pleopode.
Fig, 8, - 5 sechster J
Fig, 9, Moera massavensis, n. sp., Mandibel.
Fig, 10, - o erster

Tg ) s _l Gnathopode.
Fig. 11, . . zwelter
Flg 12, Amphithoé& erythraea, n. sp, ersl?r Griathopode,
Fig, 13, ’s ), zweiter
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ERKLARUNG VON TAFEL XV.

Colomastix hamifer, n. sp.

v ” ersl? l Antenne.

2 Vs zwelte ]

- o Maxillarfuss.

” i erstt?r } Gnathopode.
zweltter

. . vorletzter Pereiopode.

. . vierter ‘l

5 i fiinfter Pleopode.

. - sechster J

Synopia orientalis, n. sp., Maxillarfuss.

: 5 erster (dritter) .
’ ) - | Pereiopode.
. . zweiter (vierter) [
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ENTOMOSTRACA.

BEARBEITET VON

ROBBY KOSSMANN.

&

ssmann, Reise nach dem Rothen Meer 1V






Ordo: Copepoda.

Vor den iibrigen zeichnet sich dieser Abschnitt durch die grosse Zahl der darin
beschriebenen neuwen Formen aus.  Zuwm Theil erklivt sich das aus dem Umstande. dass
aus dem rothen Meer noch fast gar keine Copepoden bekannt geworden sind. nimlich
meines Wissens nur zwer unbenanunte Caligus, Bomolochus parvulus. Lampro-
glena lichiae und L. Hemprichi; es kommt jedoch dazu, dass ich in diesem Ab-
schnitte manche aus andern Meeren stammenden Formen zur Ergidnzung heranzaziehen in
der Lage war. Meine frihere Beschiftigung mit den Copepoden war es ehen gewesen,
die in mir den Wunsch erweckte, das rothe Meer, ein nach dieser Richtung noch fast un-
erforschtes Gebiet. zu besuchen: und als ich durch die Munificenz der kgl. Akademie der
Wissenschaften in den Stand gesetzt wurde, diesen Wunsch zu erfillen, liess ich die
mancherlei Studien iber selbstgesammelte Copepoden der Nordsee und des Mittelmeeres
sowie ither die von Professor Semper aus dem Archipel der Philippinen mitgebrachten. un-
veroffentlicht liegen, um sie mit den Ergebnissen der Reise verschmelzen zu kinnen.  Die
Zahl der mittelmeerischen Formen, die aus diesem Grunde in das vorliegende Werk auf-
genommen worden sind, ist dann noch dadurch vermehrt worden. dass ich auf der Reise
selbst schon im Mittelmeer solche Thicre. deren Transport mich nicht belistigen konnte.
vornehmlich Copepoden, zu sammeln begann.

Wenn ich nun hier die Resultate aller dieser Sammlungen und Studien vereinige,
s0 wird zwar die faunistische Einheit des ganzen Werkes einigermassen gestort; ich denke
aber, dass der wissenschaftliche Werth durch diesen Mangel weniger verlieren wird. als er

durch dic Vermehrung der Vergleichsobjecte gewinnen muss.
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Subordo I: Parasitica.
Tribus 1I: Holotmeta.

Mit vollzihliger Gliederung des Thorax und Abdomen. Nur das erste Segment des
Thorax verschmilzt haufig mit dem Kopf oder mit dem darauf folgenden Segment. Ausser-
dem kommen in geringer Ausdehnung Verschmelzungen der letzten Thoracal- oder ersten
Abdominalglieder bei den Weibchen (nicht bei den Minnchen) vor.

Die Abtheilung der Holotmeta wurde von mir in einer fritheren Schrift (» Ueber
Clausidium testudo, einen nenen Copepoden, nebst Bemerkungen iiber das System
der halbparasitischen Copepoden«, in Verhandl. der phys.-med. Gesellschaft zu Wiirzburg,
N. F. Bd. VIl) aufgestellt, dort jedoch nicht als »Tribus«, sondern als »Familie« bezcichnet.
Da Cravs (»Neue Beitrige zur Kenntniss parasitischer Copepoden nebst Bemerkungen iber
das System derselben« in Zeitschrift fiir wissenschaftliche Zoologie, Bd. XXV, p. 3271[.) diese
Bezeichnung mit besonderer Emphase verwirft. und mir dieselbe absolut gleichgiiltig ist, so
habe ich hier statt ihrer den Ausdruck »Tribus« gewiahlt. und die Gruppen, die ich in jener
Arbeit als »Subfamilien« bezeichnete, dem Wunsche einer so unbedingt ancrkannten Autoritit
entsprechend, zu dem Range von »Familien« erhoben.

Leider ist dieser Fehler nicht der einzige, welchen Cravs in meinem Schriftchen zu
finden glaubt. und leider kann ich ihm hinsichtlich der ibrigen, welche er urgirt, nicht
ebenso entgegen kommen. als ich es hinsichtlich dieses einen gethan habe. Dass ich das,
was von so hervorragender Stelle aus gegen mich vorgebracht ist, nicht einfach ignoriren
darf, versteht sich von selbst, und so bin ich denn zn einem polemischen. genauer gesagt
defensorischen Verhalten gendthigt.  Um  wenigstens nicht diesem ganzen Abschnitte den
Charakter einer Streitschrift zu geben, fasse ich. was ich zur Abwehr zu sagen habe, hier
im Eingang zusammen, und werde mich weiterhin im Text jeder polemischen Bemerkung
enthalten.

Eine Anzahl allgemeinerer Vorwiirfe, die mir Cravs macht. bernhen anf einem Miss-
verstiindniss, welches er wohl hitte vermeiden konnen. lch habe das vorhandene System
der Copepoden »schlecht« genannt, und Cravs erwidert darauf (p. 337) es sei »auf cin-
gehende und umfassende Untersachungen begriindet«.  lch verwahre mich ausdricklich da-
gegen, dass ich diese letzteren irgend zu verkleinern gesucht hiitte.  Aber ich sollte selbst
diese Verwahrung nicht nothig gehabt haben, denn schon in jenem Aufsatz hatte ich mich
deutlich genug aunsgesprochen: »ledermann«, natte ich gesagt, »der sich mit Copepodenc
»beschiftigt hat. weiss wie schwierig es ist. neue Formen in dem jetzigen System unter-«
»zubringen. oder kurzer gesagt: er weiss, dass letzteres schlecht ist.  Darin liegt kein Vor-«
»warf fir diejenigen. durch deren Bemiihungen dies System entstanden ist. Die Anpassungs-«
»fiahigkeit dieser Kruster ist offenbar eine ungeheure, und die Korpergestall der erwachsenenc
»Thiere beweist kaum etwas fiir den Verwandtschaftsgrad. Die Entwicklung andererseits«
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»ist theils unbekannt, theils auch bei Copepoden, die im erwachscnen Zustande idusserst«
»verschieden sind, so iibereinstimmend, dass sie uns gegenwirtig, e¢he man sie von denc
»meisten Formen in allen ihren Phasen kennt, nicht als hervorragendes Hilfsmittel fir die«
»Eintheilung dient.«

»Bis dies moglich sein wird. bleibt uns nichts ubrig, als nach rein praktischenc
»Motiven einzutheilen. «

Heisst das etwa. gegen die Untersuchungen verdienstvoller Vorginger ungerecht
sein?  Darf mir Cravs nach dieser meiner Erklirung den Vorwur{ machen. man sehe sich
»vergeblich nach etwas Besserem um. was« ich »an Stelle des Unmoglichen gesetzt haben
konnte «?

Cravs sagt uber memen Versuch: » Allerdings wurde das eine »» praktischere Forme
»des Copepodensystems werden, welches Kossmany in seiner gegenwirtigen . . . Forme
»einfach als »mschlechtc bezeichnet. indessen wiirde diese praktischere Form doch nur fiir denc
»Zweek der ersten Orientirung etwa einer akademischen Vorlesung ausreichen. in Wahrheit«
vaber der schwierigen Aufgabe der Bildung natiirlicher Famlien aus dem Wege gehen. Der«
»Knoten wiirde nicht gelst. sondern zerhanen sein.  In der That scheint es Kossuasy ganzc
rentgangen zu sein, dass seine neue Systematik der halbparasitischen Krebse nichts weiter,«
»als eine Tabelle zur Bestimmung einer grissern Zahl von Gattungen darstellt.«

Die Widerspriiche, welche diese Kritik in sich selbst triigt. sind anffillig genug. Wie
kann man mir in einem Athem vorwerfen. ich sei emer »schwierigen Aufgabe aus dem
Wege gegangen« und habe damit »den gordischen Knoten zerhauen«. Dass ich ihn
nicht gelost habe, wusste ich und habe meine Ansieht, er sei momentan unlosheh, in den
oben wiederholten Sitzen deutlich ausgesprochen; und es schien mir verdienstlicher. der
Losung zundchst aus dem Wege zu gehen, als zwecklos hincinzuhacken. Wie kann man
ferner in einem Athem von einem und demselben systematischen Versuche sagen, er sei
»nichts weiter, als eine Tabelle zur Bestimmung einer grissern Zahl von Gattungen« und
er »wurde . . nur fur den Zweck der ersten Orientirung etwa einer akademischen Vor-
lesung ausreichen«. Wenn ein systematischer Versuch zwei so heterogenen Aufgaben
gerccht zu werden vermag, so darf man, wo man von der Erfullung der einen spricht,
nicht ein »nur« oder »nichts weiter, als« hinzusetzen. Fiigt man aber noch gar
hinzu. dass durch diesen Versuch das System allerdings »eine praktischere Form « erhalten
habe, so wird man leicht bewirken, dass der wohlwollende Leser aus der iibelwollenden
Kritik zum Lobe fiir den Verfasser ersieht, derselbe habe wenigstens all das geleistet, was
er im Eingange seiner Schrift als seine Aufgabe hingestellt hatte.

Soviel iiber das. was Cravs meinem Aufsatze als Ganzem vorwirft. Ieh komme zum
Einzelnen.  Mein systematischer Versuch bezog sich zwar nur auf parasitisch lebende Co-
pepoden. Der von anderer Seite gemachte Versuch, einen Theil derselben mit der Fa-
wilie der Coryciaiden in besonders nahen verwandtschaltlichen Zusammenhang zu bringen,
hatte mich jedoch im Eingang meines Schriftchens veranlasst. auf diese Familic einen kri-
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tischen Blick zu werfen. Diese Kritik misstilll Cravs besonders: » behaupten, »»innerhalb
ndieser Familie der Corycididen giebt es kein einziges durchgehendes Charakteristicum,«
»das nicht auf alle oder eine uibergrosse Zahl von Copepoden iiberhaupt passt ««, das kannc
»nur einer hochst unvollkommenen Kenntnissnahme und unzureichenden Wirdigung der ein-«
»schliglichen Verhiiltnisse entsprungen sein.« Das ist ein niederdriickendes Urtheil: aber
warum driickt Ceavs mich nur nieder? warum zermalmt er mich nicht mit dem einfachsten
Mittel, das es geben konnte? warum nennt er mir nicht das von mir so sehnlich vermisste
Charakteristicum? Denn was er nennt, das bestitigt ja nur meine Behauptung: fiir die
Uebereinstimmung der Mundtheile nimmt er ja selbst Sapphirinella und Monstrilla
aus, und die Gleichheit der vordern Antennen in beiden Geschlechtern haben ja die Co-
rycididen mit einer iibergrossen Zahl von Copepoden gemein.

Uebrigens thut es mir herzlich leid, dass gerade Cravs mir diesen Angriff auf die
Coryciiden so ubel ausgelegt hat: er galt ja eigentlich Gersticker. In einer Monographic
habe ich gegen solche provisorischen Familien kaum etwas cinznwenden. Aber wenn in
einem Handbuch, wie das Brosn'sche, behauptet wird, die Notodelphyiden zwar stinden
in direktem Verwandtschaftsverhiltniss zu den Cyclopiden, die Ergasiliden dagegen
zu den Corycédiden. so muss ich mich dagegen wenden. und zeigen. dass ein solches
Provisorium, wie es Cravs da geschaflen hat, sich nicht in der Weise verwenden lasst, wie
es Gersticker versucht hat.

Meine Anschauungen iiher den Werth der Mundwerkzeuge fiir die Systematik greift
Cravs ebenfalls an.  Im Allgemeinen meint er, schon das Bild der minnlichen Nicotho#
hitte mich »vor dem grossen Irrthum schiitzen miissen, dem Habitus der Erscheinung einen
hohern Werth, als der Bildung der Mundwerkzeuge beizulegen«. Das ist nun eine vollige
Entstellung meiner Worte, denn er will den: ganzen Zusammenhang nach dieselben so dar-
stellen, als hitte ich dem Habitus der Frscheinung einen so vorwiegenden Werth fiir die
Bildung natiirlicher Familien beigelegt. Soll ich non hier meine Meinung iiber das Ver-
Lialtniss dieser beiden Charakteristica aussprechen, so muss ich gestehen. dass ich beide als
Grundlagen fiir die Bildung natiitlicher Familien fur gleich triigerisch halte; es ist ebenso
leicht denkbar, dass bei zwei nahe verwandlten und dem ganzen Habitus nach dhnlichen
Formen eine durch Anpassung entstandene Verschiedenheit irgend welcher, meinetwegen
der Mund-Gliedmassen vorhanden ist, als dass bei einer von gemeinsamen Voreltern iiber-
kommenen Gleichartigkeit der letztern der Habitus durch Anpassung verschieden geworden
ist.  Wenn Cravs die Bedeutungslosigkeit des Habitus, gewiss mit Unrecht als allgemeine
Regel, aus dem geschlechtlichen Dimorphismus bei Nicotho& erschliessen will, so weiss
Jeder Sachverstindige, dass zahlreiche Fille von emem die Muandtheile betreffenden Di-
morphismus bei Entomostraken mit demsclben Recht oder Unrecht fiir die Unwichtigkeit
der Mundtheile anzufiihren wiren. Ich spreche aber diese Ansicht nicht etwa jelzt erst
hier aus, sondern dieselbe liegt meiner ganzen damaligen Schrift zo Grunde. Jedermann
kann sich davon uberzeugen, dass ich nicht daran gedacht habe, dem iussern Habitus eine
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zu grosse Wichtigkeit fur die Bildung naturlicher Familien beizulegen: sage ich doch auf
pag. | meines Schriftchens ausdriicklich. »die Korpergestalt der erwachsenen Thiere beweist
kaum etwas fur den Verwandtschaftsgrad.« Mein Versuch zielte vielmehr dahin, wepigstens nach
der Achnlichkeit eine praktische Gruppirung zu machen. und ich behauptete, dafir seien die
Mundwerkzeuge unbrauchbar, weil sie sehr schwer zu erkennen und von den meisten Formen
nicht zuverkissig bekannt sind.  Wo steckt da der grosse Irrthum?  Haben doch Cravs und
ich seit dem Erscheinen jenes Schriftchens erleben missen, dass der Saugriissel des ge-
meinsten holotmeten Copepoden, des Ergasitus. der auf unserm Weissfisch lebt, sich
als ein reines Hirngespinst herausgestellt hat. und dieses Thier die schionsten Kauwerk-
zeuge besitzt.

Ueber diesen Saugriissel schreibt mir Cravs auch die verkehrtesten Ansichten zu.
»Die Angabe Kossmany's.« sagt er, »dass in manchen Fillen aus der stark verlingerten Ober-«
»lippe ein Saugriissel gebildet werde, neben welchem wirklich kauende Mundtheile bestinden.«
»ist durchaus unrichtig.  Allerdings kommen vergrosserte Oberlippen bei zablreichen kauenden«
»und stechenden Copepoden vor, aber diese sind in keinem mir bekannten Falle als Saug-«
»riissel zu betrachiten.« leh habe auf Seite & ff. gerade auf diesen Unterschied hingewiesen,
nur im Eingange meiner Aunseinandersetzung den alten Namen Saugrissel fir das Organ ge-
braucht, von dem ieh nachwies, dass es in Wirklichkeit eine verlingerte Oberlippe bei
kauenden Mundtheilen sei, und spater immer nur die Bezeichnung » verkingerte Ober-
lippe « angewandt und dieselbe fir die Unterscheidung der Familien als ein unbrauchbares
Criterium erklart.  Weil ich also cinen alten falschen Namen einmal gebraucht habe, um
dem Leser iiberhaupt sagen zu konnen, wovon ich sprechen wollte, thut Cravs so, als wenn
ich eine Anschauung adoptirte, die ich doch gerade zu bekiampfen im Begriff stand.  Dass
er mir trotz meiner klaren Worte eine falsche Anschauung iiber den Saugriissel zumuthete,
wird er vielleicht damit erkliren wollen, dass ich auch den Gattungen Artotrogus,
Ascomyzon, Asterocheres, Dyspontius trotz ihres angeblichen Saugriissels einen
Platz bei den Formen mit blosser verlingerter Oberlippe anweisen wollte.  Von diesen be-
hauptet er auf S. 330 u. 336 aufl’s Bestimmteste, sie hitten einen mit stilet/érmigen Man-
dibeln bewaffneten Saugriissel und ist »uberzeugt, dass Kossmaxy, wenn er die Mundwerk-«
nzeuge beider Gruppen« (Lichomolgiden und Ascomyzonten) »nicht nur aus denc
»Abbildungen der Autoren, sondern auch aus eigener Untersuchung kennen gelernt hiitle,«
»schwerlich so  verschiedene Stechapparate ausschliesslich nach dem Lingenverhiiltniss der«
»Oberlippe beurtheilt haben wiirde. «

Das klingt wieder sehr niederdriickend, und es ist nur zu bedauern, dass Cravs uns
seine eigenen Untersuchungen tiber seine Ascomyzonten noch nnmer vorenthalten hat.
Bis er sie veroffentlicht. muss ich nun schon an ihrem Vorbandensein zweifeln und in-
zwischen glauben, dass bei mir jener Fall, den Cravs bloss hypothetisch antihrt., wirklich
eingetreten ist.  Wenigstens habe ich Copepoden. welche wie Asterocheres an Echi-
nodermen schmarotzen, auch bis auf die Mundtheile demszelben ganz hnlich sind, zahlreich
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untersucht: aber freilich den »langen schnabelartigen Saugrussel« und die » Stilete « habe
ich nicht finden konnen. Ich will meinetwegen die [rage, oh meine Copepoden wirklich
der Gattung Asterocheres entsprechen, einstweilen in suspenso lassen, und sie Stellicola
nennen; auch bin ich bereit, meine Behauptung von der Zusammengehorigkeit des Aste-
rocheres mit Lichomolgus zu corrigiren, sobald mir zuverlissigere Abbildungen der
Mundtheile, als die von Borck herriihrenden, gezeigt werden, die das Vorhandeusein des
Saugriissels mit Stileten darthun: aber bisdahin spricht alle Wahrscheinlichkeit
dafiir, dass ich Recht habe, und der Saugriissel des Asterocheres ein
Phantasiegemilde sei.

Dasselbe gilt fir Dyspontius, Ascomyzon und Artotrogus; wir sind bislang,
da uns Cravs nicht ausfibrlicher iiber sie belehrt hat, auf die Darstellungen von TrorerL
(Bidrag till Kinnedomen om Krustaceer, K. Vet. Akad. Handl. B. 3, Nr. 8 pag. 75f.) und
Boeck (Tvende nye parasitiske Krebsdyr. Forhandl. 1 Vidensk.-Selsk. i Christiania, Aar
18539) angewiesen. Nun will das Ungliick, dass Dyspontius nur in einem Exemplar
gefunden, und sein Wohnthier unbekannt ist: wer die Schwierigkeit kennt, auf die man
bei Untersuchung der Mundtheile eines Copepoden stisst, weiss, was dies zu sagen hat.
Die Kieferfiisse zeigen keinen erheblichen Unterschied von denen der Lichomolgiden,
da der erste an seinem Ende kammartig an cinander gereilite Dornen, der zweite eine Haft-
klaue triagt. Die von Tworete mit M; bezeichnete Gliedmasse scheint der Maxille der
Lichomolgiden zu entsprechen, die Mandibeln scheint er iiberschen zu haben, swie einem
das leicht genug passiren kann (man denke an Craesripe’s Darstellung von Sabelliphilus).
Nun zeichnet Tuorecr allerdings noch etwas, das einer Stechborste dhnlich sicht, aber dieses
von ihm Palpus genannte Organ liegt nicht etwa in dem Sipho, sondern jederseits unter
dem umgeschlagenen Rande des Cephalothorax. Solch eine Lage ist hochst autfillig und
niemand kann wissen, was fiir cine lospriparirte Muskelfaser oder Chitinleiste Anlass zu
solchem Irrthum gegeben hat. Auf diese Darstellung hin kann man wahrlich nicht mit
Sicherheit das Vorhandensein stechender Mundwerkzeuge annchmen. Ich bemerke iibrigens,
dass in jeder andern Beziehung dieser Dyspontius einem echten Lichomolgiden mit
Kauwerkzeugen, und zwar dem auf Echinodermen schmarotzenden Stellicola alabatensis
ahnlich sieht, wie ein Ei dem aondern.

Der zweite Ascomyzontide Tuoretls ist Ascomyzon ‘selbst. Ich ‘muss ge-
stehen, dass mich die Darstellung, die TuorerL von diesem Thiere giebt, in eine eigenthiim-
liche Verlegenheit setzt. Dieser Copepode soll in Ascidien nicht selten sein; die Korperform
ist genau die der ebenfalls in Ascidien schmarotzenden Gattung Lichomolgus; kein
Einziger hat nach TuoreiL einen Ascomyzon wiedergefunden; und doch hat Bucuuorz
sicher unzihlige Ascidien nach ihren Schmarotzern durchsucht, und ich selbst habe in
tausenden von Ascidien aus Nordsee, Mittel- und rothem Meer allmihlich alle sonstigen
bisher bekannten und ecine ganze Anzah! neuer Schmarotzer, aber nie einen Ascomyzon
gefunden: auf alle Fille liegen iibrigens auch in der Abbildung dieses Thieres alle Mund-
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werkzeuge ausserhalb des sogenannten Sipho. lch kann mich nicht enthalten, bei der Un-
sicherheit der Contur, mit der dieser wiedergegeben ist, dem Verdachte Ausdruck zu geben,
dass es sich hier nur um den durchschimmernden Darm handelt.

Der letzte Ascomyzontide ist Artotrogus. Nur Boeck selbst hat ihn unter-
sueht; ich stehe nicht an, zu behaupten, dass seine Darstellung der Mundtheile dieses Thieres
auf den ersten Blick als apokryph und phantastiseh zu erkennen ist.  Da nun diese Gattung
aui einer Nackischnecke gefunden ist, und in der Form wieder grosse Uebereistimmung
mit den sonst auf Nacktschnecken gefundenen Formen hat, so wird wohl aueh hinsichtlich
der Mundtheile eine Ueberemstimmung jener mit diesen anzunehimen sein.  Von diesen, der
Gattung Doridieola angehorig, haben die Untersuchungen Leypic’s und Cravs’ und nun
auch die meinigen, gelehrt, dass die Uebereinstimmung der Form kaum eine Trennung von
der Gattung Lichomolgus gestattet.

Frage ich mich nun schliesslich, was Cravs als Endresultat seiner Angrifle auf mich
selber durchgesetzt zu sehen wiinselien konnte, so kommt wenig genug heraus. In meiner
Tabelle stehen voran die vier von Cravs sogenannien Ascomyzontiden; ihnen sehliessen
sich direkt diejenigen Formen an, welche er selbst p. 346 als znsammengehirig bezeichnet,
namlich Liehomolgus, Sepieola, Eolidicola und Sabelliphilus. Wenn Cravs
von jenen behauptet (I e. p. 345), dass sie einen Sangriissel und steehende Mandibeln hiitten,
so stittzte er sich wenigstens auf andere Autoren; wie er es von diesen behaupten kann,
ist mir unbegreiflich. ~ Offenbar verfillt er in den lrrthum, dessen er filsehlich mich anklagt,
und verwechselt die verlingerte Oberlippe einiger Lichomolgiden mit einem Saugriissel.
Er sagt zwar, die glockenformige Oberlippe stelle im Verein mit der etwas abstehenden
Unterlippe wahrscheinlich eine Art kurzen Saugriissel dar: aber weder die Figur 26, auf
welche er verweist, und welche ein Silenium von hinten darstellt, noch die Figur 27,
die er wohl gemeint hat, auf der aber keine Unterlippe vorhanden ist, noeh endlich meine
eigenen Untersuchungen konnen mich von der Richtigkeit dieser Ansicht iiberzeugen. An
die Lichomolgiden schliessen sich dann in meiner Tabelle die Bomoloehiden und
an diese mein Clausidium’), von dem Cravs ja selbst p. 334 gesteht, dass es in den
Mundwerkzeugen und sexuellen Unterschieden an dic Bomoloehiden erinnere. Die ein-
zigen Formen, dic in meiner Tabelle falsch eingeordnet waren, sind Doridicola, Erga-

1) Auch mein Clavsidium hal mir CLavs genommen, und reeognoseirt es als Hersilia Pmwirrl.
leh will nicht leugnen, dass er wahrscheinlich Reeht hat; ich konnte mieh leicht genug auf ihn selbst berufen,
um darzulhun, dass die Beschreibungen PuiLiper’s ungeniigend sind, und seinen Namen kein Allersvorrecht
verleihen kinnen. Sagl er doch in den »Beilrigen zur Kenntniss der £ntomoslraken«pag. 5 »die Be-
schreibung und Charaklerisirunge der »von PuiLirrr aufgestellten Copepodengaltungen« sei »so allzemein gehalten,

dass die Aufnabme derselben im Syslem unméglich erseheint« — und in »Die freilebenden Copepodenc
pag. 137 mil Bezug auf Poirerr: »Ebensowenig bin ich im Stande . . . fiir . . . Hersilia eine sichere

und ausreichende Diagnose zu finden.« Aber es geniigl mir diese Worle anzufiihren, um zu zeigen, dass
ich nichl aus Leichtlertigkeit oder Unwissenheil Pmiierr Unrechl gethban habe; Clausidium ist ein schlecht
klingender Name, den ich unserm Thier nur gab, weil der Name Clausia, welchen ich ihm zu Ehren des

Kossmann, Reice nach dem Rothen Meer. 1V. 2
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silus und Thersites. Aber war das meine Schuld? Erst nach Veroffentlichung meiner
Arbeit hat sich durch Cravs’ Untersuchungen, die ich wiederholt habe und bestitigen kann,
herausgestellt, dass Doridicola wirklich zweidstige Schwimmfiisse, Ergasilus und
Thersites kauende Mandibeln haben, sodass jener dicht zu Lichomolgus gebracht,
diese von Nicothot getrennt und den Lichomolgiden genihert werden missen. Der
Irrthum ist freilich nicht zuo leugnen: aber ebensowenig die Thatsache, dass die ganze
Wissenschaft und fiir Ergasilus Cravs voran ihn mit mir theilte, als mein Aufsatz erschien;
man vergleiche sein Lehrbuch.

Doch genug hievon; meine Arbeit trug deutlich den Charakter einer systematischen
Skizze, entstanden durch den Wunsch, meinem Clausidium (Hersilia) eine Stelle bei
Seinesgleichen zu sichern.  Wenn ich hier die Meinung verfochten habe, dass Crauvs diese
Skizze weder wohlwollend noch gerecht kritisirt hat, und dass sie trotz seiner Angriffe
manches Wahre und Beherzigenswerthe enthdlt, so will ich mich doch keineswegs auf’s
hohe Pferd setzen und ihr eine endgiiltige Bedeutung zuschreiben. Und somit gehe ich
iiber von der Vertheidigung fritherer Acusserungen zur Darlegung neuer Untersuchungen.

Familia: Lichomolgidae.

Erstes Thorakalsegment mit dem Kopte verschmolzen (nur selten eine sehwache An-
deutung der Trennung vorhanden). Beim Weibchen sind die beiden ersten Abdominal-
segmente meist mit einander verschmolzen. Die Eier in zwei Schniren oder Trauben
zusammengekittet und frei an dem Abdomen befestigt, Oberlippe von selir wechselnder
Linge. Mandibeln breit sichelformig, die schneidenden Rinder gesigt, gezilint oder mit
Dornen (resp. Borsten) besetzt. Maxillen rudimentir. Ein oder zwei Kieferfusspaare, von
denen das hintere als Klammerapparat entwickelt. Die zweiten Antennen in Haken oder
Hakenborsten endigend. Schwimmfiisse vorhanden, doch oft sehr klein, die des dritten,
vierten und fiinften Paares oft rudimentir, letzteres zuweilen fehlend.

Diese Familie entspricht der in meiner oben besprochenen Schrift aufgestellten Sub-
familiec der Ascomyzontidae. Ich habe den Namen geidndert, weil das Genus Asco-
myzou nicht geaniigend bekannt ist. Die Diagnose hat sich nach erfolgtem Nachweis der
Kaumundwerkzeuge bei Ergasilus (und wahrscheinlich Thersites) nach dieser Hinsicht
gebessert, und ich habe nicht Bedenken, nunmehr diec Gattung Nicothoé, die einzige,
welche noch Stechapparate haben diirfte, aus dieser Familie auszuschliessen, um eine grossere

vorziiglichen Gelehrten verleihen wollte, sich als schon mehrfach vergeben herausstellte: mit Vergniigen ver-
lausche ich denselben mil dem wohlklingenderen Hersilia. Dass Pniiepr sogar dieselbe Art vor Augen
gehabl hat, welehe meiner Beschreibung zu Grunde liegt, scheint mir zwar moglich, in dieser Hinsieht moehte
ieh denn aber doch das Recht dessen, der die erste brauchbare Beschreibung gegeben hal, in Anspruch
nehmen, und die Beibehaltung des von mir gegebenen Artnamens fordern.
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Bestimmtheit in der Darstelling der Mundwerkzeuge anwenden zu konnen. Eine Anzahl
neuer Gattungen dieser Familie werden i Folgenden beschrieben.

Gruppe: Lichomolgini.

Ohne Deformation des Weibchens.
Diese Gruppe entspricht der Rubrik a) meines citirten Schriftchens.

Gattung: Stellicola.

Der Korper ist wohlgegliedert, ohne jede Deformation, der Cephalothorax sehr breit,
das Abdomen sehr kurzgliedrig, das erste Thorakalsegment mit dem Kopfe verschmolzen,
das vierte fast oder ganz vollstindig unter dem Schilde des dritten verborgen. Ueberhaupt
besitzen die Thorakalsegmente sehr ausgebreitete Riickenschilder, die auch am Hinterrande
so vorspringen, dass eine selr scharfe Contur quer iiber den Riicken wahrnehmbar ist. Der
Stirnrand ist weit nach dem Bauche eingeschlagen und hier sitzt auf ihm das (doppelte?)
Auge.  Das erste Abdominalsegment ist mit dem zweiten verschmolzen, das funfte fast voll-
stindig gespalten, so dass man -bei flichtigem Hinsehen eine zweigliedrige Furka zu sehen
meint.  Das vierte Fusspaar hat einen zweigliedrigen Innenast, das fiinfte ist einastig, die
erste Antenne siebengliedrig. die zweite dreigliedrig mit einem Haken. Mundtheile wie bei
Lichomolgus ete. Zwei Eiertrauben.

Es ist seln wahrscheinlich, dass trotz mancher abweichender Angaben Bokck’s (Tvende
nye parasitiske Krebsdyr, Forhandlinger i Videnskabs-Selskabet i Christiania, Aar 1859) seine
Gattung Asterocheres mit dieser identisch ist: dafiir spricht die Korperform, die in der
Abbildung kenntliche Umbiegung des Stirnrandes nach dem Bauche zu, und das Wohnthier.
Dagegen spricht die Angabe, es seien die ersten Antennen achtzehngliedrig und es sei ein
Saugriissel vorhanden. Es muss Jedem iiberlassen bleiben, ob er diese letzteren Angaben
fur irvthiimlich halten will oder nicht: die von Boeck gegebenen Abbildungen verrathen
mehrfach soviel Unsiclhierheit. dass man wohl einige Zweifel an der Zuverlissigkeit der
Beobachtungen hegen darf.

Stellicola Thorelli n. sp. (S. Taf. 1, Fig. 1).

Die Linge des Thieres ist 0,91 mm. Das Kopfbrustsegment ist gleich der halben
Korperlinge, das Abdomen nur gleich einem Sechstel derselben. die Breite (0,65mn1.) des
Kopfbrustsegmentes ubertrifit die Gesammtlinge des Kopfes und der ersten drei Thorakal-
segmente. Die letzten beiden Thorakalsegmente sind wenig breiter als das Abdomen. Die
Furkalborsten ubertreffen die halbe Korperlinge (0,52mm.). Das vierte Thorakalsegment ist
zum Theil vom Rucken aus sichtbar; das zweite und dritte haben seitlich fligelartig ver-
breiterte Riickenschilder; das des zweiten wie das des Kopfbrustsegmentes endigt jederseits
in eine Spitze, wihrend das dritte abgerundet ist.

9»
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Die Lange der siebenglicdrigen Yorderantennen, die etwa 35 Borsten tragen, ist
gleich der halben Breite des Kopfbrustsegmentes, ihr zweites Glied ist so lang, als die
ibrigen zusammen. Die Hinterantennen sind dreigliedrig und tragen am Ende einen ein-
lachen Haken, dessen Krimmung in einer zur Lingsaxe der Gliedmasse senkrechten Ebene
liegt; sie sind ebenso lang als dic Vorderantennen. Der Abstand der letztern von einander
ist gleich 4 der Gesammtlinge (0,23 mm.). Das Auge liegt auf der nach der Bauchseite
umgeschlagenen Stirne, weit von dem Yorderrande entfernt (0,195 mm.).

Die Mandibel ist sichelférmig, mit der Spitze, die in einen ziemlich langen Faden
ausgezogen ist, nach vorwirts gerichtet. Der gegen die Medianlinie gerichtete lamellose
Rand st nach Art einer Feile gerieft. Eine iihnlich geriefte Lamelle erscheint nahe der
Insertion der Mandibel als der cben geschilderten gerade gegeniiberliegend; windet sich
dann aber einwiirts so herum, dass sie an ilnem Ende fast mit jener verschmilzt. Die
Linge der Mandibel betrigt 0,1 mm. Die Maxille ist ein blosser Stummel mit zwei lingeren
und einem kiirzeren Filamente. Der erste Kieferfuss, von der Linge der Mandibel, ist be-
sonders stattlich mit Dornen ausgestatiet; sein Hauptast trigt 11 starke lanzettformige und
etliche schwiichere; der Nebenast endigt in drei Dornen. Der zweite Kieferfuss ist drei-
gliedrig mit einfacher Endklaue. Seine Linge ist 0,12mm.’

Die ersten drei Beinpaare sind ausgebildete Schwimmfiisse mit Dornen und Borsten
besetzt, ausgezeichnet durch die sehr freien und beweglichen Stammglieder; das erste der-
selben, mit einer nach innen gerichteten Fiederborste, ist relativ kurz, das folgende, ohne
Anliinge, sehr kriftig und pur in geringer Ausdehnung mit jenem verwachsen; beide zu-
sammen bei allen 4 Spaltfissen 0,15 mm. lang. Die Ausstattung der Spaltiste ist folgende:

Innerer Ast: 4. Glied immnen: 41 Borste, aussen: 1 Zahn,
2. Glied innen: 1 Borste, aussen: 1 Zahn,
3. Glied innen und am Ende 5 Borsten, aussen: 1 Zahn.
Aeusserer Ast: 1. Glied: 0,
2. Glied innen: 1 Borste, aussen: 1 Zahn.
3. Glied innen: 4 Borsten, aussen: 4 Dornen.

Fur das letzte Glied des #usseren Astes ist noch zu bemerken, dass diec Dornen in
ihrer Linge allméhlich in die Borsten iibergehen, und dass am dritten Beinpaar eine Borste
mehr vorhanden ist. Im iibrigen sind diese 3 Beinpaare ecinander gleich.

Das vierte Beinpaar ist von den ersten verschieden. Das zweite Stammglied ist
reichlich so lang, aber viel sclunichtiger, als bei jenen, und gerade in der Mitte seiner
Lange inserirt sich der sehr rudimentire innere Ast. Dersclbe ist nur 0,053 mm. lang,
zweigliedrig, das erste Glied hat innen eime sehr kurze Borste. das zweite innen in halber
Linge eine kurze, am Ende nach innen eme lange, nach aussen eine kurze. Am Ende
des zweiten Stammgliedes inserirt sich deir dreigliedrige Aussenast, der nur duarch die Kiirze
und eine am Ausserrande des ersten Gliedes stehende kurze Borste von dem entsprechenden
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Ast des ersten Beinpaares verschieden ist.  Das funfte Beinpaar ist cin Stummel mit einer
kurzen und einer langen Borste.

Dieser Copepode wurde von mir bei Massaua im rothen Meer auf dem violett-
gefleckten Ophidiaster mualtiforis M. Tr. gefumlen.  Er zeigte eine merkwirdige
Farbenanpassung, da er meist violett, zaweilen aucl gelblich gefarbt vorkommt.

Stellicola oreastriphilus n. sp. (S. Taf. H, Fig. 1).

)

Die Linge des Thieres ist 0,86 mm. Das Kopfbrustsegment iibertriflt ein wenig die
halbe Korperlinge (0.52mm.), das Abdomen misst etwa cin Finftel derselben, ist aber
breiter und in den letzten Segmenten kiivzer, als bei der vorigen Art.  Die grosste Breite
des Kopfbrustsegmentes, die den Abstand der Iinterspitzen seines Riickenschildes von ein-
ander etwas ubertrifft, ist gleich der Entfernung vom Stirnrande bis zur Mitte des dritten
(zweiten freien) Thorakalsegmentes (0,585 mm.). Das Kopfbrustsegment, sowie die drei
folgenden haben fligelartiz erweiterte Riickenschilder, die alle an den Seiten in eine riick-
wirts gerichtete Spitze endigen; doch ist das vierte (dritte freic) Thorakalsegment sammt
seinem  Fliigelfortsatz so unter dem vorhergehenden verborgen, dass es vom Riicken her
nicht wahrnehmbar ist. Das finfte Thorakalsegment entbehrt der Fligelfortsitze, und ist
schmaler als die verschmolzenen zwei vordern Abdominalsegmente. Die Furkalborsten sind
kaum langer, als das Abdomen.

Die Antennen sind genau, wie bei der vorigen Art. Das Auge liegt auch hier auf
dem weit nach dem Bauche zu eingeschlagenen Stirnrande.

Die Mandibel ist der der vorigen Art sehr @hnlich, nur treten an Stelle der feilen-
artig gerieften Schneiden solche die mit wirklichen (etwa 30) Zihnen besetzt sind (0,119 mm.
lang). Die Maxille ist der der vorigen Art gleich. Der erste Kieferfuss ist von dem des
S. Thorelli nur wenig in der Anordnung und Zahl der Zihne verschieden, wie man aus
der Abbildung ersieht, der zweite Kieferfuss ist bei beiden Arten gleich. Dasselbe gilt von
den Schwimmfiissen.

Diesen Copepoden fand ich auf Asteropsis carinifera M. Tr. zu Massaua im
rothen Meer. Seine Farbe ist gelb.

\

Stellicola Semperi n. sp. (S. Taf. 111, Fig. 1).

Es ist dies eine Art, die ich selber nie gesehen habe, und nur unvollkommen nach
Notizen und Skizzen Professor Semper’s darstellen kann.

Die Linge des Thieres betriigt etwas weniger als eine Linie, dic Linge des Kopf-
brustsegmentes etwa 7, der Gesammtlinge. Die Breite des Kopfbrustsegmentes bleibt nur
wenig hinter der Gesammtlinge des Thieres zuriick. Das Kopfbrustsegment und das zweite
Thorakalsegment haben Fliigelfortsitze, welche in eine rickwiirts gerichtete Spitze endigen,
der des dritten Thorakalsegmentes endigt in zwei riickwiirts gerichtete Spitzen.  Das [infle
Thorakalsegment ist schmaler als die verschmolzenen ersten beiden Abdominalsegmente.
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Das Abdomen ist sehr kurz, das finfte Segment fast ganz
getheilt, die Furcalborsten sebr lang. Das rothe Auge, mit
zweil seitlichen Linsen liegt auf demn nach dem Bauche ein-
geschlagenen Stirnrande.

Die Vorderantennen sind siebengliedrig, die Hinter-
antennen dreigliedrig mit einfachem Haken. Die Mundtheile
sind von Semper weder beschrieben noch gezeichnet. Die
vier ersten Schwimmfusspaare alle gleich, »wie gewdlnlich
gebildet«, das funfte cindstig, zweigliedrig mit zwei End-
borsten. Das Thier ist ziemlich undurchsiclitig.

Das Minnchen klammert sichi, wie bel Hersilia
(Clausidium) an das Abdomen des Weibchens; wenigstens
muss dies aus den SempEr’schen Zeichnungen geschlossen
werden. Er selbst erklirt dies in einer fliichtigen Bleistift-
notiz am Rande der Zeichnnng folgendermassen: »Das Thier
hat zwei Schwinze; der obere ist die direkte Verlingerung
des Schildes des Hinterleibes, ist aber gegliedert und sein
letztes Glied zweispaltig; der untere ist der eigentliche
Hinterleib und enthilt den Darm, die Mindungen der beiden
Eileiter und den After in der Mitte des zweispaltigen Endes.«
Vergleicht man diese Erklarung mit den in verkleinerter aber
genauer Holzschnitt-Copie beigefiigten Zeichnungen, so unter-
liegt die Riclitigkeit meiner Deutung woll keinem Zweifel.
Die lithographirte Abbildung ist aus den beiden SempEr’schen
Zeichnungen construirt.  Das Minnchen ist kaum ' mal so
gross, als das Weibchen, und seine Fligelfortsitze sind nicht
so erweitert.

Dieser Copepode lebt auf Ophidiaster miliaris,
und wurde von Semper 1860 in Isabela  Philippinen) ge-

funden.

Stellicola alabatensis n. sp. S. Taf. I. Figg. 2 u. 3).

Aucli von diesem Copepoden liegen mir nur ein paar
Skizzen und wenige Notizen von SEMPER VOI.

Die Linge des Thieres ist danach nicht festzustellen.
Die des Kopfbrustsegmentes ist beim Minnchen gleich der
halben Gesammtlinge, beim Weibchen etwa gleich “/; der-
sclben, das Abdomen bei letzterem halb so lang, beim
Minnchen gleich 1/, der Gesammtlinge. Die seitliche Er-
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weiterung des Ruckenschildes ist, besonders beim Minnchen, missig, und nur am Kopfbrust-
segment findet sich eine ziemlich stumpfe rickwirts gerichtete Ecke. Das vierte Thorakal-
segment ist beim Weibchen ganz, beim Minnchen fast vollstindig unter dem dritten ver-
borgen. Die Breite des Kopfbrustsegmentes ist beim Weibchen gleich 4 der Gesammtlinge,
beim Minnchen nicht ganz gleich 14 der Gesammtlinge.

Stellicola Pleurobranchi n. sp. (S. Taf. HI, Fig. 3).

Obwohl dieses Thier auf einer Nacktschnecke sclhimarotzt, schemnt es dennoch ge-
boten, es zu der Gattung Stellicola zu ziehen; der Cephalothorax ist sehr breit, die
Riickenschilder desselben sind seitlich weit ausgezogen, das vierte (dritte freie) Thorakalsegment
ist fast ganz unter dem vorhergehenden verborgen, das Abdomen sehr kurz, und auch die
Gliedmassenbildung im wesentlichen mit den ibrigen Arten des genannten Genus iiberein-
stimmend. VYon Doridicola Levme, welches Genus wohl zu Lichomolgus gezogen
werden muss, unterscheidet sich unser Schmarotzer trotz der Achnlichkeit der Wohnthicre
schon durch die Korperform sehr auffillig.  Letztere erinnert am meisten an die des Stel-
licola Semperi, insofern bei beiden das Rickenschild des Cephalothorax und das des
ersten freien Thorakalsegmentes seitlich in eine nach hinten gerichtete Spitze, das darauf
folgende aber in deren zwei auslivft. Doch sind die letztern bei S. Pleurobranchi
stumpf, der Cephalothorax nicht ganz so breit, auch sieht das vierte Thorakalsegment ein
wenig unler dem dritten vor. In diesen Verhiltnissen erinnert unser Thier melr an S.
Thorelli, welchier jedoch das dritte Thorakalsegment seitlich in einen cinfachen abgerun-
deten Fliigel ausgezogen besitzt.

Die Liange des Thicres ohne die Furcalborsten ist 1,1 mm., die Breite des Cephalo-
thorax 0,8 mm. Das Kopfbrustsegment ist 0,5mm. lang. Die Linge des Abdomens betrigt
ohne die Borsten 0,23.

Die Antennen sind (bis auf minimale Unterschiede in der Ausstattung mit Borsten)
genau wie bei S. Thorelli und oreastriphilus: namentlich besitzen die des zweiten
Paares nur emen sehr stark gekriimmien Endhaken, dessen Kriimmungsebene senkrecht zur
Lingsaxe des letzten Gliedes steht.

Dic Mandibel erinnert selir an die der genannten zwer Arten; i der starken Bie-
gung der von der Medianlinie des Thieres abgewandten gezilmten Schineide gleicht sie
mehr dem S, oreastriphilus; aoch trigt diese Schneide wirklich getrennte, spitzige
Dornen. Die der Medianlinie zugewandte Schneide dagegen ist mehr einer Sige ilinlich;
nur zwischen den der Basis zunichst gelegenen Zihnen finden sich tiefe Einschnitte.

Die Maxille gleicht genau derjenigen der andern Arten.

Der Maxillarfuss des ersten Paars unterscheidet sich nur in der Ausstattung mit
Dornen oder Stiletten einigermassen von dem des S. Thorelli. Man vergleiche Taf. 1,
Fig. 2, Pm; und Taf. 1l Fig. 3. Pm,.
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Der Maxillarfuss des zweilen Paares scheint sich bei unserer Art vor dem der andern
durch eme Nebenklaue auszuzeichnen.

Die Schwimmfiisse besitzen am Aussenrande eine etwas reichere Ausstattung mit
Dornen, als die des S. Thorelli. Doch sind sie immerhin denselben sehr ihnlich, und
es zeigt sich dies namentlich bei dem vierten Paare, das mit seinem zweigliedrigen Innen-
aste, der in der halben Linge des auffillig gestreckten zweiten Stammgliedes inserirt ist,
wesentlich von der entsprechenden Gliedmasse der ibrigen Lichomolgini abweicht.

Dieser Copepode wurde von Sewper im Jahre 1861 zu Aibukit im Palaos-Archipel auf
eincm Pleurobranchus gefunden, und mir giitigst zu genauerer Untersuchung itiberlassen.

Im Anschlusse an dieses Geschlecht bemerke ich. dass auch eme den Peltidien
und vornehmlich der Gattung Zaus nahe stehende Form, die ich am richtigen Orte be-
schreiben werde, von Herrn Professor Pacesstecner aut Echinodermen, und zwar auf
einer Ophiolepis zu la Spezzia gefunden worden ist.

Gattung: Sabelliphilus.

Sars, Forhandlinger i Videnskabs-Selskabet i Christiania, Aar {861, pag. 139.

Sabelliphilus Sarsii.

E. CrLarariDe, Note sur les crustacés Copépodes parasites des Annélides et déscription du Sa-
belliphilus Sarsii.  Ann. sc. nat. Tome XIII. 1870.

Cravs, Neue Beitriige zur Kenntniss der parasitischen Copepoden, Zeitschr. f. w. Zool. XXV. 1875.

Cravs, Ueber Sabelliphilus Sarsii und das Mannchen desselben. Zeitschr. f. w. Zool. XXVI. 1876.

Diese Art habe ich in zahlreichen Exemplaren bei la Spezzia gefunden, und dort
gezeichnet. Da aber Cravs seither eine eingehende Beschreibung verdffentlicht hat, bleiben
mir nur einige Bemerkungen zu machen. ,

Vor allen Dingen muss ich in Abrede stellen, dass der Kopf vom ersten Thorakal-
segmente getrennt sei: wenigstens nicht in dem Sinne, wie dies z. B. von Ascidicolia,
Doropygus, Botachus u. a. behauptet werden kann. Wilrend nimlich die Thorakal-
segmente gegen einander quer iber den Riicken deutlich abgegrenzt sind, wird die Grenze
zwischen Kopf und Thorax in der Riickenansicht nur durch einen leichten seitlichen Ein-
schnitt, wie dies auch die Cravs'sche Figur zeigt, angedeutet.

Zu corrigiven ist ferner die Cravs'sche Besclireibung der zweiten Antenne, indem das
zweite Glied nicht 2—3 Hakenfortsitze, sondern eine schiel langsverlauiende Reihe von
6—7 kwrzen kriftigen Zihnen triigt, wie unsere Abbildung Fig. 2. A, Taf. NI zeigt.

Besonders ungenau ist Cravs’ Darstellung von den Mandibeln. welche er fein be-
haarte Stilete nennt; wie es scheint hat er einen Ast des ersten Kieferfusses fiir die Man-
dibel gehalten.  Diese letztere erinnert in Wirklichkeit weit mehr an die der Gattung
Stellicola, als an die der Gattung Lichomolgus; sie ist weit breiter und nicht fein
beliaart, sondern am Vorderrande grob gesigt, am Hinterrande gegen die Spitze hin mit
Dornen besetzt (s. Fig. 2, Md., Taf. 10).
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An dem ersten Kanfuss fehlt in Cracs’ Darstellung der fein behaarte Nebenast (s.
Fig. 2, P, Taf. ). Der zweite Kieferfuss ist im Wesentlichen von Cravs richtig wiedergegeben;
etwas genauer ist er in unserer Fig. 2, Pm,, Taf. 11l dargestellt.  Die Oberlippe ist ebenfalls von
Cravs im Wesentlichen richitig abgebildet, nur fand ich den Rand it dichtgestellten stift-
formigen Dornen statt der Stigezihne besetzt, so dass ihr Rand durchaus nicht mit dem der
Mandibel verwechselt werden kann. Dass das vierte Beinpaar zwei dreigliedrige Aeste hat,
kann ich bestitigen: es ist dies wichtig, weil ich andere Lichomolgiden auf Sabhella
gefunden habe, die am vierten Fusspaar einen zweigliedrigen Innenast trogen. lch gebe
auch von dieser Gliedmasse eine Abbildung in Fig. 2, Py, Tat. 1L

Sabelliphilus Leuckarti n. sp.  S. Taf. 11, Figg. 2 u. 3.

Auf einer bhei Massaua gefundenen Sabella entdeckte ich cinige Exemplare eines
parasitischen Copepoden, die sich von den bisher bekannten Sabelliphilus wesent-
lich unterschieden. Eines der individuen, ein Miannchen, sass auf der Haut des Wurmns fest-
geklammert, ie iibrigen, lauter Weibchen, an den Tentakeln: es ist nicht sicher, aber schr
wahrschemlich. dass das Minnchen derselben Art, wie die Weibchen, angehort; leider ging
es bei der unter schr schwierigen Verhiiltnissen an Ort nnd Stelle vorgenommenen Unter-
suchung zu Grunde, ehe ich Zeichnungen von den Gliedmassen machen konnte.

In beiden Geschlechtern ist der Cephalothorax im Vergleich zu den andern Arten
breit, hinten mit ganz abgerundeten Ecken. Der Riickenschild des zweiten (ersten freien),
dritten und vierten Thorakalsegmentes ist seitlich missig erweitert und abgerundet; alle
diese Segmente sind vom Riicken her deutlich sichtbar.  Beim Minnchen ist der Cephalo-
thorax um ein weniges schmichtiger und die Stirn springt zwischen den Antennen etwas
vor. Das Auge liegt beim Mannchen dem Vorderramde schr nabe; bei den Weibehen habe
ich es nicht finden konnen, vermuthlich nur, weil das Pigment durch den Spiritus ausge-
zogen war. Die ersten Antennen sind siebengliedrig, das zweite Segment am lingsten,
aber nicht auffillig verdickt.

Die Korpermaasse sind:

Linge des ganzen Korpers . . . g 0.653mm. € 0,77 mm.
. ., Gephalothorax . . . . g 0.29 mm. Q.35 mm.
s . - Abdomens . . . . . g4 0.26 mm. Q  0.26 mm.

Grisste Breite des Cephalothorax . g 0.290 mm. Q0,39 mm.

Lange der ersten Antennen . . . G 0,18mmn. Q  0.208 mm.

Die zweite Antenne ist vermuthlich viergliedrig, und auf unserer Abbildung durfte
das Grundglied fehlen. An ihrem Ende stehen 2 kriftige. stark gekrimmte Klauen, eine
gleichmissig starke. gekriimmte dicke Borste, sowie 2 dimne Borstchen; auch am vorletzten
und vorvorletzten Gliede ist je eine gerade Borste zu bewerken.

Die Mandibel ist in der allgemeinen Formi der der vorher beschriebenen Arten :ihn-
lich, fein gezithnelt; die andere Schneide ist gewissermassen gegen den Korper hin um-
gelegt und zeigt hier 3 sehr grobe Sigezihne.

Kossmann, Reise nach dem Rothen Meer, 1V. &
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Die Maxille stellt den gewdhnlichen Stummel mit 2 Anhéngen dar: letztere sind hier
fast messerformig.

Der erste Maxillarfuss ist dem des S. Sarsii dhnlich, doch etwas plumper.

Der zweite Maxillarfuss ist zweigliedrig, und triigt am Ende einen langen, sibelfor-
migen Haftanhang (Klaue), der gegen die Spitze hin an der concaven Seite gesigt ist.

Die Schwimmfisse unterscheiden sich wenig von denen des S. Sarsii.  Auffillig
ist die Umbildung der endstindigen Borste des iussern Astes zu einer breiten Lamelle. Das
vierte Paar hat einen zweigliedrigen Innenast. Man konnte versucht sein, diese Form des-
halb als Vertreter einer neuen Gattung anzusehen: ich stehe davon ab, eine solche zu be-
nennen, um ein noch so wenig durchforschtes Gebiet unserer Wissenschaft nicht mit einem
zu grossen Ballast von Namen zu iiberbiirden.

Die Biklung des Abdomens weicht nicht wesentlich von der bei S. Sarsii ab.

Gattung: Lichomolgus.
TuorerL, Bidrag till Kdnnedomen om Krustaceer, som lefva i arter af sligtet Ascidia, K. Vet.
Akad. Ilandl. B. 3. Nr. 8, pag. 6%.

Lichomolgus forficula. S. Tab. IV, Fig. 2.

Tuorerr, L. c., pag. 73, tab. XII u. Xtit, fig. 19 L. forficula.

Bucnnovrz, Beitr. z. Kenntn. d. innerhalb d. Ascidien lebenden parasitischen Crustaceen. Zeit-
schrift f. w. Zool. Bd. XIX, pag. 151 L. elongatus.

Craus, Neue Beitr. z. Kenntn. paras. Copepoden, Zeitschr. f. w. Zool. Bd. XXV, pag. 347, tabh.
XXIt, figg. 27 u. 28 L. forficula.

Ich fand diese bereits bekannte Art zu Neapel in verschiedenen Ascidien, und
glaube mit Cracs, dass der ebendaselbst gefundene L. elongatus Bucna. identisch mit ibr
ist. Im Allgemeinen stimmen meine Exemplare viel besser mit der Tnoreri’schen Darstel-
lung, als mit der Brennorzschen.  So namentlich beziiglich der grossen Linge des (ausschl.
der Furca) letzten Abdominalsegmentes und der Kiirze der beiden vorhergehenden, so ferner
hinsichtlich der Mandibel und des zweiten Kieferfusses, auch betreffs der relativen Linge
des zweiten Gliedes des innern Astes des vierten Schwimmfusspaares. Da die Abbildungen
der beiden Autoren gewissermassen gegenseitig ihre Zuverlissigkeit abschwiichen, so gebe
ich ecine moglichst sorgfiltige Darstellung des Thieres und seiner wichtigsten Theile, und
lenke die Aufmerksamkeit des Lesers noch auf folgende Punkte:

Die Zahl der Glieder der ersten Antenne ist in der That kaum zu bestimmen, und
ich wiirde zwischen Tuorerr, der 6, und Brcnnorz, der 7 annimmt, nicht entscheiden kounen.

Das erste Thorakalsegment ist nur unvollstindig vom Kopfe abgesetzt.

Das dritte (vorletzte) Segment der zweiten Antenne stellt einen schief abgeschnittenen
Cylinder dar, dessen beide Schnittflichen sich mit den Rindern an einer Seite tangiren,
so dass von dieser Seite geschen die Antenne nur dreigliedrig erscheint.

Die Mandibel trigt, wie TnorerL es andeutet, gegen die Mediane hin feine Dornen
(fast Borsten zu nennen), die in zwei dicht nebeneinander laufenden Linien inserirt sind,
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mit den Spitzen aber sehr divergiren; dazu kommt eine dritte Borstenreihe auf der nach
aussen gewandlen Kante. Es ist dies bemerkenswerth. weil wir eine Annihberung der
Mandibel zur dreikantigen Form bei der Gattung Stellicola und bei Sabelliphilus
Leuckarti wahroehmen, und spiter in der Gattung Lecanurius sogar, wie hier, alle
drei Kanten bewaffnet finden werden.
Der Hauptast des ersten Kaufusses trigt etwa 30 feine Dornen.
Das fiinfte Fusspaar ist gleichmissig breit.
Die Furcaliste sind nicht zweigliedrig und entbehren der mittelstandigen Borste.
Die Korpermaasse sind:
Linge des ganzen Thiers: 1,3 mm.; des Kopfes: 0,36 mm. ; des Thorax: 0,6975mm. ;
Breite des Thiers: 0,45 mm.; Linge der Furcaliste: 0,3mm.; der 1. Antenne:

0,27 mm. ; der 2. Antenne: 0,25 mm.

Lichomolgus furcillatus.

Tuorerr, I. ¢., pag. 7%, tab. XIil, fig. 20.

var. mediterranea mihi. S, Taf. IV, Fig. 1.

Diese ebenfalls im Mittelmeer von mir aufgefundene Form erinnert sehr an die von
Tnoreir unter obigem Namen beschriebene. Doch nehme ich auch bei ihr, wie bei der
oben geschilderten, einen leichten seitlichen Einschnitt zwischen Kopf und Thorax wahr.
Die erste Antenne ist deutlich sechsgliedric. Die Mandibel ist femer behaart, als bei
L. forficula. besitzt aber auch auf der der Medianlinie abgewandten Kante Borsten,
withrend dieselben in Tnorew’s Abbildung fehlen. Der erste Maxillarfuss hat einen unbe-
walffneten Nebenast, der bei meinen Exemplaren kiirzer ist, als bei Tworerr’s Abbildungen.
Das fiinfte Fusspaar ist nach dem Ende hin ruderartig verbreitert.

Die Korpermaasse sind:

Linge des ganzen Thiers: 1.16 mm.; des Kopfes: 0,31 mm.; des Thorax: 0,75 mn. ;
Breite des Thiers: 0,45 mm.: Linge der Furcakiste: 0.09mm.; der 1. Antenne:
0.27 mni.; der 2. Antenne:-0.25 mm.

Gattung: Lichomolgidium mihi.
Vergleiche die Diagnose der nachfoleend beschriebenen Art.
Lichomolgidiom sardam n. sp. S, Taf. IV, Fig. 3.

Ein ebenfalls im Mittelmeere in Cynthia microcosmus gefundenes, in der Kérper-
form dem L. furcillatus sehr ihnliches Thier muss ich einer nenen Gattung zuschreiben.
Leider kamn ich nur eine sehr unvollkommene Darstellung geben, weil ich nur ein Exemplar
in la Maddalena selbst unter schwierigen Umstinden untersuchen konnte. Meine dort an-
gefertigten Zeichnungen stellen nur ddie Seitenansicht des ganzen Thieres, die Mandibel und
das vierte Schwimmfusspaar dar.  Notirt habe ich einige weitere Beobachtungen.

Danach ist die erste Antenne siehengliedrig, die zweite dreigliedrig.  Letztere trigt
I Klave und 2 leicht gekrimmte Borsten.
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Die Mandibel ist geformt, wie bei Lichomolgus, aber nur auf der der Median-
linie zogekehrten Kante mit etwa 1% kriftigen Spitzen bewehrt.

Die 4 ersten Schwimmfusspaare haben simmtlich je 2 dreigliedrige Aeste, deren
Ausstattung, wie folgt:

1. Paar:
Innerer Ast: 1. Glied innen: 0, aussen: 0,
2. Glied ,, 1 Borste, 0]
3. Glied ,, 5 Borsten, » 1 endstindiger Dorn.
Aeusserer Ast: 1. Glied ,, 0, 1 Dorn,
2. Glied .. 1 Borste, 1 Dorn
3. Glied ., & Borsten, .. : & Dornen.

2. Paar ebenso, nur:

Innerer Ast: 3. Glied ienen: 3 Borsten, aussen: 3 Dornen.
Aeusserer Ast: 3. Glied ., 5 Borsten, ,,» : & Dornen.
3. Paar:
Innerer Ast: 1. Glied innen: 1 Borste, aussen: 0,
2. Glied ., 2 Borsten. w2 (0
3. Glied ., 2 Borsten, ,, : 3 Dornen.
Aeusserer Ast wie beim 2. Paare.
k. Paar:
Innerer Ast: 1. Glied innen: 4 Borste, aussen: 0,
(bedeutend " kiirzer 2. Glied ,, 1 Borste, o 2 (L
als der #ussere) 3. Glied , 2 Borsten endstindig. :

Aeusserer Ast wie beim 2. und 3. Paare.
5. Paar: eine kurze breite Platte mit 2 endstindigen und einer innen seitenstindigen
. . A~ a [~ ~ a
Borste.
Die Kérpermaasse sind:
Linge des ganzen Thieres: 1,365 mm.; des Cephalothorax: 0,385 mm.; Breite des
Thieres: 0,585 mm.; Lange der 1. Antenne: 0,39 mm.; der 2. Antenne : 0,357 mm.

Gattung: Lecanurius mihi.
Vergleiche die Diagnose der nachfolgend beschriebenen Art.

Lecanurius intestinalis n. sp. S. Taf. V, Fig. 1.

Der Rumpf ist wohl gegliedert, ohne eigentliche Deformation. Das erste Segment
des Thorax ist mit dem Kopfe verschmolzen, die folgenden vier sind frei und gegen ein-
ander durch Einschniirungen, die namentlich an der Seite sehr tief erscheinen, abgesetzt,
nur zwischen den letzten beiden Thorakalsegmenten ist die Einschniirung wenig auffillig.
Das Kopfsegment, annihernd halbkreisformig ist fast doppelt so breit als das zweite (erste
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freie) Thorakalsegment, und die nachstfolgenden verschmilern sich noch mebr, so dass die
Breite des Thieres auf der Grenze zwischen Thorax und Abdomen nur Yy der Breite des
Kopfes betriigt.  Die Breite des ersten Abdominalsegnientes ist sodann wieder der des
zweiten freien Thorakalsegmentes gleich; das zweite Abdominalsegment, bedeutend schmaler,
setzt sich nur wenig scharf von dem ersten ab, die dret folgenden, deutlich gesonderten,
besitzen ctwa dic oben erwiithnte geringste Breite des Thorax; endlich schliessen sich re-
lativ sehr lange Furcalglieder, doppelt so lang als ein Abdominalsegment, mit 5 zum Theil
eben so langen Borsten an.  Die Dorsoventralcompression ist bedeutend.  Die Gesammtlinge
des Thieres ist 1,56 mm., dic Linge des Cephalothorax allein 0,7 mm., die grisste Breite
im Koptsegment 0,66 mun.

Die ersten Antennen, 0,5mm., entspringen etwas entfernt von der Mittellinie: sie
sind siebengliedrig, das 2. und 4. Glied auffillig lang, die Beborstung reich.  Die zweiten
Antennen haben nur die halbe Linge der ersten: sie haben drei Glieder, deren letztes,
sehr klein, am Ende ein starkes Borstenbiischel, und etwas davor, nach innen zu, eine starke
und sehr gekrimmte Hakenklaue trigt. Die Mandibel ist Dbreit sichelformig, auf beiden
Schneiden nach Art einer Sige mit langen feinen Zihnen besetzt; wo diese aufhoren, findet
sich noch an beiden Schneiden ein iiberaus starker Zahn. Die Linge von dem nntern
Rande des horizontal liegenden Theils bis zur Spitze ist 0,09 nun.  Die Maxille ist, wie ge-
wohnlich in dieser Gruppe ein blosser Stunmnel, mit 2 Filamenten am Ende, und einem
kiirzeren, hoher inserirten.  Der erste Kieferfuss lisst sich auch leicht auf die Normalform
der Gruppe zuriickfibren; nur fehlen die Zihne am innern Aste vollstindig, wogegen sie
am dusseren (in dreifacher Zahl) auffallend michtig sind. Der zweite Kieferfuss tragt am
Ende des zweiten Gliedes ecinen langen sibelformigen Fortsatz, auf dessen Concavseite sich
zwei stumpfe Hacker befinden.

Die ersten Spaltfusspaare sind wohlentwickelte Ruderbeine, die an den Seiten weit
uber den Rand des Thorax vorragen. Die Dbeiden Grundglieder sind breit und kurz, aber
frei, der innere Ast etwas kiirzer als der dussere (Stammn 0,16 nin., innerer Ast 0,25nm.,
dusserer Ast 0,27mm.), beide an allen 4 Segmenten dreigliedrig. Die Ausstattung ist
folgende :

1. Paar:
Innerer Ast: 4. Glied innen: 4 Borste, aussen: 0.
2. Glied ,. : 2 Borsten, S I X
3. Glied ,, : 9 Borsten, ', 1
1 1
2

Dorn.
Aeusserer Ast: 1. Glied ,, : 0, . Dorn,
. Glied ., : 1 Borste, 5 ¢ 1 Dorn,

3. Glied 8 Borsten von aussen nach innen wachsend.

2. und 3. Paar chenso, nur:
Innerer Ast: 3. Glhied 6 Borsten von aussen nach mnen wachsend.
Aeusserer Ast: 3. Glied 9 Borsten von aussen nach innen wachsend.
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4. Paar:
Innerer Ast: 1. Glied innen: 0, aussen: 0,
2. Glied ,, : 1 Dorn, ' 0,
3. Glied ,, : 1 Dorn, 1 Borste, ,» : 2 Dornen, 1 Borste.
Aecusserer Ast: 1. Glied ,, : 0, ) 0,
2. Glied ,, : 1 Borste, 5, o 0,
3. Glied 9 Borsten von aussen nach innen wachsend.

Alle Borsten (mit Ausnahme derjenigen an den Furcaigliedern) sind gefiedert, die
Dornen tragen Sigezihne; wo ein mittellanger Dorn den Uebergang zu den Borsten bildet,
trigt er einerseits Sigeziihne, andererseits Hlaare. Alle der Dornen und Borsten entbehrenden
Rander auf der Innenseite des iussern und der Aussenseite des innern Spaltastes sind mit
Fiederhaaren besetzt, wodurch die Beine offenbar zu vorziiglichen Ruderwerkzeugen werden.
Die Borsten sind vergleichsweise kurz, da sie an Linge wenig das letzte Glied des Spalt-
astes tibertreffen.

Das fiinfte Fusspaar ist einiistig und eingliedrig, nicht viel linger als das Endglied
der Spaltfusse (0,13 mm). Es trigt am Ende zwei etwas kiirzere Borsten.

In der Medianlinie fasst auf der Grenze zwischen je zwei Thorakalsegmenten ein
Zahn des vordern in eine Grube des nichstfolgenden Segmentes. Daneben rechts und
links eine Fiederborste.

Dieser Copepode wurde von Semper 186% zu Bohol (philipp. Archipel) im Darme
einer Miilleria Lecanura Jicer gefunden, und mir zur Untersuchung iibergeben; er
ist der erste auf (oder richtiger in) Holothurien entdeckte Copepode.

Gattung: Boholia mihi.

Vergleiche die Diagnose der nachfolgend beschriebenen Art.
Boholia cerianthiphila n. sp. S. Taf. 1V, Fig. & u. Taf. V, Fig. 2.

Der Rumpf selbst ist nicht nur nicht deformirt, sondern besitzt sogar eine recht
scharfe Gliederung. Das erste Thorakalsegment ist deutlich vom Kopfe abgesetzt, an dem
fiinften ist keine Duplicatur (Rand eines Riickenschildes) wahrzunchmen. Die ersten beiden
Abdominalsegmente sind mit einander verschmolzen, die Furca trigt 6 Borsten. Der Korper
nimmt nach hinten zu ganz allmiblich an Breite ab, ist vom Riicken zum Bauch stark ab-
gepiattet, und von bedeutender Linge (fmm.). Die Linge des Abdomens mit Furca, ohne
Borsten I,G'mm., die grosste Breite des Thorax 1,65.

Die erste Antenne ist miissig lang (1,04 mni.), siebengliedrig, ohne Anschwellungen,
stark mit Borsten ausgestattet, und wird widderhornartig iiber den Riicken zuriickgekriimmt
getragen. Die zweite Auntenne ist nur halb so lang, aber, zumal in den Grundgliedern be-
deutend stirker, dreigliedrig. Die beiden Grundglieder tragen je eine kurze Borste, das
Endglied zwei starke Haken. Diese Antennen entspringen ganz am Vorderrande des Kopfes,
zwischen und fast vor den ersten Antennen, und ragen weit iiber die Stirn vor. Die
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Mandibel ist schwach gekrimmt, gegen das Ende wie cine dreiseitige Pyramide zugespitzt,
doch die stumpfe Spilze etwas emporgebogen, ohne fadenformige Verlingerung.  Die drei
sind ganz mit kurzen, starken, ctwas gekriimmten Zilinen besetzt.  Die Maxille ist ein
Stumniel mit 2 Borsten. Der erste Kieferfuss zweiistig, der eine Ast mit 8 Dornen, der andere
mit §; kurz vor der Spaltung eine starke Fiederborste.  Der zweite Kieferfuss ist zweigliedrig,
mit einem blossen Stummel an der Spitze, welcher als Hakenrudiment anzuselien sein dirfte.

Das erste und zweite Fusspaar sind spaltistig, aber ziemlich klein (0.52mm.). Dic
heiden Stammglieder breit und kurz, die Astglieder ausschliesslich mit kurzgefiederten Borsten
besetzt. Beim ersten Fusspaar i

177

t die Vertheilung derselben folgende:

Innerer Ast: 4. Glied mnen: 1, aussen: 0,
2. Glied ,, : 1, 5 o 0y

3. Glied ., : 3, w3

Aeusserer Ast: 1. Ghed 0, s 1
2. Ghied ,, : 1, o 0 s

3. Glied ,, : &, o

Beim zweiten Fusspaar ist die Vertheilung fast dieselbe; ich fand nar am dritten
Gliede des dussern Astes eine Borste mehr, und am dritten Gliede des innern bin ich iiber
die Borstenzahl nicht ganz sicher geworden. Bereits das dritte Fusspaar ist einistig. das
vierte ebenso, beide liaben die gleiche Beborstung; das zweite Glied (das zweite Stamm-
glied) trigt 1 Borste aussen. Von den folgenden 3 Glicdern hat das erste aussen, das
zweite innen und aussen je ecine Borste, das dritte im Ganzen acht. Das fiinfte Fusspaar
ist nun auch in der Gliederung rudimentir, es lasst sich nur ein Stammglied und ein langes
Astglied unterscheiden; jenes trigt innen eine Borste, dieses am Ende eine kurze und eine
lange. Die drei cinistigen Fiisse sind lang, ctwa %, von der Linge der ersten Antenne;
namentlich aber sind ilire Borsten von sehr auffilliger Linge (ohne Borsten 0,63 mm.. mit
denselben fast doppelt so lang).

Auch dieses Thier fand sich in mehren Exemplaren in Prof. SEveer’s Sammlung aus
dem philippinischen Archipel.  Es lebt nach seiner Angabe an den Mesenterialbindern eines
Cerranthus, der im Canal von Lapinig bei Bohol gefischt wurde.

Gruppe: Ergasilini.

Der Thorax des Weibchens ist durch die Ovarien deformirt.

Diese Gruppe entspricht der Rubrik b) meines cititen Schriftchens, aus der jedoch
Nicothoé¢ nach neueren Untersuchungen auszuschliessen ist.

Gattung: Paclabius mihi.
Vergleiche die Diagnose der nachfolgend beschrichenen Art.
Paclabius tumidus n. sp.  S. Taf. VI, Figg. 1—10.
Der Cephalothorax ist durch die Eierstocke stark deformirt, und zwar sind namentlich
der Kopf sammt dem damit verschmolzenen crsten Brustsegment. sowie das vorletzie Brost-
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segment sehr aufgetrieben, seitlich und nach dem Bauche. Die Auftreibung des Kopfes ist
auf der linken Seite hin stirker, im Ganzen aber so bedeutend, dass die Mundtheile und
Antennen dadurch formlich von beiden Seiten her iiberwdlbt werden, und erst bei der
Dissection sichtbar werden. Das letzte Thorakalsegment ist vom Riicken lier gar nicht zu
selien, diirfte aber nur vom vorletzten iiberwdlbt sein.  Von der Bauchseite lier ist es er-
kennbar, trigt aber keine Gliedmassen. Die fiinf Abdominalsegmente sind deutlich getrennt,
das erste, mit den Geschlechtsitfnungen viel stirker als die folgenden vier. Die Eier in
zwel Schaiiren von mehr als Korperlinge zusammengekittet, und frei am ersten Abdominal-
segment befestigt. Die Furca hat keine Borsten. Die Gesammtlinge des Thieres ist 6 mm.,
die des Abdomens 0,29 mm., dic Breite der mittleren Thorakalsegmente |mm.
Die ersten Antennen entspringen unter einer Frontalnase, und sind relativ sehr kurz
(0,1 4mm.) und sechsgliedrig, ohne Verdickungen. Die zweite Antenne ist etwas linger,
etwa doppelt so dick, dreigliedrig, mit einer starken Endklaue. Die Mandibel kurz und
breit sibelformig, in einen langen Faden endigend, an der Innenseite mit etwa einem
Dutzend starker Dornen, an der Aussenseite mit zahlreichen viel feineren Borsten besetzt.
Die Maxille ist mir entgangen. Der erste Kieferfuss ganz wie bei den Lichomolgini,
der eine Ast mit etwa 12 feineren, der andere mit 2 (?) starken Dornen besetzt, an dem
Grundglied eine nach oben gericlitete Fiederborste.  Der zweite Kieferfuss zweigliedrig mit
einem starken Endhaken. Dicht auf den zweiten Kieferfuss folgt das erste Schwimmfusspaar.
Es sind im ganzen ihrer vier, das fiinfte scheint ganz zu fehlen; dagegen sind die vier
vorhandenen, bei aller Kleinheit, einander gleich, auch das vierte mit zwei dreigliedrigen
Aesten versehen. An eine wirkliche Schwiunmbewegung mit Hiilfe dieser Beine ist beim
erwachsenen Thier nicht zu denken. Die beiden Staminglieder sind kurz und breit, die
Aeste circa 0.12mm. lang. Wilirend die Glieder der Aeste nach innen gefiederte Borsten
tragen, stehen auf der Aussenseite blattartig verbreiterte Dornen, deren Rand stumpf ge-
zihnelt ist, und zwar beide in folgender Vertheilung:
Innerer Ast: 1. Glied innen: | Borste, aussen: einige [eine Haare,
2. Ghed ., : 1 Baorste, ., : einige feine Haare,
| emige feine Maare und

. . .

3. Glied ,, : 2 Borsten, ) 3 Blattdornen.
Aensserer Ast: 1. Ghed ., : | Borste. ., : | Blattdorn,
2. Ghed ,, : | Borste, ., : | Blattdorn.

3. Glied » : Flange u. | kurze, aussen: 3 Blattdornen.
Soviel ich constatiren konnte, ist kein Unterschied zwischen den verschiedenen Ex-
tremmitdatenpaaren vorhanden.
Die beiden weiblichen meiner Untersuchung zu Grunde liegenden Exemplare stammen
aus Prof. Sewper’s Sammlungen von dem philippinischen Archipel. Er fand dieselben im
Jahre 1864 zu Bohol im Herzbeutel, einer Tridacna (von den Eingeborenen Paclabo

genannt, daher der Gattungsname, den ich dem Thiere gegeben habe).
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— Antenne des zweiten Paars.
Mandibel.
Maxille.

I

— Maxillarfuss des ersten Paars.
— s ,, zweilten ,

— Schwimmfuss des ersten ,,

' ,, vierten ,,

Fig. 1. Stellicola Thorelli mihti

Fig. 2. Stellicola alabatensis mihi.
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Antenne des zweiten Paars.

Oberlippe.

Mandibel, z Zihne der Mandibel vergrossert.
Maxille.

Mandibel und Maxille von der dem Kérper zugewandten Seite gesehen.
Maxillarfuss des ersten Paars.

I

zweiten ,,

k3 9

I

Sammtliche Mundtheile einer Seite im Zusammenhang.

il

Schwimmfuss des zweiten Paars.

I

vierten .

bR k]

Fig. 1. Stellicola oreastriphilus mihi
Fig. 13, Dasselbe Thier, Stirnansicht von nnien.
Fig. 1b. " »  Gegend des fiinften Fusspaars von unten.
Fig. 2. Sabelliphilus Leuckarti mihi. @
Fig. 3. > 5 w O

*) Fig. 2, Py ist irrthumlich zweimal gesetzt. Bei der mehr links und unten befindlichen Figur soll es heissen :

Fig. 2, 7.,
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— Antenne des ersten Paars.

— n ,, zwelten .,

= Mandibel.

— Mandibel und Maxille von der dem Korper zugewandten Seite
gesehen.

— Maxillarfuss des ersten Paars.”)

3 ., zweiten .,

— Schwimimfuss des ersten Paars.

. ,, dritten

s o oenliEn o

I

Fig. 1. Stellicola Semperi mihi.
Fig. 2. Sabelliphilus Sarsii Crarar.
Fig. 3. Stellicola Pleuroblanchi mihi.

*) Fig. 2, Py ist irrthimlich fir Pmy gesetzt, und bezeichnet in Wirklichkeit den Maxillarfuss des ersten Paars.
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A, = Antenne des ersten Paars.
U — e 5, Zweiten
Md = Mandibel.

Mr = Maxille.

LE}

Pm, = Maxillarfuss des ersten Paars.
Pmy = » . Zweiten
P, = Schwimmfuss des vierten Paars.

Fig. 1. Lichomolgus furcillatus Tuor. var. mediterranea mihi.
Fig. 2. Lichomolgus forficula Tuor.

Fig. 3. Lichomolgidinum sardum mihi.

Fig. 4. Boholia cerianthiphila mihi.
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Antenne des ersten Paars.

99

Mandibel.

Maxille.

,, Zweiten .,

Maxillarfuss des ersten Paars.

29

,, Zweiten

Schwimmfuss des ersten Paars.

29

,, dritten
,, vierten

,, finften

Lecanurius intestinalis mihi.
Boholia cerianthiphila mihi.
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Fig. 1—10. DP’aclabius tumidus mihi.

Fig. 1. Halb von der Seite.

Fig. 2. VYom Ricken.

Fig. 3. Mittlerer Theil von der Bauchseite.

Fig. 4. Antenne des ersten Paars.

Fig. a. .- ., zZweiten .,

Fig. 6. Insertion der beiden Antennen und des zweiten Maxillarfusses.
Fig. 7. Mandibel.

Fig. 8. Maxillarfuss des ersten Paars.

Fig. 9. Schwimmfuss des vierten Paars.

Fig. 10. Endglied des Maxillarfusses des zweiten Paars,
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Obwohl meine Ausbente an Echinodermen nur eine sehr missige war, dirfte eine
kurze Veroftentlichung iiber dieselben nicht unwillkommen sein, und ich bin Herrn Dr. Levwie
fiir die Aulstellung der Liste grossen Dank schuldig.  Wie wman aus derselben ersehen wird.
wurden im Ganzen 90 Exemplare erbeutet, welche sich aut 18 Arten vertheilen.  Die
Hilfte dieser Arten und etwas iiber ein Drittel der Exemplare gehort der Abtheilung der
Holothurien an.  Kine neue Art ist nicht darunter, wolil aber 5 Arten. welche bisher im
rothen Mcere nicht gefunden worden waren. Es sind dies: Ophiotrix carinata.
v. Mart., 2 Exemplare, bisher nur von Singapore bekannt; Holothuria strigosa, Se-
Lexka, und Miilleria miliaris, Quov & Gami., beide von Zanzibar bekannt; endlich Ho-
lothuria lineata, Lvow., und insignis, Lvpw., beide bisher nur in Nordost-Australien
gefunden. ‘

Besonders hiulig wurden gefunden: Linckia multiforis (27 Expl), Holothuria
impatiens (21 Expl) und Ophiocoma scolopendrina (11 Expl.).

Kossmann.

1 *
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Crinoidea.

Antedon Savignyi, Jon. Mvrier spec.
Comatula (Alecto) Savignii, Jou. MiévLer, Ueber die Gattung Comatula u. ihre Arten. Abhandl.

Berlin, Akad. aus d. Jahre 1847, p. 257.
Comatula Savignyi v. Martens, in: CL. v. p. DEckEn’s Reisen in Ostafrika Bd. Hl. 1869, p. 129.

1 Exemplar.

Ophiura.

Ophiothrix hirsuta, Mvie. u. Trosci.

MéLLer u. Troscuer, Syst. . Asterid. 1842 p. 111,

Ophiotrix Cheneyi. Lymax; Ilust. Catal. Mus. Comp. Zool. 1. Ophiuridae and Astrophytidae.
Cambridge, Mass. 1865, p. 4153, 175—176.

Ophiothrix hirsuta, v. Martexs, Ophiurid. d. indisch. Oceans, Arch. [. Naturgesch. 1870, p. 255,
u. in: v. n. Deckex’s Reisen in Ost-Afrika Bd. III. 1869, p. 125, 129,

5 Exemplare.

Ophiothrix carinata, E. v. MarTexss.
E. v. Magrens, Ophiurid. d. indisch. Oceans, Arch. . Naturgesch. 1870, p. 255.
2 Exemplare.  Diese Art ist bis jelzl noch nicht aus dem rothen Meere hekannt
gewesen: die Originalexemplare der von v. Martens gegebenen Besclireibung slammen von

Singapore.

Ophiocoma scolopendrina, L. Aeassiz (Law. sp.) (- O. erinaceus Muie. u. Troscn.)

Ophiocoma scolopendrina: MirLer u. Troscuer, Syst. d. Asterid. 1842, p. 101.
Lvrken, Additam. ad. hist. Ophiurid. 1}, 1859, p. 244, 265—266.
Lynan, Miust, Catal. Mus. Comp.
Zool. 1. Ophiuridae and Astrophytidae. Cambridge, Mass. 1865, p. 87—S88.
E. v. Martens, Ophiurid. d. indisch. Oceans, Arch. f. Naturgesch. 1870. p. 250.

Il Exemplare. Die Vergleichung dieser elf Exemplare untereinander und mit den in
der Literatur vorhandenen Beschreibungen von O. scolopendrina L. Acassiz und O. erina-
ceus Mren. u. Trosen. (vergl. Mere. u. Trosen., 1. ¢, p. 98; Lvrkey, L c., p. 243—244,
266; Lyman, L c.,, p. 85—87; v. Marrens, L c., p. 250—251) dringt mich za der Auf-

fassung, dass dic beiden genannlen Arten nicht nur, wie allgemein zugeslanden wird, sehr

nahe miteinander verwand! sind, sondern in ein und dieselbe Arl gehoren; ich vermag
kein cinzelnes Merkmal und keine Combination von Merkmalen aufzufinden, wodurch O. sco-
lopendrina und O. erinaceus scharf und beslimmt von einander unterschieden sverden
konnlen — slets sind bei einzelnen Individuen Ueberginge zwischen den beiden sogen.
Arten vorhanden. Ich mdochie deshalb vorschlagen, den Mtrier u. Troscner’schen Namen
cinfach aufzugeben wund den ganzen hier vorliegenden Formenkreis mit dem illeren Lavsrk-

schen Namen zu bezeichnen.
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Asterioidea.
Linckia multiforis, L. v. Martess (Law. sp.)
Ophidiaster multiforis; MciL. u. Troscn., Syst. d. Asterid. 1842, p. 31,
Linckia multiforis; E. v. Martexs, Ostasiat. Echinod.. Arch. . Naturgeseh. 1866, p. 65—68
u. in v. p. Deekey’s Reisen in Ost-Afrika Bd. L 1869, p. 130.
Linckia multifora; Perrier, Révis, des Stelérid., Arch de la Zool. expér. el gén. T. IV, 18
p. 113—h11.

27 Exemplare von Massaua; davon sind 21 fiunfarmig, 2 sechsarmig, 1 siebenarmig
und 2 vierarmig.  Von den finfarmigen besitzen 20 Exemplare je zwer Madreporenplatien,
das cinundzwanzigste Exemplar aber hal nur eine einzige Madreporenplatte.  Das  cine
sechsarmige Exemplar ist leider in ecinem solchen Zustande. dass sich die Zahl der Madre-
porenplatien nicht sicher feststellen liess; das andere aber besitzt deutlich zwer Madreporen-
platten.  Dic beiden  vierarmigen Exemplare besitzen zwer  Madreporenplatien.  Ebenso
verhalt sich das cme siebenarmige Exemplar.  In allen Fallen liegen die beiden Madre-
porenplaiten in benachbarten Interradien.  Diese Beobachtungen stimmen mil denjenigen von
v. Martens ‘Arch. f. Natarg. 1866, p. 65—68) iiberein. —

Das Jetzte. 27 Exemplar ist eme sogenannie Komelenform, gebildet aus einem
grossen Arme, der sich an seinem proximalen Abschnitte dureli Neubildung von vier kleinen
Armen za cinem neuen fiimlarmigen Individuum crginzt hat; die Madreporenplatie konnle

ich an diesem Exemplar nicht auflinden.

C'uleita coriacea, Mvee. u. Troscu.
Mére. u. Troscm., Syst. d. Asterid. 1842, p. 38.
v. MarTENS, v. . Decken's Reisen in Ost-Afrika Bd. ITL 1869, p. 130,
Perrier, Révis. des Stellérid., Arch. de la Zool. expér. et gen. T. V, 1876, p. 76.

3 ?

2 Exemplare.
Grymnasterias carinifera, v. Marzexs (Law. spee.)

Asteropsis carinilera, Mern. 1. Trosen., Syst. d. Aster. 1842 . 63.

Gymnasterias carvinilera, v. Martens. Ostasiat. Eehinod., Arch. [. Naturg. 1866, p. 7% und in
Coe. v. . Decken’s Reisen in Ostafrika Bd. 11 1869, p. 130.

Gymnasteria carinifera, Perripg, Reévis. des Stellér., Arch. Zool. exper. et gén. T. V, 1876,
p- 101—103

I Exemplar.
Echinoidea.

Echinometra lucunter, Brarxv. Leske sp.)

==
=

v. Mawrress, Ostasiat. Echinod. Arch. f. Naturg. 1866, p. 165—166 u. in v. p. Decken's
Reisen in Ostafrika Bd. 1L 1869 p. 128,

A Acassiz, Revision of the Echini 1872—I1874, p. 115, 31—432; PLIVL I §: PL VI,
li2: Pl XXXV T 1.

E~xemplare.

{£2]
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Clypeaster humilis, A. Acassiz (Leske sp.)

Clypeaster placunarius; E. v. Martens, Ostasiat. Lchinod., Arch. f. Naturg. 1866, p. 172.
Clypeaster humilis; A. Agassiz, Revision of the Echini 1872—1874, p. 100, 510—511; Pl
Xla, f. 1—8.

7 Exemplare.

Holothurioidea.

I. Dendrochiroten.
Phyllophorns Frauenfeldi, Lupwic.
Phyllophorus nov. spec. Sempeer, Holothurien. Leipzig, 1868. p. 245 ; Taf. NXXIX, Fig. 21 und
in v. p. Deckex's Reisen in Ost-Afrika Bd. 111, 1869, p. 120.
Phyllophorus Frauenfeldi; Lupwic. Beitriige z. Kenntniss d. Holoth. Wiirzburg, 1874, p. 18—19;
Figs 22, )
2 Exemplare, von denen das eme 3, das andere 5,5 cm lang ist. Das letzlere zeigl
einige Differenzen von den beiden frither (I ¢.j von nir beschriebenen Individuen. Es be-
sitzt einen Kreis von 13 grossen Tentakeln, innerhalb deren 6 kleinere Tentakel einen zweiten
Kreis bilden.  Die Firbung dieses Exemplares ist auf dem Bauche ein briunliches Violelt,
auf dem Riicken ein schmuiziges Gelbbraun. Die Endscheibchen der Fiisschen sind dunkel,
auf der Bauchseite fast schwarz. Zweir Porrsche Blasen.

II. Aspidochiroten.
Holothuria scabra. Jicer.

Holothuria tigris; Setenka, Beitrige zur Anat. u. System. d. loloth. Zeitschr. f. wiss. Zool.
XVII. 1867, p. 333 Tal. XIX, Fig. 70—72.

llolothuria secabra; Semeer, llolothurien, Leipzig 1868, p. 79—80, 277. Taf. XIX. u. in v. b.
Deckex's Reisen, Bd. HI. 1869, p. 120.

2 Exemplare. In der Kloake des grosseren Exemplares eine schimarotzende Krabbe.

Holothurta impatiens, Forskar.
Holothuria hotellus; Serenka. 1. ¢., p. 335—336: Taf. XIX, Fig. 82—8}.
llolothuria botellus: Senerr, llolothurien 1868, p. 82: Taf. XXIIL.
llolothuria impatiens; Semper. ibidem, p. 248—249, 277,
Holothuria impatiens; Semper in v. n. Deckex’s Reisen in Ostafrika, Bd. LI, 1869. p. 120.
llolothuria impatiens; Luvpwi, 1. e., p. 36; Fig. 51.

21 Exemplare.

Holothuria atra, Jicer.

llolothuria floridana; Sevexka, 1. c., p. 324—326; Taf. XVII, Fig. $7—50.

Holothuria atra; Semper, Holothurien, 1868, p. 88, 250; Taf. XXVI. u. in v. p. Drekex's Rei-
sen in Ostafrika Bd. HI, 1869, p. 120.

2 Exemplare.

Holothuria strigosa, SELENKA.
Serexka, 1. e., p. 334—335; Taf. XIX, Fig. 77—79.
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Das einzige vorliegende, 8.5 cm lange Exemplar Lisst zwar keine ganz sichere Be-
simmung zu, da demselben der Schlundkopf mit allen anliingenden Theilen fehlt.  Die
Kalkkorper der Haut weisen aber ziemlich zweifellos anf H. strigosa Sew. hin. 1l stri-
gosa SEL. war bis jelzt nur von Zanzibar bekannt.

Holothuria pardalis, Seiexkas.

SeLeNka, [ oe., p. 336—337; Taf. XIX, Fig. 85.

Taf. XXX, Fig. 31.

Die Kalkkorper der vorliceenden Exemplare zeicen eimnige Abweichungen von der
to) 2 be} o

Sewper, ftolothurien 1868, p. 87, 2487 278;
Originalbeschreibung SeLeska’s.  So sind bei cinem Exemplare die stihlchenformigen Kalk-
korper an ihrer Basis nicht gedornt.  Bei einem anderen kleinen, nur 4,5 cm langen
ixemplare sind die schnallenformigen Kalkkorper nicht bilateral, sondern nur einseitig durch-
lochert, @dhnlich wie es Semeer, l. c., Taf. XXX, TFig. 30a, von H. Martensii juv.? angibt;
indessen hat Senper aunch schon bei 1. pardalis Ser. und zwar an einem von SELEnka er-
haltenen Exemplare unsymmetrisch ausgebildete, schnallenformige Kalkkorper beobachtet, cf.
Sewven, L c. Taf. XXX, Fig. 31.

Holothuria lineata, Luvvwie.
teowig, L. c., p. 27; Fig. 12.
I Exemplar. Die Art war bis jelzt nur von Bowen, Nordost-Australien bekannt.
Holothuria insignis, Lvpwic.
Lvopwig, 1. c., p. 30; Fig. 28,
I Exemplar.  Die Art war bis jetzt nur von Bowen. Nordost-Australien bekannl.
Die beiden von mir als H. lineata und H. insignis unterschiedenen Formen sind
offenbar nahe verwandt mit H. pardalis, mit der siec auch im Verbreilungsbezirke iiber-
einstimmen.

Miilleria miliaris, Quoy u. Gamaxp.
Miilleria plebeja; Sevexga, 1. ¢., p. 312,
Miilleria miliaris; Serexka, Nachtrag. Zeitschr. [, wiss. Zool. XVHII, 1868, p. 117,
Mitlleria miliaris; Sewxver, Holothurien 1868, p. 77, 276,
I Exemplar.  Diese Art war bis jeizt aus dem rothen Meere noch nicht bekannt,
wohl aber von Zanzibar.
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Antedon Savignyi, Jon. MULLER sp.

Ophiotrix hirsuta, M¢iL. u. Troscu.

Ophiotrix carinata, E. v. MartTens. i -
Ophiocoma scolopendrina, L. Acassiz Law. sp.).
Linkia multiforis, E. v. MarteExs Lam. sp..
Culcita coriacea, MurL. u. Troscu. .o
Gymnasterias carinifera, v. Martexs (Lam. sp.j.
Echinometra lucunter, Brainv. Leske sp.).
Clypeaster humilis, A. Acassiz (Leske sp.).
Phyllophorus Frauenfeldi, Lupwic.

Holothuria scabra, Jicer.

Iolothuria impaticns, ForsgAr.

Holothuria atra, JiGer.

Holothuria strigosa, SeLexka.

Holothuria pardalis, SELENKA.

Holothuria lineata, Lupwic.

Holothuria insignis, Lupwig.

Miilleria miliaris, Quoy u. GaiMaRD.
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