Uber den marinen Tegel von Neudorf an der
March (Dévény-Ujfalu) in Ungern.
Von Prof. Dr. Franz Toula in Wien (k. k. techn. Hochschule).

Zu den interessaniesten neueren Aufschliissen im marinen
Miociin des ,Wienerbeckens* gehort sicherlich jener in der
Niihe der Eisenbahnstation Dévény-Ujfalu der ungrischen Staats-
Eisenbahn, einem Slovakendorfe, das den Geologen unter den
Namen ,Neudorf an der March® von Alters her, vor allem
durch das Vorkommen der fossilienreichen gelben Sande
(»Sande von Neudorf“), bekannt ist.

Von Seite der ,,Wienerberger Ziegelwerke* wurde hier.
vor nicht langer Zeit, u. zw. in der Niihe des Bahnhofes, eine
Tegelgrube erdffnet, welche das Material fiir die Herstellung
von Maschinenziegeln liefert.

Herr Dr. Franz Schaffer hat diesem marinen Tegel vor
Kurzem eine Abhandlung gewidmet. (Jahrb. d. k. k. geol
Reichsanstall 1897. S. 533—bH438).

Bei Gelegenheit einer der Studien-Excursionen von Seite
meiner Lehrkanzel besuchte ich diese Localitiit und konnte einige
Beobachtungen anstellen, welche die von Herrn Dr. Schaffer
gegebenen Auseinandersetzungen bestitigen und in der einen
und anderen Beziehung auch erginzen.

Gleich das erste Stiick, welches ich beim Einstiege in dic
Grube u. zw. an der nordostlichen Ecke aufhob, iiberraschte
mich. Es stammt aus der unmittelbar unter dem Belvedere-
schotter lagernden, also hangenden Partie des Tegels. — Es
ist dies ein deutlich schieferiger, etwas sandiger Tegel. Offenbar
ist dies die von Dr. Schaffer als ,eine sandige Tegellage"
bezeichnete Ablagerung. Die schieferige Structur wird besonders
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bei weitergehender Verwilterung, also an den oberflichlich ge-
legenen Partien, deutlich und ist einer Masse eigen, die ich in
ihrer Michtigkeit auf etwa vier Meter schitzte. Auf der Ober-
fliche der plattig brechenden Stiicke fand ich eine geradezu
iiberraschende Menge von spitz-kegelformigen Pteropoden-
Schiilchen, die auf das beste mit der von Ernst Kittl (Annalen
des k. k. naturh. Hof-Museums I Bd. Taf. II, Fig. 4, 5) abge-
bildeten und als Vaginella lapugyensis beschriebenen Art iiher-
einstimmen, einer Art, die anderseits mit den von Reuss aus
Wieliczka beschriebenen Formen (Cleodora spina u. subulate)
in naher Verwandischaft steht. Wihrend diese Formen jedoch,
sowohl von Lapugy als Wieliczka, als ,selten” und ,sehr selten
angegeben werden, erfiilllen sie in Unmasse die angefiithrten
schieferig-sandigen Tegel, wenigstens lagenweise. In denselben
Schichten finden sich hie und da ziemlich grosse Fisch-Schuppen,
die mit grosser Sicherheit als Meletta-Schuppen Dbezeichnet
werden konnen. Schon diese ersten Funde in den Hangendschichten
sprachen fir die Richtigkeit der von Dr. Schaffer vorgenom-
menen Alters-Vergleiche der Ablagerung von Theben-Neudorf
mit jenen von Ottnang. — Von sonstigen Fossilresten konnte
ich in diesen Hangendschichten nicht viel finden, und wenn
Dr. Schaffer anfiihrt, dass ,die hoheren Partien des Tegels
meist dickschalige Gastropoden fithren, wie sie in dem Tegel
von Baden und in den Sanden von Grund hiufig sind,* so
bezieht sich dies offenbar auf die hoheren Lagen des darunter
aufiretenden eigentlichen Tegelkorpers. Das Vorkommen der
Melettaschuppen veranlasste mich den schon von Dr. Schaffer
angefiihrten Fischresten nachzugehen, von denen mir auch
einige der Aufseher in der Grube erzihlten. Man Dbezeichnete
mir in der nordwestlichen Ecke der Grube, in der Nihe des
Maschinenhauses, eine Stelle, wo ganze Fischabdriicke gefunden
worden seien. In der That ergab eine Grabung, die auf mein
srsuchen wihrend meiner Anwesenheit vorgenommen wurde,
die volle Richtigkeit dieser Angabe, da es gelang, ein Fisch-
skelet zu gewinnen, welches jedoch sicher nicht als Meletta
bezeichnet werden kann, sondern in Form und Grosse lebhaft
an Clupea Haidingeri Heckel aus dem Leithakalke des Leitha-
gebirges erinnert. Leider ist es nur die hintere Héilfte des
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Skeletes. — Die betreffende Schichte entspricht ihrer Lage
nach den Hangendschichten mit Pteropoden und Meletta-Schup-
pen in der siidostlichen Ecke. Auf der Halde des Tegels selbst
fand ich von Fossilresten nicht allzuviel. Pectenschalen, ver-
schiedene meist kleine Bivalven, an Tellina oftnangensis R. Horn.
erinnernd, ein Bruchstick von Solenomya Doderleini Mayer
und melrere zerdriickte Herzigel, Schizaster sp. ind. u. Brissopsis
ottnangensis R. Horn. bildeten eigentlich die Hauptausbeute.
Ausserdem fand ich recht hiufig einen eigenartigen schon
spiralformig gewundenen pflanzlichen Korper, den ich weiter
unten noch besprechen werde.

Dem damaligen Leiter des Maschinenhauses, der mir auch
die erwihnte Nachgrabung freundlichst ermoglichte, verdanke
ich tibrigens eine grossere Anzahl von Fossilien aus dem
liegenden Tegel, die gleichfalls im Nachfolgenden hesprochen
werden sollen.

Erwidhnt sei weiters, dass ich beim Schlimmen -ciniger
Tegelstiickchen in den
Schliimmriickstinden
eine nicht allzugrosse,
aber doch immerhin

recht formenreiche

Ausbeute an Foramini-
feren machte. Zumeist
sind es kleine Arten,
doch hatte ich mich
schon an Ort und Stelle
mit {reiem Auge iiber-
zeugl, dass auch ein-
zelne rechi ansehnlich
grosse Formen vor-
kommen.

In der beistehenden Figur (Fig. 1) gebe ich das Profil an
der nordlichen Wand des grossen Aufschlusses.

Unter der wenig méichtigen Krume (6) stehen Schotter an (4),
welche aus stark eisenschiissigen Quarzrollsteinen bestehen,
und ganz das Aussehen des typischen Belvedere-Schotters
an sich {ragen. Dr. Schaffer hilt sie fiir diluvial. Er fiibrt
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jedoch an, dass sich weiterhin, gegen Norden zu, ,eine ausge-
dehnte Anhiufung von tertiirem Schotter®, ein Plateau bildend,
erhebt, deren Michtigkeit, an der Tegelgrube circa 4 m hetrage.
Nach seiner Fassung wiiren die Schotter, die er frither als
diluvial bezeichnet, dann doch mdoglicherweise {ertiiren Alters.
In der That ist die Shnlichkeit der Schotter (4) mit Belvedere-
Schotter so gross, dass man hochiens an umgeschwemmte
Belvedere-Schotter denken konnte. Kigenartige, vielleicht sack-
oder taschenformige Einlagerungen feinsandiger Massen (5) mogen
immerhin diluvialen Alters sein. Darunter liegen die schieferig-
sandigen Tegel mit den unzihligen Pteropoden-Schiilchen und
mit den Fischresten (3), unter diesen aber, his zu 14 m Tiefe
(in dem nordlichen Theile der Ausgrabungen), liegen zuniichst
die Tegel mit Brissopsis, Pecten und Pflanzenresten (2) und die
blaulichen fetteren Tegel der Tiefe (1). Dr. Schaffer erwithnt,
dass die Tegel gegen Westen unter die Marchebene einfallen und
gegen Norden ,.ein ziemlich auffallendes Absinken einzelner Stellen
gegen Norden, an steilen glattgestrichenen Rutschilichen® erkennen
lassen. Im Nachfolgenden gebe ich ein Verzeichnis sowohl der
von mir bei meinem kurzen Besuche dieser ILocalitit (am 26.
Juni 1898) zusammengebrachten Arten, sowie auch jener der
aus den wiederholten Aufsammlungen fiir das k. k. natur-
historische Hofmuseum gewonnenen, welche in Dr. Schaffer's
Schrift angefithrt und besprochen worden sind. Die von mir
gesammelten Arten sind durch Anfithrung der Anzahl der
mir vorliegenden Stiicke gekennzeichnet, wihrend die Arten
des Schafferschen Verzeichnisses fiir sich besonders ange-
fiihrt werden. — Was die von mir erhaltenen Foraminiferen
anbelangt, so sei erwihnt, dass mein verehrter Freund Herr
konigl. Rath Felix Karrer die Liebenswiirdigkeit hatte, meine
Bestimmungen durchzusehen und sicherzustellen, wofiir ich
ihm meinen verbindlichen Dank auszusprechen nicht versiume.
Ich zweifle nicht, dass sich ihre Zahl, bei Schlimmung gris-
serer Massen des Tegels, namhaft vermehren wird, ebensowenig
zweifle ich daran, dass die Fauna iiberhaupt bei sorgfiltiger
Aufbewahrung der von den Arbeitern in Zukunft zu findenden
Fossilien eine weitere Vergrosserung erfahren wird. Es ldsst
sich dies schon aus der Vermehrung der von Dr. Schaffer
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bekannt gewordenen Arten durch meine in kurzer Zeit vorge-
deutlich genug erkennen. Mdige dies
mit einiger Sorgfalt geschehen und das gefundene neue Material
an eine der grossen Sammlungen geleitet werden!

nommene Aufsammlung

Fossilien-Verzeichniss des Tegels von Theben-Neudorf.

Ubereinstimmende Arten +
Sehr nahe stehende Formen # |
s., 8., 1. 8., h,, s. h. fiir sehr
selten, selten, nicht selten, hiu-|
fig und sehr h#ufig; die :
Ziffern = Zahlen der Exempl. ||

|
|
|
i

Aufsarnml. d. Aut.

Dr. Schaffer’s Verz.
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Oltnang R. Hérnes

| Walbersdorf

Miihrisch-Ostrau

h Lapu,

Foraminiferen
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var. truncata Rss. .
Quinqueloculina  Josephina
&0rdb.. ..
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a0rb. .
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&' Orb. .
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Ordb.. ..
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*Orbd. .
Triloculing mudorfensw
nov. Sp. .
Guttuling austriaca & Orb.
Po[%ymm phina problema
'Orb
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Uvigerina wrnule &’ Ord.
Uvigerina neudorfensis n. sp.
Glgbzgerma. quadrilobata d’
i
Sphaeroidina austrmca @
Orb.

w
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w
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2
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Ubereinstimmende Arten - 3 1 E 0 g o '
—
Sehr nahe stehende Formen # | . | ; Da:;» EE - ..§ ‘ !‘
§. 8., §., . 5., h., s. h. fiir sehr 2 | 3 Sz lES) .
selten,selten, nicht selten, hiu-| g ' E § @ el .
fig und sehr hiufig; die Sla = (8|8 |E {_§ %:'
Ziffern = Zahlender Exempl.| 2 | £ | & |5 |2 |2 & | T
Bulimina pyrula 4’Orb.. . .| 3 | S. S. + . )
Truncatulina lobatula & Orb.| 1 | s. h, -+ [ Kralitz n. s.
Rotalia Dutemplei d’Ord. . .| h. . Nussdorf
Rotalia cf. Ungeriana &0rb.! 1 | . #
Polystomella aff. crispa Lam.| 3 s. h, -+ Kralitz
Nonionina Boubane d' Orb.| 1 Ké‘alitz Nuss-
i orf
Nownionina perforata &'0Orb.! b S. 8 Nussdorf
. |
Echinodermen. |
Brissopsis ottnangensis R.!
Horn. 2 |+ s.h 4|+ Kralitz #
Schizaster spec. i1+
Cidaris spec. . . ) +
Stacheln einer Form aus der . )
Brissomorpha- Gruppe ¢ h. Kralitz
Wurmrdhren. ‘
Serpula (2) spec. . \‘ 2 s. s. Kralitz
Conchiferen
Pecten denudatus Rss. . s, |s.hl h. shl4 Kralitz (s. h.)
Pecten (Semipecten) Bittneri
n. 8p. 8 | . - )
Ostrea spec. .,8.8.] h. |s.s 8.8 # | # Kralitz
Modiola spee. . . . . | 4+ |s.hlh 7 .
Nucula nucleus Linn. . 2 | h.| h # -+ | Grund
Leda subfragilis R. Horn. .| .\| 4| ?
Leda pellucidaeformis B. |
Horn.. ... .. ? s.h.) #
Leda pusio Phil. 9 s. | s. NeudorfaM
Pectunculus pilosus Linmn. + + + v'(l\f_ulfgnil.')
Cryptodon (Axinus) suban- |
gulatus R. Horn. 4 | 4 h. S.8. )
Grund.Schlier
Lucina sinuwosa Don. + von Hall
Tellina ottnangensisR. Horn. | h. | h. | # |s.h Sehli
Solenomya Doderleint Mayer | 1 -i- s.s.(h. | h [+ ﬁ;ﬁezt: on
Pholadomya Fuchsi Schaffer | h. | h. - |+ .
Neaera cuspidata Olivi . |n.s. +1 . -+ .. |Grund (s. s.)
Corbula gibba Olivi s 4| s | |sh. + |+ | Grund
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Ubereinstimmende Arten -
Sehr nahe stehende Formen #

8. 8., 8., . s, h., s. h. fiir sehr
selten, selten, nicht selten, hitu-
fig und sehr hiiufig; die
Ziffern == Zahlen der Exempl
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'Dr. Schaffer’s Verz.

|
|

| Wieliczka (Reuss)
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|
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Scaphopoden.
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Gastropoden.

Turbo spec. .
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Trochus spec.
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Nerita spec.
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Fér. .
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Ubereinstimmende Arten -
Sehr nahe stehende Formen #
s. s, 8, 0. s, h,, s. h, fiir sehr
selten, selten, nicht selten, hiiu-
fig und sehr hiufig; die
Ziffern = Zahlen der Exempl.

Aufsamml. d. Aut.

Wieliczka (Reuss)

Dr. Schafter’s Verz.

Ottnang R. Hornes

Walbersdorf

Miihrisch-Ostrau

Baden

Lapugy

Fusus virgineus Grat.
Fusus valenciensis Grat.
FasciolariaBellardi M. Hérn.
Fasciolaria Tarbelliana Grat.
Fasciolaria fimbriata Broce.
Mitra witida Schaffer .
Mitra neudorfensis Schaffer
Ancillaria glandiformis Lam.

Amncillaria (obsoleta Broce.2)

Terebra fuscata Broce. .

Terebra cf. Fuchst R. Héorn.

Pleurotoma spinescens
Partsch .

Pleurotoma neudor fenszs
Schaffer

Pleurotoma cer zthzfm mis
Schaffer

Pleurotoma por tahun ch en- |
865 m. Sp. .

Chelyconus vindobonensis
Partsch

Rhizoconus ponde; osus Broce.

Ringicula buccinea Desh.

Bulla lignaria Linn.

Pteropoden.
Vaginella lapugyensis Kittl
Spiralis sp. (Kuttl. Spiralis

valvatina Rss.) .

Crustaceen.
Cancer (2 Arten.)

Fische.

Oxyrhina xyphodoi Ag.
Lamna elegans Ag. .
Otolithus: (Gadi) ele_/cms
Koken.
Otolithus:

N. Sp.

Macrurus Kokeml
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Grund
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Hornes)

Grund

| Szobb bei
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| Grund Szobb
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Seelowitz(s)
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{bereinstimmende Arten 4~ | & 5 7| € Lo = ‘
< <|=|31|% ’ ]
Sehr nahe stehende Formen # | - | & 2 L . =g
s., S., 1. 8., h.; s, h. fiir sehr —E~ g e g |i i
selten, selten, nichtselten, hiu-| g | 8 ~§ en g , 3 ’l =z
fig und sehr hiufig; die 3 » = % ‘é Jg 2
Ziffern = Zahlen der Exempl. | 2 | 5 | S | = = = le g3
Clupea sp. (vielleicht Cl. Hai- i ‘ )
dingers Heckel) o Leithakalk
Meletta sp. ( Grossschuppz Je Co ! )
Art) h. oo Schlier zr
Pflanzenreste. i
Spiralia neudorfensis n. sp.! h. . \ 1
Melia aff. Azadarichta w ‘ | L
(Fruchtkapseln) -+ | Ostindische
Keimling einer Crucifere .|+ | Art
Hilzerin Lignit wmgewandelt | -|- | 4 ' Lo
1 1
114 Arten | 73 61! 32 ’21 17 10 49[30 | Grund 22

lassen worden.

[ L —
Schlierformen 50

nur aus dem Schlier 16

neue Formen 17

}33

Kralitz mit seiner Mischfauna ist dabei ausser Acht ge-

mediterrane

Formen

66

nur mediter-

rane

24

Betrachtet man die Zahlenverhiltnisse der circa 114 bis
dem Vorkommen in den zuom

nun bekannten Formen- nach

Vergleiche herbeigezogenen Fundorten, so ergibt sich, dass 50
derselben aus dem Schlier, 66 aus den anderen mediterranen
Ablagerungen bhekannt sind. Nur im Schlier finden sich 16,
nur in anderen mediterranen Ablagerungen 31 Arten, dieses
letztere Verhiiltniss lisst sich sonach annihernd ausdriicken
durch 1 2. Fir Neudorf eigenthiimliche neue Arten sind 17
vorhanden.

Bemerkungen iiber einige dervon mir zusammen-
gebrachten Arten.

Triloculina neudorfensis n. sp. Fig. 2, a, b, c

Reuss beschreibt unter den Arten von Wieliczka eine Twilo-
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culina tricarinata d’Orb, (von diesem aus dem Rothen Meere
beschrieben, Modell Nr. 94), welche sich unter den Formen des
Wienerbeckens bisher nicht vorgefunden hat. Sie nithert sich der in
Fig. 2, a, b, ¢ abgebildeten Neudorfer Art sicher an. Der Quer-

a

)

Fig. 2.

schnill wenigstens ist ein sehr dhnlicher, doch ist die Zuspitzung
der von Reuss (. ¢. S. bb, Taf. II, Fig. 4) beschriehenen Ari
viel stiirker, wodurch sie ein viel schlankeres Aussehen erhilt.
Unsere Form erscheint in der Seitenansicht geradezu gedrungen.
Die Kammern derselben sind in der Mitte leicht
vorgewdlbt. Thre Grossenverhiiltnisse sind besonders
auffallend, indem die Linge 3 mw, die Breite 2:6 mm
betriigt, also fasst dreimal so gross sind als jene
der Wieliczkaer Form. Die Miindungsgegend ist leider
stark Deschiidigt. Dieses Stiick habe ich selbst auf
der Halde gesammelt.
P Uvigerina neudorfensis n. sp. Fig. 3.
Eine an Urigerina pygmaea d’Orbh. (Foram. d. Wiener-
beckens, Taf. XI, Fig. 25, b) anschliessende, aber
viel schlankere Form. Die Kammern erscheinen in
,,;g’n ge(.lrehtelll Li‘mgsr.eihen angeordnet und gegen die
@a«‘ Y Spitze hin kniulig gehéuft. Linge 1-2mm  grisste
Fie. 4. Dicke 0-dmm. Urigerina pygmaea ist nur f;»m lang.
) Tertularia carinata dO0rd. var. elon-
gata n. var. Fig. 4. Eine schlankere Form als die typische
Textularia carinata d Orb. Die seitlichen Kiele sind schmal
und Dbedornt. Die Kammern sind wulstiz umrandet. Linge
1-2mwm - Breite 0-bwm,
Uber die winzigen Echinoideen-Stacheln, welche ichauch
aus den Ablagerungen von Kralitz in Miihren besitze, schrieb mir
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Herr Dr. E. Hesse in Leipzig, (Herr Geh. Bergrath Dr. H.
Credner war so freundlich die Untersuchung zu vermitteln),
dass er Diinnschliffe gemacht habe und zu folgendem Resultate
gelangt sei: 1. Dieselben gehoren seinem ,,Typus Spatangus an,
stammen also von einem Spatangiden oder Holasteriden ah.“
2. Dieselben gehoren der ,bei dem Spatangus-Typus besonders
abgehobenen Brissomorpha-Gruppe an“ und zwar entweder
der Gattung Brissomorpha oder Schizaster. ,Eine genauere
(rattungsbestimmung erscheint zur Zeit nicht moglich.”

Serpula sp. Ein halbkreisformig gebogenes Rohrchen
von etwa 1'5wm Durchmesser.

Ausserdem ein Rohrenbruchstiick von etwa doppelt so
grossem Durchmesser.

Pecten denudatus Rss. Nur eine einzige der vielen von
mir auf der Halde gesammelten Schalen kann ich sicher zu
dieser Schlier-Art stellen. Alle iibrigen durchwegs kleinen Stiicke
sind zweifellos davon verschieden und auf den ersten Blick
durch die verhiltnissmissig grossen Ohren zu unterscheiden.
Diese Schalen sollen als

Pecten (Semipecten) Bittneri n. sp. (Fig. b, a, b,
¢, d) Dbeschrieben werden. Sie sind wie gesagt klein; das
grosste Stiick misst der a b
Hohe nach 12-5mw, der
Breite nach 13mm, Ein
winziges Jugendexem-
plar hat kaum 3mm in
Hohe und Breite. Die

Schalen
sind fast
kreisformig,
diinn, mitin
der Wirbel-
gegend der-
beren, gegen den Stirnrand ungemein zart werdenden con-
centrischen Runzeln und Streifen; zwischen den zum Theil
wulstformigen Runzeln sieht man unter der Lupe sehr feine
concentrische Linien. Der Schlossrand ist im Verhiltniss sehr
lang, bei einem Exemplar von etwa 12wn Breite misst er 7w,
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bei einem 8w preiten fasst Ham, bei einem 4-6mm hreiten aber
3Huw, Bei dem kleinsten 3wm breiten Schiillchen 2-2mm,

Die rechte Schale zeigt ein in die Schalenoberfliche
verlaufendes hinteres Ohr, wihrend das vordere Ohr durch eine
Furche scharf abgesetzt ist und einen Byssus-Ausschnitt auf-
weist. Dieses Ohr ist im allgemeinen schmal, verbreitert sich
aber nach aussen betrichtlich. Oberhalb der Furche ist das
Ohr aufgewslbt, dann folgen zwei stirkere Radiallinien und
der kriftige Schlossrand. Die Aufwolbung triigt gleichfalls feine
Radiallinien. Zwischen diese Radiallinien, die bis zum Wirbel
verlaufen, schieben sich vom Rande aus kiirzere Schaltlinien
ein. Unter der Lupe erkennt man auch auf den Ohren die
zarten aber deutlich ausgepriigten Anwachslinien, wodurch
die Oberfliche wie gegittert aussieht.

Die linke Schale zeigt, in der Wirbelgegend eine etwas
stirkere Aufwolbung, das vordere Ohr ist deutlich abgesetzt,
das hintere geht etwas weniger allméihlich in die Schalenober-
fliiche iber.

Die Innenseile des Schillchens ist glatt und rippenlos.

Aus dem Gesaglen geht hervor, dass Semvipecten Bittneri
sich an jene Formen anschliesst, welche von K. Mayer, .
Hofmann und Alexander Bittner beschrieben wurden als:
Pecten (Semipecten) unguiculus May., Pecten (Semipecten) Mayeri
K. Hofm. (Mitth. d. k. ung. geol. Anstalt 1872, 5. 195 ff.) und
Pecten (Semipecten) Zollikoferi A. Bittn. (Jb. k. k. geol. R-A.
1884, 5. 527). Die letzigenannte Form aus den oberen marinen
Mergeln (Tiifferer Mergel) der Gegend von Trifail scheint im Ver-
hitltniss noch etwas breiter zu sein, und das Byssusohr ist auffallend
schmal und dabei gleichbreit, der Byssusausschnilt aber
viel tiefer als bei unserer Form. Die Runzelung dagegen ist
canz ihnlich ; der (Tbergang der rechten Schale in das hinterc
Ohr ist dabei viel weniger allmihlich als bei unserer Art. Die
beiden ersigenannten Arten fanden sich in dem ungrischen
Unteroligociin und besitzen, von anderen Unterschieden ahge-
sehen, bei Semipecten unguiculus eine unter der Lupe deutliche
wellige Radialfurchung; bei Semipecten Mayeri aber ist eine
auch bei unbewaffnetem Auge deutliche feine Radialfurchung
und — Streifung gichtbar. — Pecten auensis Kittl aus dem Leitha-
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gebirge (Verh. d. k. k. geol. R.-A. 1882, S. 296) besitzt selr
kleine deutlich abgesetzte Ohren. — Dr. Schaffer gibt in
seinem Verzeichnisse nur das Vorkommen von Pecten denudatus
an. Vielleicht haben die aufsammelnden Arbeiter die so viel
kleineren Schiilchen gar nicht beachtet.

Cryptodon (Axinus) subangulatus R.Horn. Nur
zwei die Innenseite zeigende Stiicke und zwei verkieste Kerne
liegen mir vor. Einer der letzteren lisst die Schlossfurche er-
kennen.

Tellina ottnangensis R. Hornes. Die zahlreichen
verhiillinissmiissig kleinen etwas ungleichseitigen Schalen sind
rechi wohl erhalten: sie lassen zumeist noch die Farbung er-
kennen. Leider liess sich das Schloss nicht prépariren, da die
durchwegs vollkommen geschlossenen Exemplare mit Kies- und
Brauneisensteinkernen versehen sind.

Nerita cf. Grateloupiana Fér. liegt nur in einem
tadellos erhaltenen Exemplare vor, mit sehr zierlicher Zickzack-
fleckenzeichnung. Die Schale stimmt in der Form vollstéindig
mit der von M. Hornes aus sarmatischen Ablagerungen be-
schriebenen Art iberein. Dr. Schaffer fiihrt in seinem Ver-
zeichnisse eine Nerita spec. ind. an. (Wohl eingeschwemmte
Stiicke.)

Turritella
neudorfensis n.
sp. (Fig. 6, a. b.) liegt
mir nur in zwei Bruch-
stiicken vor. Die Um-
ginge sind flach und
mit etwa 30 nicht ganz
gleichen Spirallinien
bedeckt. Gegen die
Miindung zu lassen
sich zwei wenig aus-
gepragte Spiralkiele er-
kennen. Diese Form
scheint an Turritella marginalis M. Horn. anzuschliessen (Foss.
des Wiener Beckens 1. S. 428, Taf. 43 Fig. 4), welche Form
jedoch keine derartigen Spiralkielandeutungen aufweist.
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Turbonilla aff. costellata Grat. (Fig. 7.) Nur ein
recht wohl erhaltenes Sehilchen liegt mir vor, das gegen die
Spitze zu verschoben ist. Es ist nicht ganz 6™ lang und spitz-
thurmformig. Ausser zwei Embryonalwindungen sind noch 8
weitere, im allgemeinen flache, mit 12—13 Rippchen versehene
Umginge erhalten. Zivischen den Rippen lassen sich mit der
T.upe feine Linien erkennen. Die Nihte sind scharf ausgepriigt.
Turbonilla impresse Rss. ist
auf jeden Fall eine sehr nahe
stehende Form, doch sind die
Rippchen (,,Lingsfaltchen* nach
Reuss) weniger scharf und die
Umgiinge gewolbt ,mit tief ein-
gedriickten Néhten.“

Turbonilla aff. ob-
scura Rss. (nov. spec.?) (Fig.8.)
Ein kleines Schilchen, von dem
nur 6 Umginge erhalten sind.
Am #dhnlichsten scheint Zurbo-
nilla obscura Rss. von Wieliczka
zu sein. Diese Art ist jedoch,
wenigstens nach der Zeichnung,
ausgesprochen thurmformig,
wiithrend bei den Schiilchen von
Neudorf der Schalenwinkel ein
viel kleinerer ist, so dass das-
selbe ein walzliches Aussehen
erhilt. Die Umgiinge sind glatt
: und schon gewolbt. — Die

Fig. 9. Spindel ist gerade, der Quer-
schnitt rundlich eiformig.

Buccinum spec. (Vielleicht eine neue Form). Anschlies-
send an Buccinum senvistriactum Brocc. Ausser den Spirallinien
gehr feine gleichmiissige Querlinien. Nur ein etwas stark ab-
gescheuertes Exemplar liegt vor.

Pleurotoma portahungariensis n. sp. (Fig. 9, a. b.)
In zwei wohl erhaltenen kleinen Exemplaren vorliegend. In
der Form der Schale an die auch von Ottnang hekannt ge-
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wordene Plewrotoma inermis Parlsch anschliessend. Zwei glatte
Embryonalwindungen bilden die Spitze. Die Umginge tragen
schiefstehende Knoten, welche gegen die Miindung zu schwicher
werden. Feine Anwachslinien bedecken die Umgiinge und zeigen,
in ihrer Ginze, gleich unterhalb der Naht liegende, riickwirts
gerichtete Bogen, welche ein formliches Band bilden zwischen
der Naht und der Knotenreihe, wihrend bei Pleurotoma inermis
die Bogen ,in der Mitte der Umginge“ auftreten.

Taginella lapugyensis Kittl. (Ann. d. k. k. natur-
historischen Hofmuseums I Taf. II, Fig. 4. 5.). Diese in der
Hangendschichte so iiberaus hiufigen und neben Melettaschuppen
auftretenden Korperchen sind meist 4—5™m lang. Sie sind
durchwegs in dem schieferigen Gestein plaitgedriickt, und er-
reichen in diesem Zustande eine grosste Breite von etwa 1wn.
Die von Kittl aus Lapugy beschriebene Form (3 Exemplare
lagen ihm vor) steht somit in bester Ubereinstinmung, nur
scheint sie etwas grosser zu sein. Sie fand sich auch im Schlier
von Nusslau bei Seelowitz in Mihren. Das Embryonal-Ende
erscheint zugespitzt und etwas oberhalb der Spitze schwach
aufgebliht. Dieser in einigen Exemplaren nicht zusammen-
gedriickte Theil zeigt einen kreisrunden Querschnitt. Dass Cleo-
dora (Creseis) spina und subulata Reuss von Wieliczka sehr
iilhnlich, aber viel kleiner ist, hat schon Kittl auseinandergesetzt.

Spiralis spec. ind. Findet sich weniger hiufig als
die Vaginella, ist aber gleichfalls in zahlreichen -zerquetschten
Exemplaren vorhanden, die jedoch eine niihere Bestimmung
nicht zulassen. Spiralis wird von Reuss als im Steinsalz von
Wieliczka nicht gar selten angegeben. (Sitz. B. d. Wiener Ak.
d. W 1867. b5 Bd. S. 130.)

Cancer spec. (Fig. 10, a. b. und 11.) Zwei Arten liegen
in Scheerenhéinden vor. Von der einen sind beide Scheeren-
hiinde erhalten, eine rechte und eine linke, welche, vollkom-
men gleich in Grosse und Sculptur, darauf schliessen lassen,
dass sie von einem und demselben Exemplare stammen. Das
dritte Stiick ist viel kleiner und besitzt eine etwas andere
Sculptar. — Von der grosseren Form liegt auch ein Daumen
vor, der zur rechten Hand gehort. Die kurzen und breiten
Hinde dieser Form sind mit stumpfen Dornen, die in vier

Orv.-Term.-Tud. Egy. XX. (Uj f. XL) K. Ertekezések. 2
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Reihen stehen, bedeckt. Der obere Rand ist ebenfalls mit
Dornen besetzt. Der dem Daumen gegeniiberstehende, in eine
glatte Spitze ausla.ufende Fortsatz ist bis gegen die vollkommen
glatte und etwas gefurchte
Spitze hin mit feiner Korne-
lung versehen, welche auch
die Oberfliche der Hand zwi-
schen den kleinen Dornen he-
deckt. An der dem Daumen
zugewendeten Oberkante erhe-
ben sich drei stumpfe, hreite
Zihne. Auch derDaumen hesitzt
drei ganz gleich gebaute Zihne.
Die kleine Hand ist in
ihrer Form recht ihnlich jener,
welche Reuss (Wieliczka, Taf.
VIIL. Fig. 8) als Microdium
nodulosum bezeichnet hat. Unser
Exemplar ist aber etwa dop-
pelt so gross, (die vordere breite Seite misst etwa 7vm) und
zeigt auf der Husseren Oberfliche fiinf Reihen sehr zarter
Hockerchen, withrend die Unterseite (nur unter der Lupe) drei
Reihen iiberaus feiner Hockerchen erkennen ldsst.
Von Otolithen liegen mehrere Arten vor. Herr Prof.
Dr. Koken in Tiibigen war so freundlich, ihre Bestimmung vor-
zunehmen; es konnte das Vor-
kommen von zwei Gattungen
nachgewiesen werden. — Die
eine schmale Form bestimmte
Dr. Koken als ,,0Otolithus
(Gadi) elegans (miocine Mu-
tation).“ Die zweite breitere
Form (Fig. 12, a. bh. c¢), ein
Fig. 12. Sacculus-Otolith, stimmt mit
Macrurus. ,Es ist eine neue
Art, welche offenbar nahe verwandt ist mit dem lebenden
Macrurus  semitiophorus Vaill. Ich will sie als Macrurus
Kokeni n. sp. zur Abbildung bringen.

Fig. 10. und Fig. 11.
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Von Fischresten liegt das von mir in den Hangend-
schichten aufgefundene Skeletstiick (die hintere Hilfte) vor.
Dasselbe stimmt wie gesagt mit Melette nicht tiberein, wenigstens
nicht mit den von Heckel zur Abbildung gebrachten Formen,
dagegen cleicht es in Form und Grosse Heckel's miociner
Clupea Haidingeri.

In denselben Schichten, und nur in diesen, sammelte ich
eine Anzahl von grossen Fischschuppen, welche nach ihrer
Sculptur als zu Meletta gehorig erkannt wurden. Sie erreichen
7—8wm im Durchmesser und zeigen sowohl die ungemein feine
Streifung, als auch die symmetrischen ,Radien.*

Schliesslich sei auch
das hiiufige Vorkommen
eines recht eigenthiim-
lichen pflanzlichen Ge-
bildes erwiihnt, welches
ich als Spiralia neu-
dorfensis n. gen. u. n.
spec.zur Abbildungbringe.
(Fig. 13, 14.) Ich sammelte
die Stiicke hiufig auf der
Halde, und zwar aus der
nmittleren Partie desTegels,
unterhalb des schieferig
sandigen Vaginellen-Te-
gels. Meist sind nur einzelne der Bogen auf den Tegelbrocken
sichtbar, doch fand ich auch zwei Stiicke, an denen sich die
Spirale vollkommen herauspriipariren liess. Die Dimensionen
lassen sich aus den in natiirlicher Griosse gegebenen Abbildungen
(Fig. 13. und 14.) entnehmen. Da ich mit diesen Resten nichts
anzufangen wusste, sandte ich sie an Herrn Dr. Fritz Kerner v.
Marilaun, der so freundlich war, die Stiicke einer sorgfiltigen
Préparation und vergleichenden Betrachtung zu unterziehen.
Es ging daraus hervor, dass die ,einander parallel orientirten
»langlichen (bogigen) Flecken Peripherie-Abschnitte der Spiralen
»eines schraubenformig gewundenen bandf$rmigen Gebildes
»sind. — Die néchst liegende Deutung solcher Gebilde ist die
»als bei der Einbettung plattgedriickte Ranken eines Schling-

ek
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»gewiichses. Das den vorliegenden Resten ihnlichste Gebilde,
~welches ich bei einiger Durchsicht der Tertifirliteratur auffand,
sist der in der Flora tertiaria Helvetiae Tom. III. pag. 136.
wlaf. CXL, Fig. b abgebildete Cyrrhites oeningensis. Heer ver-
,muthet in diesem Fossil eine Ranke einer Smilacee oder
»Cucurbitacee. Eine Vermuthung dariiber, welcher Pflanze die
»vorliegenden Reste als Ranken zugehoren konnten, liesse sich
»nur anstellen, wenn in der Umgebung des Fundortes derselben
sauch Blattreste zum Vorscheine kiimen.“ Ich versiume nicht,
Herrn Dr. v. Kerner meinen verbindlichsten Dank zu sagen.

Das Auffallendste ist, dass sich dieses Fossil so hiufig
findet, wihrend ich von Blittern nichts auffinden konnte.
Auch unter Dr. Schaffers Materialien werden Blattreste
nicht erwiihnt. Die Korperlichkeit der Spirale liess mich auch
an eine irgendwie weiter gehende Plattdriickung nicht denken.
— Als Prof. Theodor Fuchs diese Dinge sah, dachte er, wie
ich, an einen Algenrest und machte mich auf die recente
Vidalia voluleitis aufmerksam, welche in der That spiralige
Axen besitzt. Freilich zeigten diese Axen eine Lappung, von
welcher an unseren Fundstiicken nichts zu sehen ist. — Ich
glaube daher recht zu thun, wenn ich das Fossil abbilden
lasse und mit einem Namen belege. Dadurch kénnte es moglich
werden, dass von irgend einer Seite #hnliche Gebilde zum
Vergleiche herbeigezogen werden. Ist es auf dhnliche Weise
doch nach Decennien geschehen, dass meine Bouéinae Hochstet-
teréi, aus Hochmosien durch Prof Steinmann, u. zw. neuer-
lichst, eine iiberzeugende und erschopfende Deutung gefunden hat.

E. Kittl in seiner schon citirten Abhandlung iiber den
miocéinen Tegel von Walbersdorf hat darauf hingewiesen, wie
leicht eine Tduschung dadurch eintreten kann, dass die Arbeiter.
von anderen Tegelgruben kommend, Fossilien verschleppen und
dadurch die Fauna einer bestimmten Localitit verunreinigen
konnten. Diese Gefahr konnte auch fir Neudorf bestehen. Nur
scheint sie fiir das Material, welches ich erhielt, nicht sehr
gross zu sein, da gerade die hdufigsten Badener Formen, mil
wenigen Ausnahmen, unter meinem Materiale keine irgendwie
hervorragende Rolle spielen. Von den Formen, welche in Kittl's
Verzeichnis der Walbersdorfer Fauna, als mehr oder weniger
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verdiichtig bezeichnet wurden, finden sich in der Fauna von
Neudorf an der March nur drei Cuassis saburon (nach Dr.
Scha ffer hiufig) Typhis fistulosus (ein Ex. in meinem Materiale)
und Turitelle, vermicularés (in Dr. Schaffer’s und in meinem
Materiale). Die obenerwihnten Ausnahmen wiren: Natica heli-
cina, Turritella Archimedis, Cerithium lignitarum und Cassidaric
echinophora. Ich fithre diese Namen hier an, um die Aufmerk-
samkeit der spiitern Besucher der Localitit auf diese Frage
zu lenken. Ein von denselben selbst gemachter Fund wiirde
die etwa noch bestehenden Zweifel sofort heseitigen.

Das Verhiiltniss der neuen Arten von Neudorf an der March
zu den schon bekannten Formen ist ein ganz dhnliches,
wie jenes, welches seinerzeit A. E. Re uss fiir Wieliczka gefunden
hat. (Sitzb. d. Wiener Akad. d. W 55. 5. 2 d. Sep. Abdr.)
Sollte das Verhiiliniss ein gleiches sein, so missten sich 19
neue Arten ergeben haben. Rechnet man die 17 neuen, Neundorf
eigenthiimlichen Arten zu den typischen Schlierformen dazu, so
wiirde sich dadurch ein Gleichgewicht, oder richtiger ein geringes
Vorwalten des eigenartigen Charakters im Vergleich zu den
nausgesprochenen Arten* der ,zweiten Mediterranstufe” heraus-
stellen. Fasst man nun die Schlierformen fiir sich in’s Auge,
30 ergibt sich, dass sich darunter iiberaus markante Arten he-
finden, u. zwar: Brissopsis ottnangensis, Pecten denudatus, Ledw
pellucidaeformis,  Cryptodon  (Arinus)  subangulatus, Tellin
ottnangensis, Solenomya Doderleini und Meletta. — Diese That-
sache allein lisst nach meinem Dafiirhalten schon den Tegel
von Neudorf als ein Schlieriquivalent erkennen und sie
wird durch die verhiiltnissmissig grosse Zahl von neuen For-
men noch verstirki. Von den 31 nur aus der zweiten Mediter-
ranstufe bekannten Arten sind nicht weniger als 22 Gastropoden.
Unter den 61 schon von Dr. Schaffer nachgewiesenen Fossilien
sind (mit den Dentalien) nicht weniger als 41 Gastropoden,
gerade so viel als in der um so viel grosseren Fauna von
Wieliczka (nach Reuss zusammen 274 Arten!). Darin liegt einer
der eigenthiimlichsten Ziige der Fauna von Neudorf. — Dass
die reiche Gastropodenfauna des Schlier im Allgemeinen den
Charakter der Badener Fauna zeige, hat iibrigens schon Th.
Fuchs (Ztschr. d. Deutschen geol. Ges. 1877, S. 662) hervor-
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gehoben. Nun sind von den 41 Neudorfer Gastropoden, oder
besser von den 34 sicherer bestimmbaren, wobei auch von
den 6 neuen Arlen abgesehen ist, nicht weniger als 25 Badener
Arten. — Nur das Vorkommen des Nawutilus Aturi Bast. isl
bis nun in Neudorf an der March nicht nachgewiesen worden!
Was speziell die Foraminiferenfauna anbelangt, so wird gerade
diese Dbei genauerem Studium grosserer Schlimmriickstiinde
sicherlich eine wesentliche Vergrosserung erfahren. Meine kleine
Ausbeute zeigt als die hiufigsten Arten: Urigerina asperula,
Uvigerina wrnula, Sphacroidina austriaca, Clavulina  communis
und Rotalia Dutemplei, von welchen die vier erstgenannten
auch in Wieliczka zu den hiiufigen und ,sehr hiufigen“ gehoren.
Von diesen wird nur das Genus Clarulinae von Th. Fuchs als
fir den Schlier besonders charakteristisch bezeichnet. Da die
Rotalideen von demselben Autor unter den sehrseltenen Formen
angefithrt erscheinen, so ist das hiufigere Vorkommen von
Rotalia Dutemplei etwas auffallend, eine Art welche iibrigens
Suess aus dem Schlier angegeben hat. (Sieh die verglei-
chenden Angaben weiter unten.) Es ist vielleicht am Plaize
an dieser Stelle der Ausfilhrungen zu gedenken, welche N.
Andrussow in einer seiner neuesten Abhandlungen ,Die
slidrussischen Neogenablagerungen®, dem Schlier gewidmet hat.
(Verl. d. k. russ. mineralog. Gesellschaft St. Petersburg II. 34.
Bd. 1896. 195 ff) Er zeigt darin, dass der oberste Theil der
zum grissten Theile oligociinen Schieferthonformation, die sich
nordlich vom Jaila Dagh in der Krim und nordlich vom
Kaukasus ausdehnt, neben Spirialis-Schalen eine grosse Zahl
typischer Schlierfossilien enthiilt; alle niherbestimmbaren Arten
gehoren dazu: Pecten denudatus, Ostrea (Gryphaea) cochlear,
Walbersdorf, Milhr.-Ostrau) Nucula  placenting  (Wieliczka.
(Ottnang), Cryptodon sinuosus (Ottnang), Turbonilla obscura,
brevis, aberrans und impressa (Wieliczka), Poecilasma miocenica
(Wieliczka) u. Melettaschuppen. Andrussow schliesst auf ein
tiefes Meer. Besonders das Vorkommen von Spirialis ist in
dieser Beziehung von Interesse. Andrussow weist (nach
Chun) darauf hin, dass dieses Geschlecht nur in polaren Ge-
wiissern pelagisch, in stdlicheren aber abyssopelagisch sei,
wiihrend andere schalentragende Pleropoden-Gattungen sich an
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der Oberfliche oder in sehr verschiedenen Tiefen aufhalten.
An einer anderen Stelle (1. c. S. 231) weist er weiters darauf
hin, dass Spirialis im oberflichlichen Plankton der polaren
Gegenden, Vaginella (n. andere Genera) aber im oberflachlichen
Plankton der diquatorialen und mittleren Breiten sich vorfinden.
Das Zusammenvorkommen so iiberaus hiiufiger Vaginellen mit,
wenn auch weniger hiufigen, so doch noch immerhin nich
seltenen Spirialisschilchen in den hangenden Schichten von
Neudorf an der March, gewinnt dadurch ein erhohtes Interesse.
Der Zusammenhang des Schliermeeres des alpinen Theiles des
Wienerbeckens miisste sonach ein nach Norden offener gewesen
sein, so dass die abyssopelagische Spirialis, die sich in Walbers-
dorf nicht gefunden hat, wohl aber, und zwar nicht selten, in
Wieliczka, Zugang finden konnte. In Wieliczka sind tibrigens
die Vaginellen als sehr selten verzeichnet, wéhrend sie in
Walbersdorf nicht gerade selten auftreten. (Kittl gibt 20 Ex.
einer der unseren mindestens sehr nahe stehenden Form an.)
I westlichen Schlierbecken scheinen Pteropoden nicht bekannt
geworden zu sein, wenigstens erwiihnt R. Hornes im Schlier
von Ottnang ihr Vorkommen nicht.

Die Hangendschichten von Neudorf an der March wiren
nach obigen Ausfihrungen als echte Tiefseeablagerungen zu
bezeichnen.

Nicht unerwiihnt bleibe, dass in dem siidrussischen Schlier
Aturia Aturi gleichfalls fehlt, ebenso wie in Wieliczka und in
Neudorf an der March.

Andrussow rechnet nach Depéret (Bull. Soc. Géol. de
Fr. 21. 1893. S. 65.) die oberen Partien der dunklen Thone,
die mil den unteren oligociinen ,jedenfalls ein ununterbrochenes
(Ganzes darstellen®, dem oberen Theil der ,ersten Mediterran-
slufe, dem Burdigalien oder dem Miocéne inferieur zu. Er
meint, dass die lings des nordlichen Fusses des taurischen u.
des kaukasischen Gebirges auftretenden Ablagerungen eine un-
unterbrochene Schichtreihe darstellen, vom Barton bis in das
Sarmat reichend. Uber den Schieferthonen mit Pecten denudatus
folgen in der Gegend von Kertsch die Tschokrakschichten, von
deren vier verschiedenen Facies auffallenderweise die ,vierte“
eine thonige Ausbhildung aufweist und eine Fauna umschliesst,
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welche Anklinge an jene des Schlier aufweist, indem neben
Spirialis Andrussowi Kittl, Leda fragilis, Nassa restitutions,
und Cryptodon sinuosus auftreten, Arten, von welchen Leda
Jragilis sowohl in Baden als auch in Wieliczka, Nussa #esti-
tutiona in Baden und Walbersdorf, Cryptodon sinuosus aber in
Ottnang und Hall, also nur im Schlier, vorkommen, so dass
in dieser ,Facies“ in der That eine directe Entwickelung aus
dem Schlier gesehen werden konnte. Diese Ahnlichkeit der
Fauna ist so gross, dass man versucht werden konnte, diese
vierte Facies geradezu als Schlier anzusprechen.

In der Suess’schen Reihenfolge der Ablagerungen der
ersten Mediterranstufe (Sitzber. d. Wiener Ak. i. W. bd. Bd.
1866) erscheint der Schlier als oberstes Glied derselben, als
ein wahrscheinliches Aquivalent der Steinsalzablagerungen am
Nordrande der Karpathen, withrend Moriz Hornes (Jb. k. k.
geol. R-A. 1853, 5. 190 und in den Verhandl. vom 11. Mirz
1853) die Fauna des Schlier als nur in untergeordneten Merk-
malen von der Badener Tegel-Fauna verschieden bezeichnete
und den Schlier als eine mit dem Badener Tegel gleichzeitige
Bildung zu betrachten schien. A. E. Reuss dagegen hob in
der ,nachtriglichen Bemerkung® seiner Arbeit iiber Wieliczka
(I. c¢. 8. 162) auf das bestimmteste hervor, dass die Wieliczkaer
Salzthone nicht mit dem Badener Tegel, sondern mit den iber
diesem folgenden Tegelablagerungen, die er fiir jinger hielt,
besonders aber mit den unteren mergeligen Gliedern des Leitha-
kalkes gleichzustellen seien. — Rudolf Hérnes hat in seiner
Abhandlung iiber den Schlier von Ottnang die Altersfrage des
Schlier sehr eingehend behandelt und er wies dabei (I. c. 3.
335) besonders hin auf die von Th. Fuchs (Verh. k. k. geol.
R.-Anst. 1874, S. 111) erkannte {bereinstimmung des ober-
osterreichischen Schlier mit gewissen Mergeln in der Gegend
von Turin (,Turiner-Schlier), sowie darauf, dass derselbe
Autor, gewisse Ablagerungen auf Malta (Sitzber. d. Wiener Ak.
d. W. 70. Bd. 1876), welche er zuerst fir Aquivalente des
Badener Tegels gehalten hatte, als zweifellos dem Schlier
Oberosterreichs und jenem von Turin zugehorig betrachtete,
weil sich darin Aéuria Aturi, Cryptodon angulatus und Pecten
denudatus auffinden liessen. Spiter hat Th. Fuchs auch am
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Nordabhange des Apennin (Sitzber. d. Wiener Ak. d. W T71.
Bd. 1875, S. 163), am Rheno, Schlierfossilien gefunden (Aturia
Aturi, Lucina sinuwosa, Solenomya Doderleini, Pecten denudatus
und and.) und diesen Schlier als unter dem Tortonien, den
lquivalenten der zweiten Mediterranstufe, und tber den
Schichten des Monte Titano (= Agquitanische Stufe) liegend
angenommen. R. Hérnes kam in seiner citirten Abhandlung
schliesslich zu der (Therzeugung, dass der Schlier in der That
Jnur der Facies nicht aber der Zeit nach“ von den Ablagerungen
Jder ersten Mediterranstufe zu unterscheiden sei; nur die Loibers-
dorfer Schichten nahm er dabei aus, als wahrscheinlich ilter.
— Ohne auf die Streitfrage iiber die Altersverschiedenheit der
ersten und zweiten Mediterranablagerungen weiter einzugehen,
soll hier nur betont werden, dass nun innerhalb des ,alpinen
Antheiles des Wienerbeckens® hereits zwei Localitiiten gefunden
sind, an welchen zweifellos Ablagerungen mit sicheren Schlier-
fossilien vorliegen Walbersdorf bei Mattersdorf, nordostlich
vom Rosaliengebirge, alzo am sidlichen Rande der offenen
Meeresverbindung zwischen der Wienerbucht und dem pan-
nonischen Becken“, und Neudorf an der March, gleich ober-
halh der Porta hungarica. Wenn diec erste Localitiit vielleicht
beanstindet werden konnte, weil schon in jener ehemaligen
Mcecressirasse gelegen, fiir die neue Localitiit ist eine solche
Beanstindung wohl ausgeschlossen, sie liegt ganz und gar
innerhalb des ,alpinen Antheiles des Wienerbeckens.*

Ed. Suess bezeichnet mit Ehrlich und Fr. v. Hauer
als Schlier ,einen in der Regel mehr oder minder feinsandigen
and glimmerigen hiufig schieferigen Thonmergel von licht-
blaver oder blauweisser Farbe, welcher weniger plastisch ist
als der Tegel von Wien®. (Sitzber. d. Wiener Ak. d. W vom
Sep. 1866. S. 118 des 54. Bdes.) — Diese Beschreibung stimmt
in den Hauptmerkmalen auf das beste mit den Hangend-
schichten bei Neudorf a. d. March iberein.

Auf S. 127 der angefithrten Schrift verfolgt Suess die
Verbreitung des Schlier von der Donau bis Platt am Schmieda-
bache und bespricht S. 130 sein Vorkommen bei Grussbach,
S. 131 bei Laa-Ameis. Zwischen Feuersbrunn und Gossing
fithrt er z. B. das Vorkommen von zahlreichen Melettaschuppen,
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von Kirchberg am Wagram Fischreste an. In der Gegend von
Grussbach fand man unter Gertllen und Sanden mil Grunder
Fossilien (in einer Brunnengrabung aufgeschlossen) als tiefste
Schichte einen blauen Tegel mit Gerolllagen. Aus diesem Tegel
wird das Vorkommen von Taginella depressa und Gryphaea
cochlear angegeben, ausserdem zahlreiche ,,zam Theil auffallend
grosse Foraminiferen®, darunter Rotalia Dutemplei, eine auch
in Neudorf hiiufige Arl. ,Diese Lagen erinnern in vieler Be-
ziehung an den Tegel von Baden, Voslau und Odenburg®,
wie es in den Auseinandersetzungen dariiber heisst. — Das
Vorkommen von eingeschweminten Neritaarten wird angegeben
von Grund (S. 129) und aus der Gegend von Laa (S. 133),
wo der Schlier von ,jiingerem gelblichem Kieselschotter bedeckt“
ist. Der Schlier reicht in dem erwiihnten Gebiete nordlich von
der Donau ,von den Abhiingen des Mannhart bis nahe an die
Ausliufer der Alpen und bildet den ganzen Untergrund dieses
Theiles der Ebene. Im Schlussworte der angefiihrien Abhandlung
wird die Ausdelinung des Schlier von der blauen Wand bei
Traunstein durch Oberisterreich und das sogenannie Tullner-
Becken bisin die mihrische Niederung und von da iiher Weiss-
kirchen hinaus bis Ostrau verfolgt und angegeben, man kenne
in auch ,an mehreren Stellen in dem alpinen Theile des
Wienerbeckens, ohne dass diese Stellen namhaft gemacht
worden wiiren. Erst iiber dem Schlier, so heisst es am Schlusse
(S. 144), folgen die Ablagerungen von Grund, Gainfahrn, Steina-
brunn u. s. w. und beginnt jene Reihe von marinen, bracki-
schen ete. Bildungen, welche die alpine Hilfte unserer Niederung
bilden.

Der erste meines Wiszens war R. Hornes, der Auf-
finder von Pecten denudatus, Drissopsis ottnangensis etc. zu
Walbersdorf, welcher (Verh. d. k. k. geol. R-A. 1884, S. 3061
die von Suess ibernommene Meinung ,der Schlier gehore
als Tegelfacies der oberen Abtheilung der ersten Mediterran-
stufe an“ aufgegeben hat und denselben auf Grund des Vor-
kommens von Schlierfossilien im Walbersdorfer Tegel als
ywahrscheinlich® der zweiten Mediterranstufe zugehorig zu be-
trachten geneigt war. — Wenn er dabei vorschlug, von der
Benennung ,Schlier* als Etagenbezeichnung iiberhaupl abzu-
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sehen, so war dies gewiss beherzigenswert, als Faciesbe-
;e ichnung musste der Name aber auf jeden Fall beibehalten
werden, da die faunistischen Merkmale auffallend und be-
zeichmend genug sind, um den Schlier von anderen mediter-
ranen Ablagerungen zu unterscheiden.

Th. Fuchs hat bei einem Besuche derselben Localitiit
(Verh. d. k. k. g. R-A. 1884, S. 373 ff) einige der typischen
Schlierfossilien nicht gefunden. Nur Ostrea cochlear, Pecten
denudatus und Ceratotrochus multiserialis fanden sich in seinem
Verzeichnisse. Er kam dadurch zu den Ausspruche ,dass man
den Tegel von Walbersdorf in keiner Weise mit dem Schlier
vergleichen* konne, ,sondern dass derselbe in jeder Hinsicht
ein einfacher Badener Tegel* sei, ,in dem allerdings ungewohn-
licherweise der Pecten denudatus vorkommt.* Bei meinem Besuche
des Walbersdorfer Aufschlusses konnte ich die Ziweifel wohl
vollkommen heseitigen (Verh. d. k. k. geol. R-A. 1885, S. 245),
da ich Nautilus (Aturia) Atwii Bast. und Brissopsis ottnangensis
R. Horn. in sicher bestimmbaren Stiicken selbst sammelte,
ausserdem eine zerdriickte Pholadomya sp., die spiter von
Schaffer als tbereinstimmend mit seiner neuen Pholadomya
Luchsi von Neudorf an der March erkannt wurde, und eine
kleine Tellina, welche ich als ,vielleicht Tellina ottnangensis
R. Horn bezeichnen musste. Spiter hat dann E. Kittl (Ann.
d. k. k. naturh. Hofmuseums Band I. 1886) eine grossere Auf-
gammlung vorgenommen tnd gezeigt, dass die Fauna von
Walbersdorf aus Formen des Badener Tegels und des (Ottnanger)
Schliers gemengt sei, im Verhilltnis der 20 sicheren Formen
von 13 zu 10. — Es ist dies ein Ergebniss, welches fir die
Fauna des Otinanger Schlier ebenfalls gilt. Auch die Fauna
des Schlier von Otinang ist eine solche Mischfauna. Dieses
Vorkommen von Walbersdorl[ war das erste, mir bekannie,
genwuer untersuchie Vorkommen des Schlier im alpinen An-
theile des Wienerbeckens.

Das zweite Vorkommen isl das im Vorstehienden be-
gprochene von Neudorl an der March.

Fil. Suess hat in seiner neuesten Abhandlung tiber den
Boden von Wien (L. Bd. der ,,Geschichte der Stadt Wien. Wien
1897) seine Auffassung tber den Schlier einigermassen geiindert.
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Von der ersten Mediterranstufe sagt er: ,In das alpine Becken
von Wien dringen die Sedimente der ersten Mediterranstufe
nicht, die Senkung zwischen den Alpen und Karpathen scheint
noch nicht bestanden zu haben.“ Der zweite Theil dieses Satzes
mit seiner unbestimmten Fassung steht in einem gewissen
Widerspruche mit dem ersten Theile, der so bestimmt lautet. —
Der Schlier wird als nach den mediterranen Bildungen des
ansseralpinen Beckens, wiithrend einer Periode grosser Ab-
dampfung® entstanden dargestellt, in Folge von ,Trockenheit
und ortlicher Abschniirung des mediterranen Gebietes vom
Ocean. — ,Auch diese Sedimente treten nicht oder doch nur
mit geringen Spuren in die alpine Senkung®, welche als ,nach
der Ablagerung des Schlier“ vorhanden angenommen wird.
Dann erst kam es zur Bildung des Badener Tegels, durch das
zweitmalige Hereintreten des Meeres. Wann es zum ersten Male
hineingetreten, wird nicht gesagt, oder sind die geringen Spuren
des Schlier gemeint? Dann miisste die ,alpine Senkung“ denn
doch schon vor dem Schlier entstanden sein. Oder wiire dieser
etwa in der That nur ein faciell verschiedenes Tegel-Aquivalent?
Dann freilich wire diese Schwierigkeit mit noch anderen be-
hoben, wie schon R. Hiérnes seinerzeit ganz zutreffend ge-
meint hat. Auch die kohlenfithrenden Ablagerungen aus dem
ySlssen Binnensee* im mnordlichsten Theile der Wienerbucht
sprechen fiir einen fritheren Beginn der Senkungsvorginge. Die
Grunderschichten mit ihrer Mischfauna der ,ersten*“und ,zweiten*
Mediterranschichten wiirden sich, wie mir scheint, unter der
Annahme des gleichzeitigen Bestandes der heiden Meere zur
Zeit der Ablagerungen dieser Mischfauna und zwar in naher
Nachbarschaft am einfachsten erklaren lassen mit ihrem ,zwi-
schen der ersten und zweiten Mediterranstufe vermittelnden
Charakter wie Th. Fuchs (Z. d. d. geolog. Ges. 1877, S. 666)
sagt. — Doch dabei kiime ich auf die Ansichtsverschiedenheiten
iiber die Berechtigung der Annahme zweier Mediterranstufen
im Bereiche des Wienerbeckens zu sprechen, was doch zu
weit fithren wiirde, da man weit ausgreifen misste, wozu
iibrigens neueste Verotffentlichungen reizen konnten. So die
neue Fassung durch Herrn Dr. Franz Schaffer, welcher in
seiner vergleichenden Studie iber das piemontesische Tertiir
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(Jb. d. k. k. geol. R-A. 1898. 5.389—424) zu dem Schluss-
ercebnisse kam. dass die Hornerschichten, der Schlier und die
(.il:undérschichten (»Aquitaniquo, Langhiano wund unteres }_E]lve—
ziano“) synchrone Faciesbhildungen seien, ein ,Aqui-
valent unserer ilteren Mediterranstufe®, oder die Arbeilen Dr.
Othenio Abels, der neuerlichst (Verh. der k. k. geol. R.-Anst.
1898. S. 301—312) gegen die von Th. Fuchs und auch von
R. Hornes vertretene Anschauung, dass die einzelnen Glieder
der ,ersten Mediterranstufe nur die mannigfachen Modificationen
einer und derselben Formation* darstellen, (Th. Fuchs,
l. e. S. 663) auf das bestimmteste auftritt, indem er die Bil-
dung der Loibersdorfer Schichten, der Gauderndorfer Tellinen-
sande, des Brunnstubensandsteines u. der Eggenburgerschichien
durch ein erstes, zweites und drittes Ansteigen des Meeres-
spiegels und ein darauf folgendes Seichtwerden des Meeres
erklirt. — Mir war hier nur darum zu thun, das Verhiiliniss
des Tegels y(y)n Neudorf an der March zu den anderen Neogen-
ablagerungen zu erirtern. Ieh kam dabei zu der Schlussfol-
gerung, derselbe sei, ebenso wie der Tegel von Walbersdorf,
als oSchlier” aufzufassen, der immerhin am besten im Grossen
und Gangen als ein nahezu oder theilweise gleichzeitiges Ge-
bilde mit dem Badenertegel betrachtet werden diirfte. Sollte
diese Folgerung richtig sein, dann wiivren damit zwei Schlier-
vorkommnisse im Bereiche des alpinen Antheiles des Wiener-
heekens gegeben, und es misste in Folge dessen die Vorstellung
von der Enistehung dieses Theiles der grossen Senkung in
einem gewissen Masse gedindert, oder aber der ,Schlier des
Wienerbekens als ein faciell verschiedenes Aquivalent des
Badeneriegels aus der ,ersten® in die ,zweite* Mediterranstufe
gestellt werden. — Dass ich dabei auf die Grunderschichien
zu sprechen kam, ist nur eine Folge des Vergleiches einer
Mischfauna mit einer. zweiten. Mijr erscheint als empfehlens-
werteste und nichstliegende Folgerung aus der Thatsache, dass
der Schlier so viele Formen des Badener Tegels enthiilt, die An-
nalme zu sein, dass das Meer in welchem der Badener Tegel
zur Ablagerung kam, zur Zeit der Ablagerung des Schlier
schon Dbestanden habe. Der Schlier von Neudorf an der March
als Tiefseeablagerung mag zu den Seichiwasserablagerungen
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des Sandberges bei Neudorf an der March etwa in demselben
Verhiltniss gestanden haben, wie der Badener Tegel zu den
Sanden und Kalken am Rande der Wienerbucht, oder der
Tegel von Walbersdorf zu den Sanden und Schottern, die in
etwas hoherer Lage Dbei Walbersdorf von Th. Fuchs an-
getroffen worden sind, mit zahlreichen Fossilien des Leithakalk-
horizontes.

Adatok a tolgy és egyéb fak tenyészete torténe-
téhez Pozsony megyeében.

Irta: Dr. Ortvay Tivadar.

Pozsonymegyében az erdének fafajai a hegyek kozott tohh~
nyire lombosak. Kozottitk leginkabb a vorgs vagy erdei bitkkfa
valik ki, Ggy hogy mellette a fehér gyertyan, nyir, rezginyarfa,
koris- és javorfa, vadalma-, korte-, harsfa, galagonya és fenys
csak elszérva mutatkoznak. A tolgy is az utdbbiakhoz sora-
kozik. Gyonyori,, csaknem paratlanul all6 biikkerdoség diszlik
Borostyanks vidékén, mig a tolgyfa jobbara a Vaglapalyon
uralkodik. A tolgyerddség a megyei teriiletbdl 22,941, , katasz~
tralis holdat borit be, mig a biikk és egyéb lomberds 80,949.,,
katasztralis holdat.!) A tolgyerds foleg Cseklész, Pricsa, Du-
hova, Sarf6 és Schweinsbach vidékén diszlik. Rengeteg feny-
vesekre a Morvalapdlyon taldlunk, Lozorndtol Miavdig s nem
kevesebb mint 51,277, katasztrilis holdat foglalnak el, mig
ellenben a Sur terjedelmes, 967 holdnyi sirii, sotét mézgas
égerfa- (alnus glutinosa-) erdGséghdl all, melyben a hosszinyelit
szilfa (ulmus effusa), nyir-, koris- és tolgyfa csak kivételesen
mutatkozik. A korisfa (fraxinus excelsior L.) csak utobbi iddk-

") Keleti: Hazdnk és népe. 1871, 127—136. — Czilchert Karoly:
Pozsony megye 1873. 148—156. Bedd Albert: Magyarorszag erdd-
ségei. Ert. a term. tud. koérébgl XV. k. 17. sz. 1885. Azonk. L Term,
tud. kozl 1886. XVIII, 214 s kk. ll. Legujabban a Pozs. varos erdészeti
hivatala altal kiadott: Pozs. sz. k. varos erdészete. Pozs. 1899, s
ennek nyoman az Erdészeti Lapok 1899. IX. fiiz. 953—990. 1.



