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i« Les Bopyriens sont des animaux relativement rares et parasites sur
in nombre restreint de genres de Crustacés appartenant aux groupes des
Cirripédes, des Copépodes, des Ostracodes, des Schizopodes et des Déca-
podes. En nous limitant pour le moment aux espéces parasites des Déca-
‘podes, et plus spécialement des Décz‘xpodes des mers d’Europe, nous remar-
quons ce premier fait intéressant que toute esptce de Décapode infestée
par les Bopyriens I'est généralement par deux ou plusieurs especes diffeé-
rentes, et cela trés souvent dans une méme localité, quelquefois méme sur
un. seul individu. C’est ainsi que nous rencontrons, sur Xantho floridus,
Ceponpilula G. et B. et Cancrion floridus G. et B. ; sur Pilumnus hirtellus, Cepon
clegans G. et B. et Cancrion muser G. et B. ; sur Portunus arcuaius, Cepon Por-
tuni Kossmann et Portunion Salvatoris Kossmann ; sur Pagurus Bernhardus,
 Phryaxus Paguri Rathke et Pleurocrypta HyndmanniSp.B. et W; sur Galathea
squamifera, Pleurocrypta Galathee Hesse et Gyge Galathee Sp. B.-et W3
sur Porcellana longicornis, Pleurocrypta Porcellane Hesse et Entonuscus
Muelleri G. et B.; sur Callianassa subterranea, Ione thoracica Montagu et
_ Pseudione sp. Kossmann; sur les espéces du genre Hippolyte des Bopy-

riens des genres Phryxus, Gyge, Bopyroides et Bopyrina, etc. Tous ces Bo-
pyriens, méme les Entoniscidee, sont en réalité des parasites externes.
Gependant, au point m position qu’ils occupent sur leur hote, les
Bopyriens des Décapodes peuvent se diviser en trois groupes éthologiques
distincts : 1° parasites abdominaux ; 2° parasites branchiaux ; 3° parasites vis-
¢éraux: Or, les diverses espéces infestant un méme Décapode appartien-
nent généralement i des groupes éthologiques différents. Sinous cherchons
des exemples analogues dans d’autres familles, nous pouvons citer les
Branchiobdelles, dont trois espéces infestent I Astacus flupiatilis chacune en
‘une région spéciale du corps; trois espéces paralleles & nos types europeens
‘ont:été également signalées:-chez I'Ecrevisse du Japon. Un autre exemple
nous est fourni par les Diptéres dela famille des OEstrides dont plusieurs es-
peces, les unes cuticoles, les autres cavicoles ou gastricoles, infestent & la
fois certains types de Cervidés ou d’Equidés. De pareils faits, absolument
: incompréhensibles dans ancienne hypothése de la fixité de I'espeéce, de-

viennent hautement instructifs si 'on admet la théorie de la descendance
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modifi¢e. Ils nous indiquent, en effet, que plusieurs états d'équilibre sym-
biotique ont été successivement réalisés entre le phylam des parasites ef -
celui de leurs hotes. Bien mieux, dans le cas spécial des Bopyriens, nous
pouvons, par 'étude attentive de I'embryogénie, déterminer I'ordre dang
lequel ces divers états d’équilibre se sont produits, suivre pas & paslesmo-
difications -causées dans I'organisme par un parasitisme de plus en plus -
complet; et donner ainsi une classification yraimen§ naturelle de ces anj:
maux. : ' ST

» La premiére larve des Bopyriens est trés uniforme dans tout lé groupe,

Par la longue durée de son existence pélagique, elle nous apprend que les
ancétres des Bopyriens ont été longtemps des formes libres. Par I'ensemble .
de son organisation, elle nous montre que cette forme ancestrale devait sq
rapprocher des &gide et plus spécialement des Eurydice. Les particulari
tés différencielles que présentent entre elles ces premiéres larves sont
fournies principalement par la'sixidme paire de pattes thoraciques et sont
en rapport avec la sortie de 'embryon de I'hote qui hébergeait le parent,
et nullement, comme on I'a supposé, avec son entrée dans un hote noy.
veau ; de la résulte que les modifications sont nombreuses, surtout dansle. -
groupe ou le parasitisme est le plus profond, c’est-a-dire chez les Enzo-
niscide. - - ' : Lo
-.» La deuxiéme forme larvaire libre a été nommeée par nous embryon
cryptoniscien ou stade Cryptoniscus, parce que le male des Cryptoniscide ve:
présente, d'une fagon plus compléte, cette phase transitoire du développe:
ment des autres Bopyriens. C’est sous cette forme que s’opére la fixation
du Bopyrien sur son hote, au début de la vie parasite. Nous avons constaté.
chez plusieurs Entonisciens (Portunion Menadis et P. Kossmannt) et chez-
’le‘!?luya,jz\gs‘:}?aguii, Ja pnésenceﬁdeplusieurs embryons cryptonisciens, fixé§
sur des.femelles adultes et pourvues de males. Nous avons méme observé,
chéz certains d’entre eux, des spermatozoides en apparence murs-et no
maux.:On peat.se demander si, -quand la place sur - 1’héte est ainsi préoc--
cupée, -les larves cryptonisciennes ne jouent pas, au moins momentand:
ment, le réle de males complémentaires. La larve fixée ne tarde pas & subir.
.une série de transformations qui, chez la femelle des Cryptoniscide; s'ac-
compl_issgn_t_: d’une fagon trés différente de ce qui a lieu chez les autres
Bopyriens... .- . S I PR N P

..». En outre, tandis que chez les Cryptoniscide le mile s’arréte dans son
(_l‘éyel_oppg;qe_nt; 1% la\;dewiiéme,qu;mg,.‘l_a_nmire-,;;il continue‘_d*é,sfoltx ch
les autres Bopyriens et prend un aspect plus ou moins idothéifornie, On




marque, de plus, qu’ 'il existe une étonnante superposxtlon de parasxtes et
untriple parallélisme entre les genres Cryptoniscus, Zeuxo, Danalia de la
famille des Cryplomsczdw, les genres Peltogaster, Lernwodiscus, Sacculina,
du:groupe des Rhuocephales, et -les genres Pagurus, Porcellana, Cancer
des Décapodes infestés.

Enfin, la coexisterice singuliére de Cirripédes parasites chez tous les
vtypes de Décapodes infestés par des Bopyrlens et 'existence de formes
‘telles que le Phryxus resupinatus, qui, quoique n’appartenant plus au
groupe des Cryptonisciens, sonl encore cependant parasites indirects des
Décapodes, nous conduisent & cette hypothése que les Bopyriens ont été
‘introduits chez les Décapodes par les Cirripédes Rhizocéphales. Tandis
‘qu'une branche des Cryptoniscide est restée fidéle a ses premiers hotes, un
autre rameau s’est adapté au parasitisme direct sur les Décapodes et a donné
naissance au groupe des Phryxus, des Bopyrus et des Entoniscide.

» Ainsi s’expliquerait par un fait d’atavisme éthologique la présence -si-
multanée, si souvent constatée chez un méme Décapode, d’un parasite
rhizocéphale et d’'un parasite bopyrien (Sacculina Carcini et Portunion M-
nadis, Entoniscus Porcellance et Lerneeodiscus Porcellance, etc.).

» La présence d’un stade phryxoide dans I'évolution des femelles de la
plupart des Bopyriens montre que le genre Phryxus peut étre considéré
comme la souche d’ou sont issus, d’une part, les Ioniens, qui en sont en
quelque sorte I'exagération, d’autre part, les Bopyriens branchiaux asymé-

- triques.

Ce stade phryxoide s’observe chez les Pleurocrypta, les Bopyrus, les
Cepon, les lone, etc. 1l a causé de nombreuses erreurs chez les zoologistes
qui ont les premiers étudié ces animaux. Le stade Phryzus du Cepon typus
a été pris par Duvernoy pour le méale de ce Bopyrien. Le Phryxus fusti:
caudatus Sp. B. et W. est le stade Phryxus de Pleurocrypta Hyndmanni Sp.
B. et W. ('); le Phryxus longibranchiatus Sp. B. et W. correspond en par-
tie au stade Phryzus de Pleurocrypta Galatheee Hesse non Sp. B. et W. (?).

Chez les Entoniscide, le stade Phryxus se présente avec moins de
netteté et il est possible que ce groupe ait divergé de la souche a une
époque trés ancienne, ce qui serait en rapport avec son parasitisme plus

profond.

(1) Nous avons rencontré ce Bopyrien de la cavité branchiale du Pagurus Bernhar-
dus a Roscoff et a Equihen prés Boulogne-sur-Mer,

(?) Nous avons étudié ce parasite de la Galathea squamifera i Roscoff et & Fé-
Calnp.




