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Ubersetzungsrecht vorbehalten.

Zur Kenntnis der Hydroidenfauna des Mittelmeeres,
Amerikas und anderer Gebiete.

II. Teil.

Von
Prof. Dr. E. Stechow,

Zool. Staatssammlung in Miinchen.

Mit 35 Abbildungen im Text.

Das in der vorliegenden Arbeit behandelte Material stammt
von den verschiedensten Gegenden der Irde, wenn auch ein Uber-
wiegen mediterraner und amerikanischer Fundorte nicht zu ver-
kennen ist. Wihrend im L Teil dieser Arbeit (in: Zool. Jahrb.,,
Vol. 42, Syst, Heft 1—3, p. 1—172, 1919) 196 Species behandelt
wurden, gelangt hier eine groBere Zahl zur Besprechung.

Die Arbeit bringt eine grifere Zahl neuer Genera, wie auch
eine Reihe neuer Species. Uber einen Teil derselben sind schon
Vorlidufige Mitteilungen in kiirzester Form erschienen (in: Zool. Anz.,
Vol. 53, p. 223—236, 1921; Arch. Naturg, Jg. 87, Abt. A, Heft 3,
p. 2481, 1921; ibid,, Jg. 88, Abt. A, Heft 3, p. 1411, 1922; Miinch.
Med. Wochenschr, 1919, No. 30, p. 8562; 1921, No. 1, p. 30; 1921,
No. 28, p. 897; Verh. Dentsch. Zool. Ges., 1921, p. 29—31; SB. Ges.
Morphol. Physiol. Miinchen, Vol. 31, p. 9, 1920). Die an vielen
Stellen noch so notwendige Revision des Systems wurde hier fort-
gesetzt, Wihrend insbesondere die beiden Gruppen der Lafoeiden
und der Sertulariiden sich noch vor 12—16 Jahren in der hoffnungs-
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losesten Unordnung befanden, scheint anf dem Wege zur Auffindung
des natiirlichen Systems, der natiirlichen Verwandtschaft
der Genera, in diesen beiden Familien nunmehr der wichtigste
Schritt getan, was indessen nicht ohne teilweise Aufteilung der
Genera miglich war. Um die Verwandtschaftsbeziehungen deutlicher
zum Ausdruck zu bringen, wurde vielfach zur Neuaufstellung von
Subfamilien geschritten, und ich glaube, daB eine solche Zu-
sammenfassung niher verwandter Genera zu Unterfamilien das Bild
der Verwandtschaften klarer erscheinen liBt. Da das Vorkommen
von Konvergenzen, die bei den Hydroiden oft erstaunlich weit
gehen, ein iiberaus hiufiges ist, so besteht eine Hauptaufgabe darin,
solche Konvergenzen von wirklicher Verwandtsechaft zu
unterscheiden. DaB ich z. B. die Milleporidae und die Stylasteridae
fir konvergente, gar nicht niher miteinander verwandte Gruppen
halte und dementsprechend an ganz verschiedenen Stellen des Systems
einordne (erstere bei den Corynidae, letztere bei den Hydractiniinae),
habe ich bereits auf dem Zoologenkongrel in Gottingen (1921b) ein-
gehend dargelegt.

Vielfachen an mich ergangenen Wiinschen entsprechend habe ich
mich entschlossen, Bestimmungstabellen séimtlicher Hydroidenfamilien
und -genera der Arbeit beizugeben. Da unter den vielen hunderten
von Genera in den letzten Jahren sehr starke Anderungen ein-
getreten sind, so diirfte damit einem allseitigen Bediirfnis Rechnung
getragen sein.

Herrn Prof. Dr. R. Donen, dem Leiter der Zool. Station in
Neapel, bin ich fiir die Uberlassung reichen Materials, das mit in
diese Arbeit aufgenommen werden konnte, zu wirmstem Danke
verpflichtet, dem ich auch an dieser Stelle Ausdruck geben méchte.

Die Arbeit bringt verschiedene neue Beitrige zur Fauna des
Mittelmeeres. Die Gesamtzahl der aus dem Mittelmeer bisher
bekannten Hydroidenspecies steigt nunmehr, laut einer genaued Zu-
sammenstellung, die ich gemacht habe, auf 270, gegeniiber nur 109
in Carus’ Prodromus Faunae Mediterraneae (1884).

In der Nomenklatur folge ich den Internat. Regeln so weit als
miglich.

Die Zeichnungen verdanke ich der geschickten und bewihrten
Hand des Herrn WartHER ROssLEr in Miinchen.
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Das System der Hydroiden.

I Ordo. Tubulariidea Stecoow 1922 =Athecata Hincks 1868
(Anthomedusae).

1. Subordo. Polypodiinea StEcmOWw 1922 (Narcomedusae??).
1. Fam. Polypodiidae PocHE 1914.

2. Subordo. Hydrinea StEcHOW 1922 (= Simplicia BrocH 1916).
1. Fam. Hydridae Daxa 1846.
1. Subfam. Protohydrinae (= Protohydridas ALLMAN 1888).
2. Subfam. Huleremitinae.
3. Subfam. Hydrinae.

3. Subordo. Coryninea StECHOW 1922 (= Cupilata KUEN 1913).
1. Fam. Corynidae JoHNSTON 1836.
1. Subfam. Plilocodiinae (= Ptilocodiidae CowARD 1909).
2, Subfam. Coryninae (= Sarsiinae COCKERELL 1911 p. p.).
3. Bubfam. Cundelabrinae (= Myriothelidae aut.).
4. Subfam. Solanderiinae (= Solanderiidae MARSHALL
1892).
5. Subfam. Milleporinae (= Milleporidae MILNEEDWARDS
et HatME 1849).
6. Subfam. Eleutheriinae n. nom. (= Cladonematidae
PocHE 1914).
2. Fam. Halocordylidae (= Pennariidae HINCKS 1868).
3. Fam. Tubulariidae HINcks 1868.
1. Sobfam. Tubulariinae KUEx 1913,
2. Subfam. Pelagohydrinae (= Pelagohydridae DENDY
1903 = Margelopsinae A. G. MaYER 1910),
3. Subfam. Corymorphinae.
4. Subfam. Branchiocerianthinae,

4.8ubordo. Bougainvilliinea StecHOW 1922 (= Filifera KfaN 1913),
1. Fam. Clavidae McCraDpY 1859,
1. Subfam. Clavinae.
2. Subfam. Monobrachiinae (= Monobrachiidae HICKSON
1906).
8. Subfam. Balellinne,
2, Fam. Moerisiidae PocaE 1914,
8. Fam. Bougainvilliidae ALLMAN 1876.
. Subfam. Hydractiniinae.
. Subfam. Clathroxoinae (= Hydroceratinidae SPENCER
1891 4 Hydrodendridae NuttING 1905).
3. Subfam. Janariinae.
4. Subfam. Stylasterinae.
5. Subfam. Hydrichthyinae.
6. Subfam. Bougainvilliinae.

D —
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4. Fam. FEudendriidae HINCES 1868,

5. Fam. Willsiidae StecHOW 1913 (= Hydrolaridae
Arrvan 1872 = Williadae aut.).

IL. Ordo. Campanulariidea Srecmow 1922=Thecata FLeEmixG
1828 (Leptomedusae).

1. Fam. Haleciidae HINcES 1868,

1. Sobfam. Campanopsinae (= Caumpanopsidae GROBBEN
1904).

2. Subfam. Hydrantheinae.

3. Subfam. Huleciinae.

4. Subfam. Hemithecinae.

5. Subfam. Saabinae.

6. Subfam. Phylactothecinae.

2. Fam. Cannotidae HAECKEL 1879.
3. Fam. Campanulariidae HIncks 1868.

4, Fam. Campanulinidae Hincks 1868.
1. Subfam. Campanulininae.
2. Subfam. Calicellinae.
5. Fam. Trichydridae Hincks 1868.
6. Fam. L 1:181; 08 ; tdae NurTING 1901 (= Lafoéidac HINCKS

1. Subfam. Hebellinae.

2. Subfam. Bonnewviellinae.
3. Subfam. Zygophylacinae.
4, Subfam. Oswaldariinae.

7. Fam. Syntheciidae MARKTANNER 1890,

8. Fam. Sertulariidae HINCES 1868,
1. Subfam, Thyroscyphinae.
2. Subfam. Sertomminae.
3. Subfam. Sertulariinae.

9. Fam. Plumulariidae HINCKs 1868,

1. Subfam. Kirchenpaueriinae.
2. Subfam. Plumulariinae.
3. Subfam. Heterothecinae.
4. Subfam. Adglaopheniinae.
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Ordo Tubulariidea Stecrow 1922 (Athecata).
Fam. Hydridae Daxa 1846.

Hydra vulgaris Pauvas 1766.
Hydra vulgaris, Pavrn ScHULzE, 1917, p. 78, fig. 50—52.

Fundort. ,Langsam flieBendes Fliichen bei Pretoria, Gouv.
Orenburg; Ubergangsgebiet des Siid-Ural und der Kirgisensteppe
(WolgazufluB). 5. Juli 1918. .An Stengeln eines Sparganium-artigen
Gewichses. Sammler Dr. WALTHER ARNDT.

Farbe. Hellgelbbraun bis graubraun“ [diese Farbenangabe
bezieht sich gleichzeitig auf das in demselben Glase befindliche Material
von Pelmatohydra oligactis (P.)].

4 gut erhaltene Exemplare, leider ohne Fortpflanzungsorgane
und ohne Knospen. Linge der halbkontrahierten Individuen 2—3 mm,
Breite in der -Mitte 0,7 mm. Hypostom hoch und konisch. 6 Ten-
takel, halb so lang wie der Kirper, zuriickgeschlagen und dem
Korper fast anliegend, auffallend der fig. 50 links bei P. ScHULzZE
1917 gleichend. Korper ginzlich ungestielt; an keinem der Exemplare
war am unteren Ende eine Umbiegung des Korpers erkennbar, wie
sie fiir H. affenuata charakteristisch ist. Der Bau der Nesselkapseln
ist hier wie bei der folgenden Art infolge der Konservierung nicht
mehr erkennbar. Es kann wohl keinem Zweifel unterliegen, daf
wir es hier mit der selteneren Hydra vulgaris PALLAs zu tun haben.

Ein sehr interessanter Fund!

Pelmatohydra oligactis (PaLLas 1766).

Pelmatohydra oligactis, PAvr ScmULzE, 1917, p. 87, fig. 57—72.
— —, StECcHOW, 1919a, p. 152.

Fundort. ,Langsam flieBendes FliBchen bei Pretoria, Gouv.
Orenburg. Ubergano*sgeblet des Siid-Ural und der Kirgisensteppe
(WolgazufluB). 5. Juli 1918. Zum groBen Teil mit Knospen und
Tochterindividuen. An Stengeln eines Sparganium-artigen Gewichses.
Sammler Dr. WALTHER ARNDT.

Farbe. Hellgelbbraun bis graubraun.

Linge der ausgestreckten Tiere etwa 10—15 mm.“

An vorliegendem Material ist der Stiel scharf abgesetzt. Hypo-
stom ganz flach. 6 Tentakel von der ganzen Linge des Korpers.
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Mit bis zu 4 Knospen, dicht oberhalb der Ansatzstelle des Stieles:
an den Knospen 2 gleich groBe gegenstindige Tentakel, senkrecht
zn der von Knospe und Muttertier gebildeten Ebene stehend. Ge-
schlechtsprodukte fehlen. Linge der kontrahierten Individuen 3 mm,
Breite an der breitesten Stelle 1 mm; Breite des Stieles nur 0,4 mm.

Diese Art ist schon durch den gleichen Sammler fir Mittel-
Sibirien festgestellt (s. Stecmow, L ¢.).

Fam. Corynidae JomnsTox 1836.

Syncoryna EHRENBERG 1834,

Die Gattung Syncoryne wurde von EERENBERG 1834 aufgestellt.
Ein Irrtum, wie Bepor (1905, p. 119) meint, liegt dabei nicht vor.
Der erste, der die Schreibart Syncoryne gebrauchte, die dann all-
gemein angenommen wurde, scheint STEENSTRUP (1842) gewesen zu
sein. Wenn man diese Gattung beibehalten und sie nicht, wofir
ich eintrete, durch den dlteren Namen Sarsia ersetzen will, so muB
die alte EnrENBERG'sche Namensform Syncoryna, die die Giiltigkeit
vor Syncoryne hat, unbedingt wiederhergestellt werden.

Sarsia pulchella (AuLvax 1865).
(Fig. A)

Syncoryne pulchelle, ALLMaN, 1871—1872, p. 279, tab. 6, fig. 1—3.
Sarsia pulchella, HarTLAUB, 1907, p. 34, fig. 27—28,

Gemmaria implexa, STECHOW, 1919a, p. 5.

— hargitti, STECHOW, 1920, p. 10.

Fundort. Posilippo und Nisida bei Neapel. In voller Fort-
pflanzung im Juni. 2 m tief. Simtliche Exemplare auf Horn-
schwimmen.

Trophosom. AuBerlichan Gemmaria impleza erinnernd. Hydro-
caulus selten verzweigt, viel dinner als bei G. impleza, nur 0,060
bis 0,100 mm dick, Periderm sehr diinn und hyalin, dem Conosark
anliegend, sich nach oben selten und kaum merklich erweiternd,
aufen mit einem diinnen Gallertiiberzug, so daf feine Sandteile iiberall
anhaften; von einer Trennung zweier Peridermschichten, zwischen
denen ein deutlicher Zwischenraum erkennbar ist wie bei der eng-
lischen Gemmaria impleza, hier nichts bemerkbar. Hydranth

zylindrisch, mit etwa 30—40 geknopften Tentakeln, die gegen den
(Fortsetzung des Textes S. 40).
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Sarsiidae.
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Eleutheriidae.
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Fig. A. Sarsia pulchella (Arry.) Fig. B. Sarsia nana n. sp.
mit Medusenknospen. Hgydmnth mit Hydrorhiza.
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Mund zu linger sind als unten. Gesamthohe vollig ausgestreckter
und fertiler, also erwachsener Exemplare mit Hydrocaulus 2—3,5 mm;
Breite der Hydranthen 0,170—0,220 mm, also viel kleiner als
die englische Form.

Gonosom. Medusenknospen in der Mitte oder unteren Hilfte
des Hydranthen an vielen Stellen einzeln oder in kleinen Trauben.
Manubrium (an den kurz vor dem Freiwerden stehenden Medusen-
knospen) so lang wie die Glockenhdhle selbst. Keine Mundtentakel.
Die 4 Randtentakel ungefihr gleich lang untereinander, ohne jede
Spur von Verzweigung oder von Filamenten, etwa halb so lang
wie die Glockenhdhle und an einigen Knospen schon voll ausgestiilpt.

Sarsia nana n. sp.
(Fig. B.)

Fundort. In einem der Gliser von den europiischen Kiisten.

Trophosom. Hydrorhiza fadenférmig, meist glatt, an einigen
Stellen auch etwas wellizg, 0,110 mm dick. Hydrocauli in weiten
Entfernungen voneinander einzeln von der Hydrorhiza entspringend,
rechtwinklig von ihr abtretend, unverzweigt, niedrig, mit Hydranthen
nur 2—3 mm hoch, meist der ganzen Linge nach (besonders an der
Basis und am oberen Ende) stark und tief geringelt, in der Mitte
ebenfalls geringelt oder doch wellig, dabei aber diinn und durch-
sichtig, 0,070 mm dick; Periderm nur bis zur Basis der Hydranthen
reichend. Conosark das Peridermrohr nur zum kleinen Teil, etwa
zn einem Drittel, austiillend. Hydranth ausgestreckt 0,8 mm lang
und 0,170 mm breit, in GriBe und Aussehen dem einer Syncoryna
gleichend, mit etwa 16 verstreut angeordneten, stark gekndpften
Tentakeln. Tentakel nicht hohl; ihr Entoderm aus einem einreihigen
Zellstrang bestehend.

Gonosom. Unbekannt.

Diese Art, von der mir 5 Hydranthen mit Hydrorhizastiick vor-
liegen, stimmt mit keiner der bisher beschriebenen unverzweigten
Coryniden (Coryne caespes ALLMAN, Stawrocoryne wortleyi RorcH,
Sarsia gravata (WmiGnT), S. pulchella (ALLMAN), S. feroz (WRIGHT),
S. clavata GraErsE 1884, S. graeffei JickeLt 1883, Coryne longicornis
BoxneviE 1898) recht iiberein, weicht von allen insbesondere durch
die scharfe Ringelung des unverzweigten Hydrocaulus ab, so daB es
sich hier wohl um eine neue Art handelt.
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Coryne epizoica StEcEOW 1921.
(Fig. C)
? Coryne sp., GRAEFFE, 1884, p. 351.
Coryne epizoica, STECHOW, 192lc, p. 248.
Fundort. Neapel. Wenige Exemplare auf der Schnecke

Rissoa elata PeiL. — Daneben wiichst Thaumantias (Campanularia)
raridentata (ALDER).

Fig. C. Coryne epizoica Steca. Hydranthen.

Bisheriger Fundort. Triest.

Trophosom. Hydrorhiza kriechend, einfach, fadenformig, die
Schnecke umschlingend. Hydrocaulus unverzweigt, klein, sehr stark
und dicht geringelt, sich nach oben etwas erweiternd, unter dem
Hydranthen plotzlich endigend, ohne Peridermscheide iiber dem unteren
Teil des Hydranthen. Hydranth klein, spindelfsrmig, mit 14—18
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stark geknopften Tentakeln. Gesamthhe von Hydranth mit Hydro-
caulus nur 1—1,6 mm, Linge des Hydranthen selbst nur 0,5—0,6 mm,
Breite des Hydranthen ohne Tentakel 0,200—0,270 mm, Dicke des
Hydrocaulus an seinem Ursprung 0,130 mm, Dicke oben 0,175 mm.

Keine Gonophoren vorhanden.

Es konnte fraglich erscheinen, ob wir es hier vielleicht mit
Coryne caespes ALLmaN zu tun haben. Das Vorkommen auf der
Schnecke, die einfache Hydrorhiza und die regelmiBige starke Ringe-
lung des Stieles sprechen aber entschieden fiir die GRAEFFE'sche Art.
Da dieselbe noch unbenannt war, gebe ich ihr den Namen Coryne
epizoica.

Diese Art ist ein verkleinertes Abbild von Coryne pusilla G.,
der sie durchaus dhnelt. Die mir vorliegende Kolonie besteht aus
etwa 15 Hydranthen.

Coryne muscoides (LINNE 1761).

Coryne vaginata, ALLMAN, 1871—1872, p. 268, tab. 4, fig. 8—9.
-— tuscoides, BEpoT, 1910, p. 275.

— —, Bepor, 1912, p. 279.

— —, StECHOW, 1919a, p. 4.

Fundort. Neapel Castello dell’ Uovo. In voller Fortpflanzung
am 19. Mirz. 3—5 m tief. Aunf der Mitte der Stimme dieser
Species fand sich Sertularella fusiformis (Hixcks).

Coryne(?) brevis StecHOW 1923

Corynidae, Species A, HicksoN & Gravery, 1907, p. 15.
Clavatellas juv., RiTcHIE, 1913, p. 13, fig. 1.
Coryne (?) brevis, STECHOW, 1923, p. 1.

Es kann wohl keinem Zweifel unterliegen, da Hicksox und
Rrrcurie dieselbe Species vor sich hatten, deren generische Zu-
gehorigkeit allerdings ungewiB bleibt. Ich habe sie einstweilen zu
Coryne gestellt und sie Coryne(?) brevis genannt.

Actigia Stecrow 1921,

Der Name Actinogonium, den Arnvax (1871—1872, p.95 u. 272)
fir eine Corynide gebraucht, ist pridokkupiert durch Actinogonium
Enrenserc 1847 (Ber. Verh. Preuf. Akad. Wiss. Berlin, 1847, p. 49
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u. 54) fir eine Protozoe. Fiir das Hydroidengenus Actinogonium
Arcvaxy 1871 fiihrte ich daher den neuen Namen Aectigia ein;
also Actigia pusilla (vax BENEDEN 1844) (s. STecHOW, 1921c, D. 248).

Corya StecHOW 1921.

Eine Corynide. Simtliche Tentakel geknipft, gleichmiibig ver-
streat, nicht in Einzelgruppen stehend, nicht verzweigt. Solitir,
nicht koloniebildend. Hydrocaulus gut entwickelt, von deutlichem
Periderm umgeben, gegen den Hydranthen abgesetzt. Wurzelfilamente
vorhanden. — Genotype: Corya bellis StecEOW 1921 = , Corynidae,
Species B bei Hicksoy et Gravery 1907 (in: Nation. Antarctic
Exped., Nat. Hist., Vol. 3, Coelentera, Hydroid Zoophytes, p. 16).

Corya bellis Stecrow 1921.

nCorynidae, Species B4, HICcKsoN et GRAVELY 1907, p. 16, tab. 3, fig. 17.
Corya bellis, STECHOW, 1921a, p. 897,
— —, StECHOW, 192le, p. 223.

Es handelt sich hier offensichtlich um eine unbeschriebene Form,
deren systematische Stellung zwischen Coryne und Monocoryne ist.
(Monocoryne diirfte wohl den Ubergang zu Cladocoryne bilden.) Corya
ist von Coryne unterschieden durch ihr solitires Vorkommen, von
Monocoryne durch die Stellung ihrer Tentakel, die nicht zu Gruppen
vereinigt stehen. Von den Candelabrum- (= Myriothela-)Arten ist
Corya geschieden durch den wohlentwickelten Hydrocaulus mit seinem
deuntlichen Periderm.

Es ist iibrigens hiochst eigentiimlich, daB fast in
allen Gruppen die solitdiren Arten Kaltwasserformen
sind.

Corya antarctica Srecuow 1921.

wMyriothela 24, HICKSON et GRAVELY, 1907, p. 18, tab. 3, fig. 18.
Corya antarctica, STECHOW, 1921a, p. 897.
— —, StECHOW, 192le, p. 224.

Da es sich hier um eine von der vorigen allem Anschein
nach verschiedene Form handelt, die nach der Abbildung einen
vom Hydranthenkirper scharf abgesetzten Hydrocaulus hat, so
fihrte ich fir dieselunbenannte Art die Bezeichnung Corya antarctica
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ein. Auch sie kann wegen ihres vou Periderm be-
kleideten deutlichen Hydrocaulus nicht zu Cande-
labrum (= Myriotheln) gerechnet werden.

Sphaerocoryne multitentaculata
(WarreN 1908).

Clavatella multitentaculata, WARREN, 1908, p, 278, tab. 45,
fig. 7—9.

Sphaerocoryne multitentaculata, STECEOW, 1921c, p. 248,
Diese Art gehort wegen ihres wohlentwickelten

Hydrocaulus nicht zu Eleutheria = Clavatella, sondern

zu Sphaerocoryne PicTET 1893.

Halocharis indopacifica StecEOW 1919,
(Fig..D.)
Halocharis indopacifica, STECHOW, 1919a, p. 152.

Fundort. Sagamibai, Japan.

Diese Art der seltenen Gattung Halocharis ist
durch ihre ungewdhnliche Grébe auBerordentlich be-
merkenswert.

Halocharis(?) cylindrica (KrgpaTrick 1890).
Coryne vel Syncoryne cylindrica, KIRKPATRICK, 1890a,
p- 605, tab. 14, fig. 1.
Halocharis cylindrica, STECHOW, 1922, p. 143.

Wegen ihres giinzlich fehlenden Hydrocaulus ist
diese Art wohl besser zu Halocharis zu stellen.

Eleutheria krohni Krumsaca 1907.

Eleutheria krohni, KrumBAcH, 1907 (in: Zool. Anz.,
Vol. 31), p. 453.

— dichotoma, Lo B1iaxco, 1909, p. 542,

— gemmipara, DU PLESs1s, 1909, p. 376.

— krohni, SceuBoTZ, 1912 (in: Zool. Anz., Vol. 39),
p- 582.

— —, STECHOW, 1922, p. 143,

Fig. D. Halocharis indopacifica Stecaow. Hydranth.
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Es sei darauf hingewiesen, daB die von Eleutheria dichotoma
abgetrennte mediterrane Species E. gemmipara pu PrEssis 1909 den
unbeachtet gebliebenen ilteren Namen Eleutheria krohni KruMBacH
1907 zu fithren hat, da beide allem Anschein nach villig identisch sind,
falls E. krohni iberhaupt von E. dichofoma getrennt werden kann.

Candelabrwm BramwvinLe 1830.

Da Myriothela M. Sars 1851 unbezweifelbar gleich Candelabrum
Bramvinie 1830 ist, so ist nicht zu vermeiden, dieses Genus Cande-
labrum zu nennen, statt des bisher tblichen Namens Myriothela.

Auch die Subfamilie (oder Familie) kann nicht mehr Myrio-
thelinae (bzw. Myriothelidae) heifen, sondern hat den neuen Namen
Candelabrinae (bzw. Candelabridae) zu fithren (s. STecHOW,
1921c, p. 248; 1922, p. 143).

Unter dem Genusnamen Myriothela wurden nun bisher eine ganze
Reihe hichst verschiedenartiger Formen zusammengefalbt. Dies Genus
ist daher aufzuteilen. Schon 1920 trennte ich daher , Myrio-
thela“ mitra BoxyEvVIE 1898 als besonderes Genus, Acandela, ab.

Aber auch von den iibrig gebliebenen Myriothela-Arten ist die
englische Species Arum (, Myriothela®) cocksi Vicurs 1849 (= , Myrio-
thela phrygia® Arpyax 1875, nec Fasricius!) durch den Besitz der
héchst eigentiimlichen ,claspers® (Gonophorenhalter) sowie durch
den mit Periderm bedeckten Basalteil so stark abweichend, daB
man sie in ein besonderes Genus stellen muf. Dabei kommt fiir
sie der Genusname Arum Vicurs 1849 = Spadiz Gosse 1853 in
Betracht. Die in England vorkommende Art heilt also: Arum cocksi
Vieurs 1849.

Fiir die anderen bisher zu ,, Myriothela* gestellten Species kommt
der Name Candelabrum Brainvinne 1830 in Frage (= Myriothela
M. Sars 1851). Genotype ist Candelabrum phrygium (Fapricius 1780).
Die weiteren Species dieses Genus heiBen: Candelabrum austro-
georgiae (JinErHOLM 1904), Candelabrum giganteum (BoNNEVIE 1898),
Candelabrum minutum (BoxNevie 1898), Candelabrum verrucosum
(Box~yEviE 1898). — Candelabrum unterscheidet sich von Arum vor
allem durch den Mangel eines Periderms und den Mangel der
Gonophorenhalter.

Acandela Stecaow 1920,

Myriothela mitra BoxNEVIE 1898 unterscheidet sich durch ihre
Tentakellosigkeit so wesentlich von den iibrigen ,Myriothela*-Arten,
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Sarsiidae.
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daB ich fir sie ein neues Genus, Acandela, aufstellte. Die Art
heiBt also: Acandela ‘mitra (BoNNEVIE 1898).

Fam. Halocordylidae StecHow 1921,

Stawridic pintneri (ScexeipEr 1897).

Coryne pintneri, SCHNEIDER, 1897, p. 476, 493.
— —, Bepor, 1918, p. 110,
Stauridia pintneri, STECHOW, 1922, p. 145,

Diese Species ist, da sie 4 Wirtel geknopfte und 1 Wirtel faden-
formige Tentakel besitzt, zu Stauridia zu stellen. Hydranth und
Hydrocaulus sind von St. producta verschieden. Im Mittelmeer kommen
demnach 2 verschiedene Species dieses Genus vor.

Perinema StecEOW 1921.

Coryne cerberus Gosse 1853 (s. Hartravs, 1895, p. 144, 152,
tab. 9, fig. 4) kann, da sie einen Wirtel fadenférmige und einen
Wirtel geknopfte Tentakel hat, unmoglich bei Coryne verbleiben.
Es kimen fir sie in Betracht die Gattungen Cladonema, Staurocladia
Harrravs 1914, Acharadria, Vorticlava, Heterostephanus und Rhizo-
trichia (= Trichorhiza). Alle diese Gattungen der Halocordylidae
haben einen wohlentwickelten Hydrocaulus. Coryne cerberus aber
gehort vielmehr in die Verwandtschaft der Formen mit fehlendem
Hydrocaulus, also von Stauridia (= Stauridium) und Asyncoryne. Hier
fehlt eine Gattung fir Formen mit einem Wirtel geknopfter und
einem Wirtel fadenformiger Tentakel. Ich stellte fir diese Art daher
die neue Gattung Perinema auf. Die Species heilt also: Perinema
cerberus (Gosse 1853) (s. Stecrow, 1921, p. 30; 1921c, p. 249).

Halocordyle Auuyax 1872 (= Pennaria aut, nec Oxex 1815!).

Das Genus Pennaria Oxex 1815 umfaBte nur Hydrallmania falcata,
Plumularia setacea, Schizotricha frutescens, Lytocarpia myriophyllum,
Aglaophenia pluma und 3 indeterminable Species, also keine der
Arten, die wir heute unter Pennaria verstehen. So bedauerlich das
ist, kann Pennaria Oxex gleichwohl nur gleich einer der obigen
Species gesetzt werden; die bekannte Pennaria disticha (= P. cavolinii)
kann aber nicht mehr Pennaria heiBen. Da die nichstfolgenden
Genusnamen Globiceps Avres 1854 und Fucoryne LEIpy 1855 beide
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praokkupiert sind, kommt fiir Pennaria cavolinis als nichster ver-
wendbarer Genusname nun Halocordyle Arruman 1872 in Betracht.
Die bekannte Species des Mittelmeeres Pennaria cavolinii heilt also:
Halocordyle disticha (Gorpruss 1820). Die anderen Species dieses
Genus sind: Halocordyle adamsia (v. LENDENFELD 1883), Halocordyle
australis (BaLE 1884), Halocordyle cooperi WARREN 1906, Halocordyle
inornata (Brooks 1882), Halocordyle tiarella (AYrEs 1854), Halocordyle
wilsons (BaLe 1913). Wie ich schon frither gezeigt habe (1912,
p- 336), sind Pennaria gibbosa L. Acassiz 1862, P. symmefrica CLARKE
1879 und P. pacifica Crarke 1907 alle 3 hochstwahrscheinlich gleich
Halocordyle disticha (GoLDF.) = , Pennaria cavolinit“ aut.

Dementsprechend muB auch die bisherige Familie der Pennariidae
kinftic Halocordylidae n. nom. heilen (vgl. StecHOW, 1921c,
p. 249; 1922, p. 144).

Genotype fir Halocordyle AvLvax ist Pennaria tiarells (AYRES
1854).

Acharadria larynx WricET 1863.

Acharadria larynr, ALLMAN, 1872, p. 376, Textfig. 81.
— —, Hmvcks, 1877a, p. 151.

Fundort. Neapel. Mit unreifen Gonophoren am 26. Sep-
tember.

Der sehr kurzen Beschreibung von Arrnmax ist einiges hinzu-
zufiigen: Proximale Tentakel 12—24; Hydrocaulus in den unteren
drei Vierteln glatt, oben wie gesiigt erscheinend, da das Periderm
nicht so weit hinaufreicht. Hydrorhiza fadenformig, kriechend,
einzelne Hydrocauli entsendend. Diese 2—8 mm lang; es tragen
aber auch die kleinen bereits 6—10 Gonophoren. Die grifiten
Hydranthen 0,960 mm lang und an der breitesten Stelle 0,450 mm
breit; die kleinen weniger als halb so grof. Dicke des Hydrocaulus
0,110 mm.

Fam. Tubulariidae Hincks 1868,

Tubularia indivisa Linxt 1758:

Fundort. Neapel
Ménnliche Gonophoren mit Ringkanal und ohne jede Spur von

Tuberkeln an der Spitze, also ohne Zweifel die echte Tubularia
indivisa LINNE.
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Sarsiidae (= Codoniidae).

‘soesorodg

"UIBNPITY

4 sousorodg
*sousotodg

"uIsnNpay
*sousorodg

"WISNPI

*gaurorodg

‘REQT NAVI{ SNYUDII0MOUDLG

*TE61 MOHOLLEG DLIDUIUDLT

HY
~udadun

pURq
-ed o8

16T MOHOALE DUV JUDLADI0NIUDAL

" a[RuRRIRIpRY

(pueasradapy top nod
-uUnIYINgENY YovYIa)
‘RE]L HIAENNog] souoborwfin|uazoqdonon ,aprojfig® 0
*(agqogavijaaqun mzoam,,mw,:m
-qug  amn) uaroydon oE:_a.&s:@
(‘geg1 A1amnNog niudwo |-0n ,oprosnpamopnas g -Rt00)
‘2LRT NVITTY 80nnoouojy) ‘(soesosodg) ‘
‘F9QT NYRTITY sepnwooroyy|natoydouor) aprosnpajy| “1giusuripus ‘uapURIOA
(‘waquueary, 13po P
ur o sunuq 137 L
(‘'gL8T NYRTTY SN0 DI ‘uazurd ‘1™ auapIag .L.Ew.z__zw:..
‘a061 Hooug pydiowfiroonsy -], T 1po Funuy
‘g RT MNVTI)) DMIUOZUYT qrur 181 .Eumﬁ
‘gpr] sdanoq prdnasuaalg wIsnpIfy g HOIP
‘OFR MIRAOON) 12 BAANO J M1s]y) | ‘puIsyoEM SnUEA0IPAF
"gggY suvg ‘I vydiowhio)|uaquery, ui) "g0sg ot
‘PRI, UAIN) -ugasue :_.M_E
"gCQT LAIKHOG " DaDyjmuy -uamIpnL § 91w ussnpary) rmusumipnal ol
(ynuney  J2yd1U yoou HItes
‘6RQT MMOAVH mpjapngn] |-aq puadnuadup) g sousorodg, ‘rton
‘1261 Momoaxg snzfizzfiz|eemuyoy qim uasoqdonon) wmiapua g
.dumﬁwd—unm “JUATISI9A HIRBIE Mrw..ﬁwmnﬂ \m”ﬂn“.m“.ﬁ—
‘@061 BaNA([ paphiyofivgag|eqeiua], ‘puaqya) yarzund snneaorpLH -unﬂ. hv_. m%
(10081 ZISSVOY T 03U ‘220 MOHOLL mmame
-aurd gogy Aavuon n.SAcEM»ZV osidupg ey -vaphiyobopag
1681 gavizavy sisdojabupyy|-1o jdungg 19ziny s[v it snned0IpAH ot dam
‘6681 Hovman[y snyfipodRzy ‘uapueviIoA sn[nwaoipLy -aq 1214

(‘6681 NOSSANOWAVE SNISUYNY
.aﬁﬂ.ﬁ TIAIAVH ehahvauw.a\ﬁ&.maﬁ\v

"00RT ZISSVDY T n0po2oqfify

‘RO9RT ZISEVDY T vanajdojony
(‘6oRT Mooug vmwMoNING
‘001 Zssvoy T oydfiang
‘0081 ZISSYDY T miprudowwmy,f,
‘LIRT NARQ Dpatnv))

"OLT BNRIT pRavingn

UIZUNIY [9HBIUD ],
uspelsIp g Nm muwipAyg edduuas
-[PYeIua], uaduresura Jauld  JIapo
[PHRINA,L, T N ‘qosiajauimiAse UeSnpay
‘ZUBIN[AY VNI, WI[BISIP
wey 28 uUrd Ju QIueIpAy UPH
-119,J, § 43P0 g 31m ‘gIsLIjemuIfs UIsnpajy

‘puapjiqarmofoyy

-SunyorMjuif-vjnupoy Jim uatoydonop

B16T NHOY
IDUNIDINGN,T,

JPHIIMIU
md waap
-1 g ‘uunp
snnedoIpAH
AR08
19p0 pu3pqiq
-a1uojoy|

TISTA[INIPRY WP USISIMZ I[BUBHIVIPBY] “JOP[Iq2Isne ualsia|
-IRIPRY W0A W0 UI USYIUTAPAH Ul 2(3aM3L) 83[8MIIPOSAY
“natues pA | sop wduuy wit vwSvaqdui(] ProzIsUL [ISMIIUIZXD
uaquspl [ We snOB0IpL UISIIIAMUIAS [BIIU[Iq qIUBIPA]]

*8918

-[nm3dury saurd
miog Ul 9qIM
-8p  B9[BWLIBD
<083 ‘puaZIIS
-ug udIuBIpAY
89p eNI J9p
ul snnedorps
‘qosLjemmAs

[eipes queapky

. e s i

"BO]T SHONIF]
auprLaB[
-nqnj,

3qIMIp)
S3[BULIAPOSIUL
u jdoy
-l IUBIPAH
wy
(g
‘apprany)
I91Un gone 's)
UPMIM U
-unu3ed g u
‘Bimagjuape;y
[PRBIUa, o[V

VOPLIADINQNT (WR]

Zool. Jahrb. 47. Abt. f. Syst.



50 E. Stecuow,

Ectopleura bethae (WARREN 1908).
Tubularia bethae, WARREN, 1908, p. 280, tab. 45, fig. 10—11; tab. 46,
fig. 12.
Ectopleura bethae, STECHOW, 1921¢, p. 249,

Da die Gonophoren dieser Art Radialkanile, Ringkanal, ein
wohl entwickeltes Velum und Randtentakel besitzen, ist es wahr-
scheinlich, daf die Medusen frei werden. Die Art ist daher besser
zu Ectopleura zu stellen.

Ectopleura dumortieri (vAN BENEDEN 1844).

? Ectopleura dumortieri, GRAEFFE, 1884, p. 354 (Meduse).
— —, STECHOW, 192lc, p. 249,

Fundort. Neapel

Fiir das Mittelmeer neu. Bisher ist im Mittelmeer nur
die Meduse in zweifelhafter Weise von GRAErfFE fiir Triest fest-
gestellt.

Zyzzyzus solitarius (WArrex 1906).

Tubularia solitaria, WARREN, 1906b, p. 83—96, 2 tab.
Zyxzyzus solitarius, STECHOW, 1921, p. 30.
— —, SteEcHOW, 1921c, p. 249.

Tubularia solitaric WARREN 1906 nimmt eine Zwischenstellung
zwischen den beiden Unterfamilien der Tubulariinen und der Cory-
morphinen ein und kann daher nicht bei Twbularia belassen werden.
Tatsichlich steht sie vielleicht sogar den Corymorphinen niher
durch ihr solitires Vorkommen, die Weichheit ihres Periderms und
die Dicke des Hydrocaulus mit entodermalen Lingskanilen, wihrend
sie an Tubularic durch ihre Actinulae erinnert. Ihre nichste Ver-
wandtschaft diirfte mit Tubuletta Haecker sein, die auch eine Uber-
gangsform zwischen beiden Unterfamilien darstellt. Ich fithrte
daher fir Tubularia solitaria den neuen Genusnamen Zyzzyzus ein.
Sie heiBt also: Zyzzyzus solitarius (WARREN 1906) (s. STECHOW, 1921,
p. 30; 1921c, p. 249).
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Gen. Tubuletta Haeckern 1899,

Tubuletta splendida HaeckerL 1899,

Tubuletta  splendida, HAECKEL, Kuonstformen der Natur, 1899, tab. 6,
fig. 10.
— —, StECHOW, 1921c, p. 249.

Diese Gattung und Art ist von den Spezialisten bis jetzt ganz
unbeachtet geblieben. Die Beschreibung ist duBerst knapp; doch
ist eine Figur beigegeben. Die Angaben lauten wortlich:

SFig. 10. Tubuletta splendida HAECKEL.

Ein Hydropolyp aus der Familie der Tubulettiden.

Der zierliche Polyp hat die Gestalt einer Fruchtschale, iiber
deren Rand Trauben herabhingen. Diese Trauben (schon rot ge-
farbt) sind die veristelten Geschlechtstiere (Gonophoren). Sie ent-
springen aus dem Magensack des Polypen zwischen den beiden
Krinzen von Tentakeln oder Fangfiden. Der obere kleinere Kranz
umschlieBt den Riissel, an dessen Spitze sich oben die Mundéffnung
befindet. Die stirkeren Tentakeln des unteren, groferen Kranzes
bilden die Wand der Fruchtschale. Das hornige Rohr, welches den
Stiel umschlieBt, ist lingsgerippt, unten quergegliedert und am
Meereshoden darch Wurzelfasern befestigt.”

Dieser letzte Satz enthilt das Wichtigste fir die Wieder-
erkennung der Art. Der Abbildung nach haben die Gonophoren
4 Tuberkeln am Apex; ob Amalthaea-Medusen oder Sporosacs, ist
nicht ersichtlich, doch scheinen es Sporosacs zu sein.

Fundortsangabe fehlt.

Nach diesen Angaben erscheint dies Genus und diese Species
als ein Ubergang zwischen Tubularia und Corymorpha. Der Hydranth
selbst gleicht vollig einer Tubularia, das lingsgestreifte Basalstiick
mit seinen Wurzelfilamenten bei solitirem Vorkommen einer Cory-
morpha. Das Periderm des Hydrocaulus soll zwar ein (Tubularia-
dhnliches) horniges Rohr darstellen, der Figur nach ist es aber
offenbar ziemlich weich, da sich der Hydrocaulus sonst nicht
in die abgebildete Schleife und Schlinge biegen konnte! Doch
scheint die Riickbildung des Periderms hier noch bei weitem nicht
so weit vorgeschritten zu sein wie bei den meisten Corymorphinen.

Das Genus Tubuletta HaEckeL bin ich nach alledem geneigt,
neben Amalthaea zu stellen.
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Monocaulos ALLmax 1864,

Es sei darauf hingewiesen, daB dieses Genus, wenn es bei-
behalten wird, die Namensform Monocaulos fiilhren muf, unter der
es von ArLnmax (1864) begriindet wurde, nicht Monocanlus, wie es
seit 1872 meist bezeichnet worden ist.

Branchiaria Stecaow 1921.

Dieses Genus unterscheidet sich von Branchiocerianthus durch
seine gegabelten Radiirkanile. Es bildet mit Branchiocerianthus
die neue Subfamilie der Branchiocerianthinae, eine Subfamilie
der Tubulariidae.

Branchiaria mirabilis Steciow 1921.
Branchiocerianthus imperator, STECHOW, 1908 pro parte, Textfig. 5,
7—10.
— —, SteCcHOW, 1909 pro parte, tab. 7, fig. 1—4 u, 7,
Branchiocerianthus n. sp., STECHOW, 1913b, p. 54.
Branchiaria mirabilis, STECHOW, 1921¢, p. 249.

Die gegabelten Radidrkanile hielt ich friiher fiir eine Wachs-
tumserscheinung eines jugendlichen Individuums, wozu mich be-
sonders der unreife Zustand der Gonophoren bewog. Inzwischen
habe ich Gelegenheit gehabt, kleine Exemplare von Branchio-
cerianthus von Ostafrika zu untersuchen, die einfache, nicht
gegabelte Radifirkaniile besitzen, ebenso wie der inzwischen auf-
gefundene Branchiocerianthus reniformis Brocr (1918, p. 176). Da
die vorliegende Species sich somit durch ihre gegabelten Radiiir-
kanile in vollem Gegensatz zu allen anderen Branchiocerianthus-
Arten befindet, bin ich geneigt, dieser Tatsache generische Be-
deutung beizumessen. Das neue Genus heift Branchiaria, die
noch unbenannt gebliebene Species Branchiaria mirabilis,

Branchiocerianthus MArg 1898,

Dies bemerkenswerte Genus wurde durch Lo Branco (1909,
p- 540) auch im Mittelmeer bei Neapel festgestellt. Die noch un-
benannt gebliebene Species moge Branchiocerianthus italicus heiBen.
Es scheint, da8 dies Genus in den Tiefen sidmtlicher Meere
vorkommt. Bisherige Fundorte sind Japan, Mittlerer Pacific, Panama
Baluchistan, Ostafrika, Mittelmeer, Westgronland unter 65° n. Br.,
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Die nahe Verwandtschaft dieses Genus mit den Corymorphinae,
von denen es nur als Subfamilie zn trennen ist, habe ich frither
(1908, 1909) gezeigt.

Fam. Clavidae McCraDpy 1859.

Turritopsis chevalensis (THORNSELY 1904).

Corydendrium chevalense, THORNELY, 1904, p. 109, tab. 1, fig. 4.
Turritopsis chevalensis, STECHOW, 1921¢, p. 250.

Diese medusenerzengende Art kann unmoglich bei Corydendrium
verbleiben. Der Beschreibung nach scheinen es echte Turritopsis-
Medusen zu sein, was anch mit der Organisation des Polypen gut
ibereinstimmt.

Turritopsis dohrni (Weismany 1883).

Dendroclava dohrni, WEISMANN, 1883, p. 26, tab. 12, fig. 6—9.
— —, PrcTET, 1893, p. 6, tab. 1, fig. 1—2; tab. 3, fig. 54.
Cordylophora dohrni, MoTz-Kossowska, 1905, p. 63.
Dendroclara dohrni, GOETTE, 1907, p. 42, tab. 4, fig. 78—84.
— —, Lo Biaxco, 1909, p. 541,

ef. Turrilopsis nutricula, BROOKs, 1886, p. 388, tab. 1.

— — —, A. G. MavEr, 1910, p. 143, Textfig. 76.

— — —, FrasEeg, 1912a, p. 345, Textfig. 1.

— — —, StecHOW, 1919a, p. 12.

Fundorte. Capri. 200 m tief. Auf Isidella elongata. In voller
Fortpflanzung am 27. Marz. Auf dieser Art klettert Clytia
gracilis (M. Sars). — Neapel (Nivara). In voller Fortpflanzung im
August. Sticke bis 25 mm hoch, mit zahlreichen Medusenknospen
mit 8 Randtentakeln. — Nisida bei Neapel. Anf einem Stein. In
voller Fortpflanzung am 25. September.

Ich bhalte diese Art fir identisch mit ZTurritopsis nutricula
(McCrapy 1859). Der einzige Unterschied, den ich finden kann,
ist, daB T. dohrni ein glattes Periderm und nur 12—20 Tentakel
am Hydranthen besitzt, T. nutricula dagegen ein ranhes, mit Schlamm
iberzogenes Periderm und 18—20 Tentakel am Hydranthen. Ich
kann darin keinen hinreichenden Grund zur Trennung erblicken.
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Corydendrium parasiticuin (LIxst 1767).

Fundort. Neapel. Zwischen dem Hydrorhizageflecht einer
Sertularella.

Clavopsella weismanni (Harcrrr 1904).

Pachyrordyle weismanni, HaArGITT, 1904, p. 553, tab. 21, fig. 1—8.
— —, A. G. Maxeg, 1910, . 21.

Clavopsella weismanni, STECEOW, 1919a, p. 22.

— —, StEcHOW, 192lc, p. 250.

Fundort. Neapel, Posilippo. Auf mehreren Exemplaren der
Schnecke Fusus rostratus Ouivi; einmal auf der Schnecke FEuthria
cornea L. In voller Fortpflanzung (&) im April. In voller Fort-
planzung (9) am 10. Oktober.

Meiner fritheren Beschreibung (1919a) ist hinzuzufiigen: Tentakel-
zahl kann bis iiber 20 steigen. An dem vorliegenden besser er-
haltenen Material lift sich erkennen, dalB die Tentakel gar
nicht einreihig, sondern mehrreihig in etwa 4 Wir-
teln angeordnet sind. Diese Species und dies (Genus gehort
demnach gar nicht in die Nihe von Pachycordyle = Rhizorhagium,
wohin Harcrirr sie stellte, iiberhaupt nicht zu den Bougainvilliidae,
sondern zu den Claridae in die Nihe von Tubiclava.
Das Trophosom gleicht nicht Perigonimus, sondern Tubiclava.

An den minnlichen Sticken sind noch &ltere Medusenknospen
vorhanden, als sie bisher zur Beobachtung gelangten; die groften
sind 1,750 mm lang und 1,3 mm breit. Auch grofe entleerte
minnliche Medusenknospen finden sich an den Stiocken; die Ge-
schlechtsprodukte werden also frei, bevor die Medusenknospen sich
losldsen.

An den weiblichen Sticken (bishernochnicht beobachtet)
enthilt jede weibliche Medusenknospe 100—150 Eier. Sie gleichen
den minnlichen véllig: kein Mund, keine Randtentakel, Manubrium
fast die ganze Umbrellarhohle ausfiillend; reife Medusenknospen
ohne Stiel 1,6 mm lang und 0,960 mm breit, meist nur 1—2 an
einem Hydranthen. Awuch hier sind neben gefiillten weiblichen
Medusoiden an demselben Stock grofe entleerte weibliche Medusen-
knospen.

A. G. MavEr (1910, p. 21) nimmt an, daB diese Form vielleicht
mit Pachycordyle napolitana Weismax~y (1883, p. 87, tab. 6, fig. 6;
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Morz-Kossowska, 1903, p. 75, fig. VIII) identisch sei und stellt die
Gattung zu den Codoniiden. Dem muB ganz entschieden
widersprochen werden. Die Form der Polypen zeigt un-
zweifelhaft, daB es keine Corynide, Pennariide oder Tubulariide ist;
es ist klar, daB es sich hier vielmehr um degenerierte
Tiariden (Pandeiden) handelt.

Rhizorhagium (Pachycordyle) napolitanum wurde in beiden Fiillen,
von WErswaxy und Morz-Kossowska, auf Murex gefunden, wihrend
Clavopsella (Pachycordyle) weismanni von Harerrr 1904 und mir
nahezu ausnahmslos auf Fusus rostratus Orivi gefunden wurde.
Nirgends erreichen ferner die Polypen von Clavopsella weismanni.
einen Querdurchmesser von 1 mm zwischen den Tentakelwurzeln
gemessen, wie WEISMANN angibt, sondern hdchstens von 0,550 mm.

Andererseits kann in bezug auf die vollige Identitit zwischen
meinem Material und dem von Harcitr kein Zweifel sein. Beide
wuchsen auf Fusus rostratus. HarceirT hatte nur @, ich hatte &
und @ zur Untersuchung. An zahlreichen Hydranthen beider Ge-
schlechter fand ich neben &- bzw. @-Gonophoren groBe
entleerte Gonophoren; Harcirr erhielt freie Medusen nur in
den anormalen Bedingungen des Aquariums, sonst sind sie nie be-
obachtet worden. Sie werden eben normalerweise in
beiden Geschlechtern nicht frei

An Stelle der Medusoide von Clavopselia besitzt Pachycordyle
Wersmasy 1883 = Rhizorhagium M. Sars 1874 hingegen stark riick-
gebildete Sporosacs (s. Morz-Kossowska, 1905, p. 75, fig. VIII); beide
Arten konnen also unmiglich identisch sein, wie MayeEr annimmt.

Pachycordyle kann aber auch nicht mit Parvanemus A. G. MAYER
1904 gleichgesetzt werden, da man von diesem den Polypen noch
nicht kennt. Unter Pachycordyle hat Mayer (1910, p. 21) also
3 Species zusammengefalt, die 3 verschiedenen Genera angehoren.

Clavopsella annulata (Morz-Kossowsga 1905).
Cordylophora annulata, MoTz-Kossowska, 1905, p. 66, Textfig. V, tab. 3,
fig. 1—2.
Clavopsella annulata, STECHOW, 192l¢, p. 250.
Der Bau des Trophosoms wie vor allem des Gonosoms dieser

Species entspricht vollstindig dem Zustande bei Clavopsella weismanni.
Die Art ist daher zu Clavopsella zu stellen.
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Fam. Bougainvilliidae ALLmax 1876.
Subfam. Hydractiniinae StEcEOW 1913.

Halerella Stecaow 1922,

nHaleremita® parvula Binoarp 1904a (in: Bull. Mus. Hist. Nat.
Paris, Vol. 10, p. 561, 1904) hat wegen des Vorhandenseins eines
echten verzweigten Hydrorhizageflechtes mit Haleremita cumulans
SceaUDINY 1894 nicht das Geringste zu tun, worauf ich schon (1913b,
p- 17) hingewiesen habe. Jede Andeutung eines Stieles fehlt vollig;
der Hydranth sitzt mit ganzer Breite an der Hydrorhiza an. Da
nun bei Perigonimus aut. (= Leuckartiara HArTLAUB) und ver-
wandten Genera selbst bei Jugendformen der Stiel von Anfang an
deutlich ist, so diirfte ,Haleremita* parvula ein besonderes Genus
darstellen, das ich, mit dieser Species als Genotype, Halerella
nannte. Also: Halerella parvula (BiLLarp 1904) (s. StecHOW, 1922,
p- 145).

Hierher gehort auch Halerella (,,Perigonimus®) quadritentaculata
T. 8. WricHT (5. Hincks, 1868, p. 98, Textfig. 10), die dieselben
Charaktere zeigt, wiahrend , Perigonimus bitentaculatus* WricHT (ibid.,
Textfig. 9) einen deutlichen Stiel hat und wohl eine Jugendform
von Leuckartiara (= Perigonimus aut.) ist.

Die nichste Verwandtschaft von Halerella diirfte mit Stylactaria
oder Clacopsis sein. Da sie ein Periderm vollig entbehrt, stelle ich
sie zu den Hydractiniinae und nicht in die Nihe von Perigonimus
und Leuckartiara.

Perigonella StecHOW 1921,

Perigonella sulfurea (CaUx 1889).

Perigonimus sulfureus, CHUN, 1889, p. 524.
— —, StECHE, 1906, p. 30—32, fig. 1—2,
— —, A. G. MayEr, 1910, p. 80.

— —, HarTraUB, 1914, p. 398.

— —, Bepor, 1916, p. 174.

— —, BEevor, 1918, p. 211.

Perigonella sulfurea, STECHOW, 1921, p. 30.
— —, StECcHOW, 192l¢, p. 250.
Perigonimus sulfureus, Kramp, 1921, p. 16.
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Bougainvilliidae
Margelidae).

(

= Tiaridae).
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Pandeidae (= Tiaridae).
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Diese Art gehort ganz offensichtlich nicht zu Perigonimus,
und zwar auch zu keiner der Gattungen (Perigonimus s. str. und
Leuckartiara), in die hier das Genus Perigonimus sensu Hixcks et
Arnvax gespalten wurde; denn trotz seiner viertentakeligen Me-
dusen hat sie mit Perigonimus muscoides M. Sars nicht das Geringste
zu tun. Auch A. G. Maver (L. ¢.) hat das schon richtig erkannt;
doch diirfte seine Vermutung einer Verwandtschaft mit Margelopsis
vorliufig kaum beweisbar sein.

Eine wichtige Angabe von SteceE (1. ¢, p. 32) scheint nun aber
bisher villig unbeachtet geblieben zu sein, némlich daf ,die Hydro-
rhiza auBer FreBpolypen und Medusen noch eine Anzahl von kurzen
konischen Vorspriingen trigt, die jedenfalls in bekannter
Weise zu Schutzeinrichtungen umgewandelte Individuen darstellen®.

Wegen dieser Stacheln michte ich annehmen, daB diese Species
zu den Hydractiniinen gehort, in die Ndahe von Stylactella,
wo indessen wegen ihrer offenen netzférmigen Hydrorhiza ein Genus
fir ihre Aufnahme fehlt. Ich stellte daher fir sie das Genus Peri-
gonella auf, so dal sie nunmehr Perigonella sulfurea (CrUN) heiBt.

Kraxe (1921) hilt es fir moglich, dab diese Species mit seinem
Kinetocodium identisch ist. Zu den von Krawme selbst (. ¢, p. 16—17)
angefiihrten Unterschieden kommt noch das Vorhandensein der
Staclheln bei Perigonella, so daB mir das wenig wahrscheinlich er-
scheint. Ubrigens wiirde der Name Perigonella die Prioritit haben,
da er schon am 7. Januar 1921 im Druck erschienen ist.

Podocorella minoi (Arcock 1892).

Podocoryne minoi, STECHOW, 1913b, p. 56, fig. 11.
Podocorella minoi; STECHOW, 1921, p. 30.
— —, StECHOW, 192l¢, p. 250.

Durch den wahrscheinlichen Mangel an Muandtentakeln und die
kleinen, stark reduzierten, meist tentakellosen Blastostyle scheint
diese Art von den iibrigen Podocoryna-Arten erheblich verschieden.
Es soll daher fiir sie ein besonderes Genus, Podocorella, aufgestellt
werden. Ihre systematische Stellung ist zwischen Perigonella und
Podocoryna. Von Perigonella ist sie unterschieden durch das Vor-
handensein meist tentakelloser Blastostyle.

Nahe verwandt hiermit ist Hydractinia pruvoti Morz-Kossowska
1905, die jedoch stark entwickelte Stacheln besitzt (vgl. Ben~Er,
1914, p. 407ff, Textfig. 14—17).
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wYtylactis® Anrvax 1864.

Das Genus Stylactis wurde von Avnnyax 1864 fiir 2 Species auf-
gestellt, die heute beide zu Hydractinia gerechnet werden, Hydractinia
sarst (M. Sars 1857) und H. fucicola (M. Sars 1857); (s. Morz-Kossowska,
1905, p. 87; GoertE, 1916, p. 444 und 446; Bepor, 1918, p. 163, 164,
264). Es steht somit heute in dem Genus Stylactis keine der Species
mehr, fiir die das Genus urspriinglich begriindet wurde!

aotylactis® ist demnach als vollig synonym mit Hydractinia an-
zusehen.

Fir die Stylactis-Arten, die heute noch zu diesem Genus ge-
rechnet werden, ist der nichstliegende Name Stylactells Haecken
1889 und man wird, denke ich, die bisher zu Stylactis gerechneten
Species unbedenklich zu Siylactella stellen kénnen. Der Haupt-
unterschied beider Genera ist der, da8 die Sporosacs bei ,Stylactis®
am Hydranthen, bei Stylactella dagegen direkt an der Hydrorhiza
entspringen, was kaum zu einer generischen Trennung ausreichen
diirfte.

Sollte man indessen spiiter doch wieder diese Formen trennen,
so mige Stylactaria der Genusname fir die mediterrane Stylactis
inermis ALLMAN 1872 als Genotype und fiir ihre niheren Verwandten
sein (s. StecHOW, 1921¢, p. 250).

Stylactella (Stylactaria) indica StecEOW 1920.
Stylactis sp., CALMAN, in: Ann. Mag. Nat. Hist. (8). Vol. 8, p. 546 —550,
Textfig. 1—2, 1911.
— indiea, STECHOW, 1920, p. 11 (im Sep. p. 3).
Diese Species, auf die ich noch zuriickkommen werde, ist noch
nicht benannt. Ich fiihrte fiir sie die Bezeichnung Stylactella indica ein.

Stylactella inermis (ALLMan 1872).
Stylactis inermis, GoOETTE, 1916, p. 451ff., Textfig. A, tab. 13, fig. 3;
tab. 14, fig. 2537,
— —, StECHOW, 1919a, p. 23.
Stylactaria inermis, STECHOW, 1921¢, p. 250.

Fundorte. Neapel. Auf dem Hydrocaulus von Corydendrium

parasiticum (L.). — Faraglioni auf Capri. 75 m tief. Zahlreich
auf Algen.
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Diese Species besitzt Nematozooide (s. GoETTE, 1916, p. 450— 453,
Textfig. A). Auch ich fand solche nicht selten.

Es sei erneut darauf hingewiesen, daB die Tentakel dieser Species
nicht einreihig, sondern leicht mehrreihig angeordnet sind, an
Clavopsella erinnernd, ein deutliches Zeichen, daB Stylactis und die
Hydractiniinen sehr nahe mit den Claviden zusammenhingen.

Stylactella elsae-osuwaldae STecEOW 1921,
(Fig. E.)
Stylactella elsae-oswaldae, STECHOW, 1921¢, p. 251,

Fundort. Neapel

Trophosom. Hydrorhiza anscheinend ein nacktes Coenosarc
mit einzelnen deutlichen Rohren darstellend. Hydranthen sehr weit-
liuftig stehend, klein, spindelférmig, mit 12—14 kurzen, fadenformigen,
oft ungleich langen Tentakeln in 1 Wirtel. Keine Stacheln.
Keine Nematozooide beobachtet. Linge der Frelpolypen nur
0,5—0,750 mm.

Gonosom. Weibliche Gonophoren sehr groB, oft groBer als
die Hydranthen, elliptisch, stets einzeln direkt an der Hydro-
rhiza entspringend, an kurzen Stielen. Manubrium grof, die
Glockenhohle fast ganz ausfiillend, mit 100—150 Eiern. Velum vor-
handen, ebenso, wie es scheint, Ringkanal und 4 Radialkanile. Am
Apex eine vierzipfelige Miindung. Tentakel (in dem vorliegenden
Stadium) nur als 4 Knoten oder Bulben angelegt. Die &duflere
Glockenwand oft dick gallertig. Es erscheint fraglich, ob die Ten-
takel sich spiter entwickeln und ob aus den Gonangien iiber-
haupt freie Medusen werden? — Gonophoren ohne Stiel
0,640 mm, mit Stiel 0,960 mm lang; 0,4 mm breit.

Die Stiele der Gonophoren sind einfach und gerade; Anzeichen
dafiir, daB sie etwa reduzierte Blastostyle wiren, fehlen.

Von den Hydractinia- und Podocoryna-Arten gibt es, soweit ich
sehe, bisher nur drei, deren Gonophoren direkt an der Hydrorhiza
entspringen, namlich Oorhiza borealis MERESCHKOWSKY, Hydractinia
sodalis StimpsoN und Podocoryna areolata ALDER. Alle 3 besitzen
zahlreiche groBe, lange Stacheln. Alle 3 bisher bekannten Stylactella-
Arten aber stammen aus abyssalen Tiefen von der Mitte des Paci-
fischen Ozeans. Die vorliegende Species scheint daher unbeschrieben
zu sein.
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Fig. E. Stylactella (Hydractinia) elsae-oswaldae Sr.

Polypen und weibliche Gonophoren, die dlteste rechts mit gequollener
Schirmgallerte.

Zool. Jahrb. 47. Abt. f. Syst. 5
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Hydractomma Stecaow 1921.

Fiir Hydractinia pruvoti Motz-Kossowska 1905 ist es notwendig,
ein nenes Genus aufzustellen, dem ich den Namen Hydractomma
gebe. Die Art unterscheidet sich ganz wesentlich sowohl von
Hydractinia, als auch von Podocoryna und Stylactella, so daB ihre
Unterbringung schon den bisherigen Autoren Schwierigkeiten machte.
Benxer (1914) stellte sie zu Stylactis (sensu A. G. Mayer 1910, nec
Anumax!), die vielmehr Clavopsis GRAEFFE 1883 heiflen mul; aber
das wire fiir eine Form mit so stark entwickelten Stacheln nicht
moglich. Bei Hydractinia kann sie wegen ihrer Medusen und wegen
der von Periderm umgebenen Hydrorhiza-Maschen (s. BEENER, 1914,
p. 410, Textfig. 13) nicht bleiben; bei der Margeliden-erzengenden
Podocoryna auch nicht, da ihre Medusen Tiariden sind; ebenso-
wenig bei den Sporosacs-erzeugenden Genera Stylactella und Cionistes.
Ihre nichste Verwandtschaft ist vielmehr mit der merkwiirdigen
Podocorella (Podocoryna, Stylactis) minoi (Arcock). Man vergleiche
nur die Abbildung bei BErxER, 1914, p. 412, Textfig. 14, mit der
von Podocoryna minoi bei StecHow, 1913b, p. 57, Textfig. 11. Trotz-
dem wird man beide kaum in dieselbe Gattung stellen wollen. Eine
generische Trennung erscheint vielmehr durchaus geboten. Sie heilt
also nunmehr: Hydractomma pruvoti (Morz-Kossowska 1903).

Infolge eines unliebsamen Versehens heifit es in meiner kurzen
Mitteilung (Miinch. Med. Wochenschr., 1921, No. 1, p. 30) bei Hydractella,
n. g.: ,Hydractinia fucicola Motz-Kossowska 1905% anstatt ,Hy-
dractinia pruvoti®. Da das Versehen nun einmal geschehen ist,
8o habe ich hier das fir H. pruvoti beabsichtigte neue Genus mit
dem Namen Hydractomma neu benennen miissen (s. STECHOW,
1921¢, p. 250).

Podocoryna M. Sars 1846.

Das Genus Podocoryne wurde von M. Sars 1846 aufgestellt.
LoTkex dnderte 1850 den Namen willkiirlich in Podocoryne um und
diese letztere Schreibart ist dann allgemein angenommen worden.
Die alte Sams’sche Namensform Podocoryna ist die allein giiltige
und muB wiederhergestellt werden.
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Podocoryna carnea M. Sars 1846,

Podocoryne carnea, ALLMAN, 1871—1872, p. 349, tab. 16, fig. 1—9.
— —, JipERrHOLM, 1909, p. 50, tab. 3, fig. 1—3.

— —, GoEeTTE, 1916, p. 446 ff, tab. 13, fig. 4—10; tab. 14, fig. 24.
Podocoryma carner, STECHOW (Valdivia-Hydroiden).

Fundort. Neapel. Hiufig auf (teils leeren, teils von Einsiedler-
krebsen bewohnten) Schalen der Schnecken Muwrex brandaris L.,
Nassa mutabilis L., Neverila josephiniae Risso; seltener auf den
Schnecken Anromia ephippium L., Gibbula magus L., Fasciolaria lignaria
L., Euthria cornea L., Fusus rostratus OLivi, Murexr trunculus L.,
Murex erinaceus L. und Cerithium vulgatum Brua. In voller Fort-
pflanzang am 19. Mirz.

Die von Arnman (1871—1872) vergeblich gesuchten Nemato-
zooide finden sich zahlreich, hauptsichlich in der Nihe des Einganges
der Schneckenschale, aber auch an anderen Stellen.

Hydronema StecEOW 1921,

Hydractinia dendritica Hicksoxy & Gravery 1907 kann kaum bei
Hydractinia verbleiben, da sie sich von diesem Genus in wesentlichen
Punkten unterscheidet. Die Species wird die Genotype eines neuen
Genus, das ich Hydronema genannt habe. Die Species heiBt also:
Hydronema dendriticum (Hicksox et GraverLy 1907).

Vielleicht ist anch Hydractinia angusta Harrraus 1904 als ,, Hydro-
nema angustum® in dieses Genus zu stellen.

Hydronema dendriticum (Hicksox et GravzLy 1907).
(Fig. F.)

Hydractinia dendritica, HIcKsoN & GRAVELY, 1907, p. 9, tab. 2, fig. 7—10.
Hydronema dendriticum, StECHOW, 1921c, p. 352.

Mir liegt Cotypus-Material dieser Species vor, von dem ich
Teile des Stammes, der sogenannten ,aufrechten Rhizocaulome¥,
schneiden konnte; die Exemplare entstammen offenbar dem reich-
licheren Material von Hicksox's ,Specimen B

Diese Schnitte zeigen, daB Stamm und Zweige aus einem Biindel
von 10—30 oder mehr villig selbstindigen, hornigen Tuben be-
stehen. Die AuBenseite ist ganz von einer polsterformigen Ektoderm-

b*
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Fig. F. Hydronema dendriticum (H. et Ggr.).

p FreBpolypen. bl Blastostyle. ¥ Basalschicht des Skeletts. s Skelettmaschenwerk.
r Rippe des Skeletts. ent Entoderm der Basalschicht. — ¢t Taben. ek, en, h Ekto-
derm, Entoderm und Gastralhthle im Innern der Tuben.

schicht iiberzogen, in deren Basalteil, nahe dem mittleren Tuben-
biindel, Entodermstringe erkennbar sind. Ein feines Skelettwerk,
anf einer Basalschicht aufruhend, durchzieht dieses ganze &“ubBere
Ektodermpolster und bildet manchmal eine Art von Léngsrippen aufen.
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Hrcksox hilt dieses Ganze fiir aufrechte Rhizocaulome; er hilt
also das mittlere Tubenbiindel fiir einen Teil der Hydractinia selbst,
wenigstens hier bei seinem ,Specimen B¥, wihrend er dasselbe zen-
trale Tubenbiindel bei seinem ,Specimen A¥* fiir den Stamm von
Hualecium arboreum ansieht, anf dem die Hydractinia epizoisch wiichst.
Er sagt L ¢, p. 11: ,the axes of the branches (of Specimen B) do
not show any foreign hydroid, etc.”

Ich michte mit aller Bestimmtheit annehmen, daB Hicksox
hiermit im Irrtum ist, daf wir also auch hier bei ,Specimen B*
keine aufrechten Rhizocaulome vor uns haben, sondern daB dieses
innere Tubenbiindel auch hier wie bei ,Specimen A“ der iiberwachsene
Stamm eines fremden Hydroiden ist, auf dem das Hydronema
nur klettert. Das kann nach der Figur hier wohl keinem Zweifel mehr
unterliegen. Einen Gegenbeweis kann ich auch in dem oberfliichlich
beobachteten Anastomosieren der Zweige nicht erblicken, die viel-
leicht nur durch das encrustierende Hydronema duberlich miteinander
verschmolzen sind.

Die Verwandtschaft dieser Species ist also durchaus nicht, wie
Hicksox meinte, mit Clathrozoon und Hydrodendrium, deren Skelett
im Querschnitt lakunenartig wie ein spongidses Maschenwerk er-
scheint and an Solanderia erinnert und die eine Verwandtschaft mit
der Struktur des Skeletts von Hydrissa (Hydractinia) sodalis erkennen
lassen (vgl. NvrrIvg, 1905, tab. 1, fig. 4), auch nicht mit Perigonimus
muscoides Sars. ~ Hydronema scheint vielmehr durch diese Fest-
stellangen durchaus auf Hydractinia zuriickgefithrt. Trotzdem bleibt
es eine sehr bemerkenswerte und abweichende Form.

Hydractinia polycirra StecEOW 1921,

Hydractinia sp., SCHEURING, 1920, p. 168, tab. 5, fig. 3.
Hydractinia polycirra, STECHOW, 1921c, p. 251.

Es kann wohl keinem Zweifel unterliegen, daB es sich bei dieser
Hydractinia aus dem Barents-Meer um eine neue noch unbeschriebene
Species handelt, fir die ich, wegen ihrer vielen Tentakel, den Namen
Hydractinia polycirra einfiihrte. Die ungewdhnlich zahlreichen,
nicht vollig einreihigen Tentakel erinnern fast an Clavactinia gallensis
TrorNELY 1904. Die Species ist hierdurch, sowie durch die eigen-
timlichen tentakellosen Machopolypen und durch ihre glatten hohlen
Stacheln gut charakterisiert.
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Hydrissa StecEOW 1921,

Hydractinia sodalis Stivpson 1859, die von mir (1909, p. 21,
tab. 1, fig. 1—8; tab. 4, fig. 1—6) zuerst genauer beschrieben und
abgebildet wurde, unterscheidet sich von allen iibrigen Hydractinia-
Arten durch ihre verzweigten Stacheln so wesentlich, daf ich fiir
sie ein neues Genus, Hydrissa, aufstelite. Dieses Genus dirfte
einen Ubergang zu Clathrozoon darstellen. Die Species heilit also:
Hydrissa sodalis (Strapsox 1859) (s. StecEow, 1921b, p. 30; 1921c,
p. 251).

Hydrocorella calcarea (Carter 1877).

Fiir eine neue Hydractinia mit kalkigem Skelett aus Sid-Afrika
stellte ich (1921b, p. 29ff. und 1923b, Zool. Anz, Vol. 56, p. 98) das
neue Genus Hydrocorella auf.

Hydractinia calcarea CarTER 1877 (Ann. Mag. Nat. Hist. (4),
Vol. 19, p. 50) besitzt ebenso wie Hydrocorella africana STECHOW
1921 im Gegensatz zu simtlichen anderen lebenden Hydractinien
ein kalkiges und nicht ein chitiniges Skelett. Auf Grund dessen
muB auch diese Art in das neue Genus Hydrocorella gestellt werden.

Subfam. Clathrozoinae StEcHOW 1921 sive Fam. Clathrozoidae
StrEcEOW 1921.

Syn.: Hydroceratinidae SPENCER 1891.

Der Name ,Hydroceratinidae* wurde von SpENCER 1891 fiir sein
neues Clathrozoon, die einzige damals bekannte Angehirige dieser
Familie, eingefithrt. Der Name ist ganz willkiirlich; er ist nicht
nach einer Gattung ,Hydroceratina® gebildet. Die Bezeichnung ist
nomenklatorisch ungiiltig, da der Familienname laut Nomen-
klaturregeln nach der typischen Gattung gebildet werden
muB. Die typische Gattung aber ist Clathrozoon. Der Familien-
name muf nach den Nomenklaturregeln sogar geiindert werden,
wenn der Name der typischen Gattung gedndert wird.

In diese Subfamilie oder Familie der Clathrozoinae oder Clathro-
zoidae, die mit den Hydractiniinen in naher Verwandtschaft steht,
gehoren auBer Clathrozoon noch Hydrodendrium Nutting 1905 =
Nuttingia StecEow 1909 (vielleicht auch Keratosum Harcrrr 19092).

Die Unterschiede im Skelettbau zwischen Clathrozoon wilsoni
Seexcer und Clathrozoon drygalskii Vans. sind ibrigens so betricht-
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lich, daB ihre generische Trennung nicht zn umgehen sein wird.
Der Stamm von Clathrozoon drygalskii, das das primitivere zu sein
scheint, ist aus Rohren mit einfachen maschenférmigen Winden zu-
sammengesetzt, diese Pseudohydrotheken sind weit hervorragend
und abwechselnd rechts und links gewendet; Clathrozoon wilsoni da-
gegen hat ein dichtes, schwammartig anfzebautes Chitinskelett,
in das die Psendohydrotheken hier und da eingesenkt sind. Fiir
Clathrozoon drygalskii VaxrOrreENx 1909 stellte ich daher das neue
Genus Clathrozoella auf (s. StecrOW, 1921c, p. 251). Die Art
heiBt also Clathrozoella drygalskii (Vaxmorres 1909). — Die Ahn-
lichkeit dieser Arten mit Graptolithen ist anffallend.

Nuttingia Stecrow 1909 (= Hydrodendrium Nutrtixe 1905).

Auf diese frither von mir (1909, p. 14) nuor in kurzer Form auf-
gestellte Gattung nehme ich Veranlassung, nochmals des Néiheren
zuriickzukommen.

Ich hatte damals vorgeschlagen, den Namen der Hydractiniine
Hydrodendrium NurTtixe 1905 dem Autor zu Ehren in Nuftingia um-
znindern wegen seiner nahezu villigen Gleichheit und zu leichten
Verwechselung mit anderen Hydroiden-Genera. Es sind dies die
Haleciide Hydrodendron Hixcks 1874a, die (s. Pocme, 1914, p. 77)
mit lateinischer Endung auch Hydrodendrum genannt worden ist,
wodurch sie dem NturTmvg’schen Genus noch ihnlicher wurde; ferner
Hydradendrium, ein Genus, das von CArRTER (Ann. Mag. Nat. Hist.
(3), Vol. 5, p. 454, 1880) zuniichst fiir einen Hydroiden gehalten
wurde, und zwar fiir eine Hydractiniine, die er spiiter als Antipatharie
erkannte; hierzu kommt schlieBlich noch Hydrodendrium NurTiNG 1905,

Es sind also fiir Hydroiden die Namen Hydrodendron, Hydro-
dendrum, Hydrodendrium, Hydradendrium verwendet worden! Hier-
von bleibt die Haleciide Hydrodendron Hixcks 1874a (= Hydrodendrum)
als altester Name unter allen Umstiinden bestehen; Hydradendrium
CarTer 1880 gehirt einer anderen Colenteratengruppe, den Antho-
zoen, an.

Um unter solchen Umstiinden indessen noch weitere Verwirrung
zu vermeiden, erschien es notwendig, wenigstens den letzten dieser
Namen Hydrodendrium Nvrrixe 1905 in der angegebenen Weise in
Nuttingia umzuindern. Die bisher einzige Art der Gattung heiBt
also: Nuttingia gorgonoides (Nurting 1905).
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Fam. Stylasteridae Gray sive.

Subfam. Stylasterinae STECHOW.

Diese Familie schliefe ich eng an Hydractinia und Clathrozoon,
speziell an Genera wie Hydrocorella, an. Sie zerfillt in 3 Sub-
familien: Errininae StecH., Distichoporinae STecH. und Stylasterinae
StecH. (Die Milleporidae gehoren dagegen nicht hierher, sondern
in die nidchste Verwandtschaft der Corynidae.)

Astya StecEOW 1921,
Astylus MoseLey 1878 (Phil. Trans. Roy. Soc. London, Vol. 169,
p. 437) ist priiokkupiert durch Asfylus LarorTE 1836 (in: SILBERMANN,
Rev. Entomol.) fiir eine Coleoptere, Fam. Melyrides. Fiir das Hydro-
corallinengenus Astylus MoseLey 1878 fiihrte ich daher den neuen
Namen Astya ein. Also: Astya subviridis (MosELEY) (s. STECHOW,
1921c, p. 252).

Carta Stecrow 1921,

Carterina WaaceEN et WenTzEL 1887 (Memoirs Geological Survey
of India, Palaeontologia Indica, Ser. X1II, Salt Range Fossils, Vol. I,
Wietay WasceN, Productus Lime-stone Fossils, p. 944, 1887) ist
priokkupiert durch Carterina Brapy 1884 (Rep. Sc. Res. Challenger,
Zool, Vol. 9, p. 66 u. 340, 1884) fiir eine Foraminifere. Fiir das
Hydrocorallinengenus Carterina Waacexy et WENTZEL fiihrte ich
daher den neuen Genusnamen Carta ein. Also: Carta pyramidafa
(Waagexy et WENTZEL) (s. STECHOW, 1921¢, p. 253).

Subfam. Hydrichthyinae StEcHOW 1922.

Da neuere Autoren, im Gegensatz zu A. G. Maver (1910) und
Hapzr (1917), die Medusen von Hydrichthys und Ichthyocodium eher
den Tiariden zurechnen und nicht mehr den Codoniden, so sind
diese beiden Genera und wohl auch Nudiclava zu den Bougain-
villiidae zu stellen, wo sie eine besondere Gruppe, Hydrich-
thyinae n. subfam. (sive Hydrichthyidae n. fam.) bilden.

Wir haben somit hier eine héchst interessante Kon-
vergenzerscheinung zu den Ptilocodiinae, welch letztere aber
von Coryniden abzuleiten sind.

Bei den Hydrichthyinae wie bei den Ptilocodiinae ist der Mangel
eines Periderms offenbar nicht primitiv, sondern durch Riickbildung
zu erkliren, hervorgerufen durch die symbiontische Lebensweise.
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Subfam. Bougainvilliinae StEcHOW 1922,

Perigonimus M. Ssrs 1846.

Die Gattung Perigonimus wurde von M. Sars (Fauna Litoralis
Norvegiae, Heft 1, p. 8, 1846) aufgestellt. Genotype ist Perigonimus
muscoides M. Sars 1846, und zwar durch Monotypie. Terra typica
ist Manger bei Bergen, Norwegen. Die Species besitzt ein auf-
rechtes Rhizocaulom und Medusen mit 4 Tentakeln; durch beides
ist sie von den vielen, spiter zu Perigonimus gestellten Arten weit
getrennt (s. StecHOW, 1921c, p. 252).

Es erscheint nun angebracht, diese Art von all den anderen
Species, die meist direkt von der Hydrorhiza entspringen (ohne auf-
rechtes Rhizocaulom) und Medusen mit nuor 2 Tentakeln erzeugen,
generisch zu trennen. Der Name Perigonimus mub hierbei der
Species P. muscoides M. Sars verbleiben. Zu dieser Gattung wire
noch das nachstehend aus dem Mittelmeer beschriebene Material zu
rechnen, ebenso , Bimeria* biscayana BrowxE 1907a.

Alle die anderen ,Perigonimus“-Arten sind hingegen -einer
anderen Gattung zuzurechnen, fir die, soviel ich sehe, der Medusen-
name Leuckartiara Harrraus (1913, p. 282) in Betracht kommt.

Perigonimus muscoides M, Sars 1846,

Perigonimus muscoides, M. Sars, 1846, p. 8, tab, 1, fig. 19—21.

— —, Arnmaw, 1871—1872, p. 322.

— —, BoxwNEVIE, 1899, p. 42.

— —, BSwENANDER, 1904, p. 12.

— —, Bepor, 1905, p. 97.

— —, JADERHOLM, 1909, p. 46, tab. 1, fig. 18.

— —, SteECcHOW, 1921¢, p. 252.

?? Bimeria biscayana, BROWNE, 1907a, p. 21, Textfig. 1, tab. 1, fig. 4—5.

Fundort. Capri. 200 m tief. Auf der Gorgoniacee Isidella
elongata.

Fiir das Mittelmeer neu.

Bisher gefunden: Norwegen und West-Schweden (?? Golf von
Biscaya, Browxe 1907a).

Da die Identitit unseres Materials mit dem bisher rein nordi-
schen Per. muscoides in Ermangelung der Gonophoren nicht vollig
sichergestellt werden kann, so gebe ich eine genaue Beschreibung
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der mir vorliegenden Exemplare. Die beste Abbildung von dem
skandinavischen Perigonimus muscoides ist die bei JipErmOLM (1909).

Trophosom. Hydrorhiza encrustierend, aus einem Maschen-
werk von Réhren bestehend, die manchmal sehr dicht nebeneinander,
oft auch ziemlich weitlinfig verlaufen; die Maschen, die von sehr
verschiedener Weite sind, mit einer diinnen Peridermlamelle aus-
gefiillt, dhnlich wie bei Stylactells. Von dieser Hydrorhiza erheben
sich sowohl direkt Einzelhydranthen, als auch vielfach verzweigte
Rhizocaulome, die 30 —55 mm hoch und aus einem Biindel horniger
Rohren zusammengesetzt sind; das Ganze im Habitus einem Cory-
dendrium dhnelnd. Diese aufrechten Stimme ohne jede Gliederung.
Die iltesten und groften Hydranthen stets distal an der Spitze;
dies beides zeigt deutlich, daB die Theken nur Pseudohydrotheken
sind, dhnlich denen von Clathrozoon, und daB die Art zu den Athe-
caten gehirt. Stacheln fehlen vollstindig, sowohl an der Hydrorhiza
wie an Stamm und Zweigen.

Hydranthen zahlreich an Stamm, Zweigen und direkt an der
Hydrorhiza, spindelférmig, denen von Stylactella dhnlich; gegen den
Hydrocaulus nicht scharf abgesetzt. Eine sich bis iiber die Ten-
takel schlagende Ektodermmembran wie bei Pruvotella fehlt. Hypo-
stom konisch. 9—18 (meist etwa 13) fadenfirmige Tentakel von
etwas verschiedener Linge, abwechselnd nach oben und unten ge-
richtet, nicht volliz in einer Reihe, sondern ein wenig zweireihig
angeordnet, mit einer Entodermachse aus einem einzigen Zellstrang.
Hiutige Pseudohydrotheken mit manchmal etwas nach aufien ge-
bogenem Rand; dieselben ein gutes Stiick aus dem zusammengesetzten
Stamm hervorragend, distal etwas an Breite zunehmend. Keine
Nematophoren.

Dicke des Stammes an seiner Basis 0,3—0,6 mm. Linge der
Haupthydranthen ausgestreckt bis 0,8 mm. Breite der Pseudo-
hydrothek, zugleich Breite der Hydranthen unterhalb der Tentakel
0,160—0,190 mm.

Gonosom fehlt.

Einmal wurde die Gabelung eines Tentakels beobachtet.

Von dem Material von Perigonimus muscoides von M. Sars unter-
scheidet sich unser Material in Folgendem: es hat eine groBere
Tentakelzahl (nimlich 9—18 statt nur 8—12), der Rand der Pseudo-
hydrotheken ist oft etwas nach aulfen umgebogen, ihre Stiele sind
an ihrer Austrittsstelle aus dem Zweig diinner und erweitern sich
nach auBen hin etwas. Ob bei P. muscoides die Hydrorhiza so ent-
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wickelt ist wie hier mit auf ihr entspringenden Einzelhydranthen
ahnlich wie bei Stylactella, geben die nordischen Autoren nicht an.
Eine auffallende Ahnlichkeit besteht mit Bimeria biscayana
Browxye 1907. Doch hat dieselbe vollig zylindrische Pseudohydro-
thekenstiele. Unzweifelhaft mul indessen diese letztere Art aus
dem Golf von Biscaya Perigonimus biscayanus (Brow~E) heiben.

Leuckartiara Hartravs 1913,

Da es zweckmiBig erscheint, den Genusnamen Perigonimus auf
die Genotype Perigonimus muscoides M. Sars und die ihr nichst-
stebhenden Formen zu beschrinken, so erhebt sich die Frage nach
dem Namen fiir den verbleibenden groBen Rest von Species, die
bisher alle als ,,Perigonimus® bezeichnet wurden. Dieselben erzeugen
Medasen mit nur 2 Tentakeln und entbehren ein polysiphones auf-
rechtes Rhizocaulom. Sie bilden eine Gruppe fiir sich, die von der
Genotype jener Gattung, Perigonimus muscoides, weit getrennt ist.

Soviel ich sehe, kommt hierfiir der Name Leuckartiara HARTLAUB
(1913, p. 282) als erster in Betracht. Alle die vielen ,Perigonimus®-
Arten mit zweitentakeligen Medusen sind also zan Leuckartiara zu
stellen, wihrend Perigonimus muscoides M. Sars die Genotype der
alten Gattung Perigonimus bleibt (s. StecrOW, 1921¢, p. 252).

Hiermit ist der Medusenname Leuckartiara zum ersten Male fir
Hydroiden eingefiihrt.

Uber die notwendige Einfiihrung der Medusennamen Cytaeis und
Thamnitis in die Hydroidennomenklatur s. Stecuow, 1919a, p. 24—25.

Perarella schneideri (Morz-Kossowsga 1905).

Perigonimus schneideri, Motz-Kossowska, 1905, p. 72, Textfig. VI
Clavopsts schneideri, STECHOW, 192lc, p. 252,
Perarells schneideri, STECHOW, 1922, p. 145.

Diese sehr interessante Species ist kein Perigonimus, auch keine
Leuckartiara, sondern gehort in die Nihe von Atractylis; von Clavopsis
ist sie verschieden durch die villig riickgebildeten Randtentakel der
Meduse und durch den Peridermtrichter unter dem Hydranthen.
Allerdings zeigt sie durch diesen Peridermbecher auch einige Ahn-
lichkeit mit Hydranthea; doch sprechen das Fehlen einer Gonothek,
die unverzweigten Radialkaniile der Medusenknospen und der
Mangel einer Umbrellula zwischen den Tentakelbasen des Hydranthen
gegen eine Zugehirigkeit zu Hydranthea.
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Will man die Form nicht Clavopsis schneideri nennen, unter ent-
sprechender Erweiterung der Genusdiagnose fiir Clavopsis, so bleibt
pur ibrig, fir sie ein neues Genus aufzustellen, das Perarella
heiBen moge. Also: Perarella schneideri (Morz-Kossowska 1905).

Da der Stiel des Hydranthen hier immerhin ein deutliches,
wenn auch schwaches Periderm zeigt, so stelle ich diese Form nicht
zu den Hydractiniinae, sondern zu den Bougainvilliinae in die Nihe
von Atractylis.

Thamnitis cidaritis (Wrismany 1883).
Perigonimus cidaritis, BRUCKNER, 1914, p. 446, 448, Textfig. 1—86,
tab. 8, fig. 1—2.
Thamnitis dicholoma, BRUCKNER, 1914, p. 460,
Thamnilis cidaritis, STECEOW, 1919a, p. 24.

Fundort. Neapel. Im April nur wenige sehr junge Medusen-
knospen. Auf Stacheln des Seeigels Dorocidaris papillata.

Bougainvillia ramosa (vAx BENEDEN 1844).

Bougainvillia ramosa, STECHOW, 1919a, p. 27.
— —, SteEcHOW (Valdivia-Hydroiden).

Fundort. Neapel. Fertil. Viele verzweigte, bis 60 mm hohe
Stockchen.

Bougainvillia van benedeni BoxxeviE 1898,

Bougainvillea benedenii, BONNEVIE, 1898a, p, 484, tab. 26, fig. 34—35.
— van benedeni, BONNEVIE, 1899, p. 43.

— van Benedeni, JADERHOLM, 1909, p. 46, tab. 3, fig. 5.

— van benedeni, STECHOW, 1919a, p. 25.

Fundorte. Nisida bei Neapel. 2 m tief. Auf dem Stamfn von
Eudendrium (capillare ALDER?) kletternd; auf dem Stamm von Ne-
mertesia antennina (L.) kletternd. — Kriegshafen von Neapel. In
voller Fortpflanzung am 9. Mirz.

Der Stamm ist stark polysiphon; die Zweige besitzen an ihrem
Beginn zahlreiche scharfe Ringelungen.

Bepor (1918, p. 76) hilt diese Art fiir identisch mit B. ramosa.
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Fam. Fudendriidae Hincks 1868.

Myrionema amboinensis Picter 1893,

Myrionema amboinensis, PICTET, 1893, p. 19 u. 62, tab. 1, fig. 12—13;
tab. 3, fig. 55—56.

— —, SvepELIUS, 1907, p. 3250, fig. 1—6.

Eudendrium griffini, LicaT, 1913, p. 333—356, fig. 1—5, tab, 1—2.

Myrionema amboinensis, STECHOW, 1922, p. 145.

Fundort. Bantayan Island, Philippinen. (Bisherige Fundorte:
Ceylon und Amboina [Molukken])).

Es kann kaum einem Zweifel unterliegen, dal Licur’s neue
Species Eudendrium griffini gleich Myrionema amboinersis PICTET ist,
Denn sie stimmen in den wesentlichsten Merkmalen viliig iiberein:
sehr groBe Zahl mehrreihig angeordneter Tentakel, langer schlanker
Hydranthenkérper, kurzes knopfformiges Hypostom, grofe Mengen
symbiotischer Zooxanthellen besonders in den Tentakeln.

Was an der Arbeit von LicaT von besonderem Interesse ist,
ist die Auffindung der Gonophoren, die ganz éhnlich denen von
FEudendrium gebaut sind. Hiermit ist also das bisher un-
bekannte Gonophor der Gattung Myrionema bekannt.

Die Picrer’'sche Familie der Myrionemidae (richtiger vielmehr
Myrionematidae) wird kaum noch aufrecht erhalten werden konnen.
Myrionema ist wegen der mehrreihig angeordneten Tentakel und
des verlingerten schlanken Hydranthenkdrpers eine primitive
Eudendriide und verbindet die Eudendriiden direkt mit den Cla-
viden, nicht mit den Bougainvilliiden,

Eudendrium fragile Morz-Kossowska 1905,
Eudendrium fragile, MoTz-Kossowska, 1905, p. 58, Textfig. I, tab. 3, fig. 17.

Fundort. Neapel. Auf der Hydrorbiza und den unteren
Stammteilen von Dynamena densa Stecmow, die auf breitblitterigen
Algen wuchs.

Hiermit zum ersten Male wiedergefunden.

Sehr zarte sterile Stimmchen ohne jede Ringfurche am
Hydranthen. Hydranthen ebenso wie ihre Stiele viel kleiner als
bei E. fenellum oder E. capillare.

Es gibt im Mittelmeer 3 dulerst zarte und kleine unverzweigte
oder kaum verzweigte Eudendrien: 1) E. calceolatum Motz-Kossowska
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mit Periderm, das den Basalteil des Hydranthen eng umschliefit;
2) E. fragile Morz-Kossowska, charakterisiert durch den ginzlichen
Mangel einer Ringfurche am Hydranthen; 3) E. simplex PIEPER mit
hermaphroditen Gonophoren (s. Stecrow, 1919a, p. 30; Morz-Kos-
sowsgy, 1905, p. 53, 56, tab. 3, fig. 18—19).

Brocr (1912, p. 10) hat diese letztere Art E. simplex PIEPER
mit E. fenellum zusammengeworfen (oftenbar ohne Kenntnis der An-
gaben von Motz-Kossowska, 1905, p. 56), was nicht geschehen darf.

Eudendrium capillare ALDER 1856.

Eudendrium capillare, ALLMAN, 1872, p. 335, tab. 14, fig. 1—3.
— —, JipErHOLM, 1909, p. 53, tab. 3, fig. 8—9.

— —, STECHOW, 1913b, p. 61, Textfig. 15—17.

— —, SteEcHOW, 1919a, p. 31.

Fundort. Neapel. In voller Fortpflanzung (Minnchen und
Weibchen) am 27. September,

Eudendrium tenellum ArLomax 1877.

Eudendrium tenellum, ALLMAN, 1877, p. 8, tab. 4, fig. 3—4.
— —, JiperHOLM, 1909, p. 54, tab. 4, fig. 5—6.
— —, Brocm, 1912, p. 10 (pro parte; excl. Syn.!).

Fundorte. Trondbjem. Fertil. — Neapel, Secca della Gajola.
30 m tief.

Stamm monosiphon, ungeringelt, bis 20 mm hoch. Zweige weit-
stehend, lang, nur an ihrem Ursprung geringelt. Periderm nicht
auf den Hydranthen hinaufreichend. Etwa 24 Tentakel. Hypostom
knopfférmig. Méinnliche Gonophoren ein- oder zweikammerig, zu
2—4 an nicht atrophierten Hydranthen sitzend.

Dicke der Hydranthenstiele 0,110—0,130 mm; Breite der Haupt-
hydranthen von Tentakelwurzel zu Tentakelwurzel gemessen 0,300 mm.

Zahlreiche Stocke mit Gonophoren an nicht atrophierten
Hydranthen lassen das vorliegende Material als E. fenellum erkennen.
Bei E. capillare hingegen, das dieser Art sonst fast vollig gleicht,
sitzen die Gonophoren an villig atrophierten Hydranthen.

Diese Art bildet mit FE. capillare die Gruppe der mittelgrofien
Eudendrien des Mittelmeeres im Gegensatz zu der Gruppe der
kleinen (E. calceolatum, E. fragile, E. simplez), die in allen Dimen-
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sionen, Dicke der Stiele, GrioBe der Hydranthen usw. nur etwa !/;—?/;
der mittelgrofen Gruppe messen.

Ich vermag Brocm (1912, p. 10ff) nicht zu folgen, der wohl
zum Teil diese Art vor sich gehabt hat und sie (offenbar ohne
Kenntnis der Angaben von Motz-Kossowsgs, 1905, p. 56) mit E.
simplex PrepEr 1884 zusammenzieht, weil Pieper’'s Material bereits
im unverzweigten Zustande geschlechtsreif war.

Eudendrium elsae-oswaldae StecEOW 1921,
(Fig. G.)
Eudendrium elsae-oswaldae, STECHOW, 1921c, p. 252.

Fundort. Neapel. 20 m tief.

Trophosom. Stamm lang und sehr dinn, schwarzbraun, nur
0,230 mm dick, monosiphon, biegsam wie ein Pferdehaar, so daf der
Stock nicht anfrecht stehen kann, dabei die auBerordentliche Linge
von mehr als 23 cm erreichend (obwohl der basale Teil und die
Hydrorhiza fehlen), an den diinnen Stamm von Obelia longissima er-
innernd. Zweige nur in geringer Zahl, ebenfalls sehr lang und
dinn, 5—12 cm lang. Hydranthenstiele an ihrer Basis mit etwa
12—15 dentlichen Ringelungen, sonst meist glatt, selten mit noch
einigen Ringelungen in ihrem Verlauf. Periderm unter dem Hy-
dranthen plotzlich endigend. Hydranthen groB, scharf gegen den
Stiel abgesetzt wie echte Eudendrium-Polypen, mit etwa 25 faden-
formigen Tentakeln und stark knopfformigem Hypostom. Keine
Cnidophoren; keine basale Ringfurche am Hydranthen. Linge der
Hydranthen von ihrem Ursprung bis zur Mundéffnung 0,8—1,0 mm,
Breite zwischen den Basen der Tentakel 0,320—0,400 mm.

Gonophoren fehlen.

Das Charakteristische dieser Species liegt in ihren auferordent-
lich langen und diinnen Stimmen.

Die Zugehorigkeit dieser Species zum Genus Fudendrium kann
trotz ihres so abweichenden Habitus wegen der scharf abgesetzten
Hydranthen mit stark knopfformigem Hypostom nicht zweifelhaft sein.

Es hat den Anschein, als ob (aunch nach Abzug der guten
Species Eud. racemosum GuELIN) unter dem Namen ,Eudendrium
ramosum® noch immer zwei verschiedene Arten sich verbergen:
1) die streng monosiphone Art, die Hixcks (1868, p. 82, tab. 13) be-
schreibt und die mit der vorliegenden eine auffallende Ahnlichkeit

Zool. Jahrb, 47. Abt. f. Syst. 6
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et

Fig. @. Eudendrium elsae-oswaldae 8recrow, die Fig. rechts etwa'in '/, nat. Grige.

besitzt, mit einem HuBerst biegsamen flieBenden Habitus, der einem
Biindel langer Haare gleicht, bei der sich Stamm und Zweige nicht
recht unterscheiden lassen, da die Zweige dem Stamm nahezu
parallel laufen; und 2) die schwach polysiphone, im Vergleich mit
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dieser viel starrere Art, die ArLyax (1871—1872, p. 332, tab. 13)
und Brocu (1916, p. 59) beschreiben und abbilden, bei der Stamm
und Zweige gut unterscheidbar sind und bei der die Aste nahezu
senkrecht vom Stamm abgehen.

Eudendrium racemosum (GMELIN 1791).

Eudendrium racemosum, STECHOW, 1913b, p. 63.
— —, StecHOW, 1919a, p. 32.

Fandort. Neapel

Reiche Bildung von Cnidophoren. Einmal an einem Zweige
von 13 Hydranthen 7 mit Cnidophoren.

Als Autor dieser Art hat nicht, wie bisher allgemein angenommen,
CavorLmnt 1785 zu gelten, sondern GMeLIN 1791, der fiir die Species
zuerst die lateinische bindire Nomenklatur (,,Sertularia racemosa*) an-
wandte. Cavormr's Benennung hingegen (,la Sertolara racemosa®)
ist nicht lateinisch, sondern nur italienisch.

Eudendrium ramosum (Linxg 1758).

?? Eudendrium ramosum, HiNCks, 1868, p. 82, tab. 13.

Eudendrium ramosum, ALLMAN, 1871—1872, p. 332, tab. 13, fig. 1—17.
— —, Morz-Kossowska, 1905, p. 52—54, tab, 3, fig. 16.

— —, STtecHOW, 1913b, p. 64.

— —, Brocn, 1916, p. 39.

— —, StECHOW, 1919a, p. 32.

Fundorte. Neapel, Posilippo. 30 m tief. Auf Wurmrihren.
In voller Fortpflanzung (Weibchen) am 2. Dezember. — Neapel,
Secca della Gajola. 30 m tief.

Mehrere bis 80 mm hohe baumférmige Sticke. Stamm und An-
fang der Zweige bis hoch hinauf polysiphon. Hydranthenstiele
hochstens am Beginne und immer nur sehr undeutlich geringelt.
Keine Cnidophoren. Weibliche Gonophoren direkt an den nicht
atrophierten Hydranthen. Spadix dick, breit, nicht gegabelt, das
Ei zu etwa !,—*; seines Umfanges umfassend.

Von Arnyax’s Beschreibung unterschieden durch weiter hinauf-
reichende Polysiphonie des Stammes und der Zweige und dadurch,
daB die sehr zahlreichen weiblichen Gonophoren immer nur am
Hydranthen selbst, nie auch an den Hydranthenstielen verstreut
sitzen.

6*
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Diese Art scheint mehrfach mit Eudendrium elsae-oswaldae zu-
sammengeworfen worden zu sein (s. o.).

Fam. Willsiidae StecrOw 1913.

Willsia Forses 1846.

Im Jahre 1846 wurde diese Meduse von ForBEs unter dem
Namen Willsia beschrieben, im Jahre 1837 von Gosse unter dem
Namen Lar ein Polyp, dessen Zusammengehorigkeit mit der Meduse
Willsia spiter von BRow~E 1896 (s. HarTravus, 1914, p. 375) iiber jeden
Zweifel erhoben wurde; 1862 dnderte L. Acassiz (p. 346) den Namen
der Meduse in Willia um, weil der Name zu Ehren von Prof. WiLn
(und nicht WirLss) gegeben worden sei. Von den meisten Autoren
ist die Gattung seitdem Willia, die Familie Williadae genannt
worden; letzteres ist unbedingt falsch, es miilte zum mindesten
Williidae heilen.

Der alte Name Willsia wurde von mir (1913b, p. 40) wieder-
hergestellt und die Familie dementsprechend Willsiidae genannt.
Pocar (1914, p. 66) pflichtet dem ausdriicklich bei. Harroauvs
(1914, p. 374) folgt dieser Wiederherstellung des alten Namens
jedoch nicht und so komme ich aunf die Sache nochmals zuriick.

Die Frage ist, ob die Abdnderung des einmal gegebenen Genus-
namens Willsia in Willia durch L. Acassiz (1862) zulissig war.
Diese Frage muf verneint werden. Nach den ,Internationalen
Regeln der Zoologischen Nomenklatur® vom Jahre 1905 wird zwar
unter Artikel 8, h, @ der Ratschlag erteilt, neune Genusnamen,
die nach einem auf einen Mitlaut endigenden Autor neu aufgestellt
werden, durch Anhingen der Endung ,ia“ zu bilden, also Willia.
Dies ist aber nur ein Ratschlag, keine Regel, gilt daher nur fir
neu zu gebende Namen, auch da keineswegs bindend, und hat
unter keinen Umstidnden riickwirkende Kraft — um so
mehr als die Regeln der Zool. Nomenklatur nach den Beschliissen
des V. Internat. Zoologen-Kongresses in Berlin 1901 unter § 8 die
wenigen Fille ausdriicklich festsetzen, in denen eine andere Schreib-
art vorgenommen werden darf: nimlich nur dann, wenn ein Schreib-
oder Druckfehler oder ein Fehler der Transkription nachzuweisen
ist. In allen anderen Fillen ist die urspriingliche Schreibung eines
Namens beizubehalten.

Der Nachweis ist unmdglich, da8 es sich hier um einen
Schreibfehler oder Druckfehler oder Fehler der Transkription handelt.
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Die alte Schreibart des Namens mit der Endung ,sia“ (statt ,ia%)
muB daher bestehen bleiben; Forses und nicht L. Acassiz ist und
bleibt der Autor des Genus.

Die Gattung heift Willsia Forpes 1846, die Familie Willsiidae.

(Wiirde der Name Willsia nicht bestehen bleiben, so wiirden
daraus andere neue Schwierigkeiten entstehen: es miilten dann Meduse
und Hyvdroid den Namen Lar Gosse 1857 fithren; die Familie hiefe
dann iarfdate, was wiedernm nicht zulissig sein wiirde, da dieser
Familienname schon unter den Vigeln fiir die Méwen im Gebrauch
ist! Es ist also in jeder Hinsicht am erwiinschtesten, den alten
Namen Willsia ForBES beizubehalten.)

Ordo Campanulariidea Stecrow 1922 (Thecata).
Fam. Haleciidae HixceEs 1868.

Pareutima StEcEOW 1921.

Angesichts der sehr interessanten histologischen Untersuchungen
von Hapzr (1914b) iiber Halanthus, Campanopsis und Georginella er-
scheint es kaum mehr moglich, meine Campanopsis dubia 1913 wegen
der Beschaffenheit der Grenzzone zwischen Hydranth und Hydro-
caulus bei Campanopsis zu belassen. Ich fuhrte fiir sie daher den
peuen Genusnamen Parentima ein.

Ich halte die Campanopsiden nach wie vor (vgl. 1913, p. 585;
1913b, p. 23 u. 41; 1921c, p. 253) fiir nichste Verwandte und Vor-
linfer der Haleciiden, mit denen sie iiberdies heute durch eine Reihe
von Ubergangsformen (Georginella, Hydranthea, Haleciella) ganz deutlich
verbunden sind. Meine Meinung wiirde daher sein, die Haleciiden
in 3 Subfamilien zu teilen, Campanopsinae, Hydrantheinae und Hale-
ciinae, von denen die erstere nur die Gattungen Pareutima, Halanthus,
Campanopsis, Umbrellaria und Georginella umfaBt, die letztere aber
den Hauptteil der Halecium-artigen, dazu als Anhang noch 3 aberrante
Genera als 3 Subfamilien.

Pareutima dubia StecEOW 1913,

Campanopsis dubia, STecHOW, 1913, p. 582 ff., Textfig.
Fareutima dubia, STECHOW, 1921, p. 30.
— —, StECHOW, 192l¢, p. 253:
Ernente Untersuchung der alten Exemplare ergab, daB zwischen
den Tentakelbasen doch eine Umbrellula vorhanden ist.
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Dagegen fehlt jede Spur einer Theka, selbst in so geringer
Entwicklung wie bei Halanthus und Campanopsis clausi; ebenso fehlt
natirlich ein Diaphragma. Die Stelle, wo das Periderm des Hydro-
canlus endet, fillt vielmehr mit der Stelle zusammen, wo das
Coenosarc seine histologische Grenze zwischen Hydrocaulus und
Hydranth erkennen liBt.

Halecium lankesteri (Bourxe 1890).

Halectum robustum, PIEPER, 1884, p. 166 (nec VERRILL 1873!).
Haloikema lankesters BoURNE, 1890, p. 395, tab, 26, fig. 1—2,
Halecium lankesteri, BEpot, 1911, p. 213, tab. 11, fig. 1—5.

— robustum, BrocH, 1912, p. 14, Textfig. 1.

— —, BasI, 1913, p. 470, Textfig. 4—6.

— —, BEepor, 19i4, p. 82, tab. 5, fig. 6.

— —, Bevor, 1916, p. 116.

— lankesters u. H. robusium, STECHOW, 1919a, p. 39 u. 157,

Fundort. Faraglioni anf Capri. 75 m tief. Auf Ulva-artigen
Algen zusammen wit Anienella secundaria (GMELIN) und Cuspidella
costata Hixcks [also mit denselben Arten vergesellschaftet, mit denen
Basi¢ (1913, p. 473) es in der Adria fand].

Halecium tenellum Hixcks 1861,
Halecium tenellum, STECHOW, 1919a, p. 41, Textfig. J—K.
— —, S8tECEHOW (Valdivia-Hydroiden).

Fundort. Helgoland.

Halecium banyulense StecHOw 1921,
Halecium muricatum var, banyulense, Morz-Kossowsga, 1911, p. 338,
Textfig. X—XI; tab. 18, fig. 4—8.
— banyulense, STECEOW, 1921¢, p. 253.

Diese Varietit unterscheidet sich nach den Angaben in der
Beschreibung von MoTz-Kossowsga so wesentlich von dem typischen
Halecium muricatum (ELLis et Soraxper), daB dies wohl sicher eine
besondere Art ist, die ich als Halecium banyulense bezeichnet habe.
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Halecium pygmaewm Frasgr 1911,
(Fig. H.)
Halecium pygmaeum, FRASER, 1911, p. 48, tab. 4, fig. 1—2.

Fundort. Hongkong. Auf Beinen und Riicken der Krabbe
Achaeus japonicus DE Haax einen dichten Rasen bildend.
Bisher nur gefunden bei Vancouver.

N
i !
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(
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Fig. H. Halecium pygmaeum Fraser von Hongkong.

Trophosom. Hydrocaulus unverzweigt, dann nur 0,3—0,7 mm
hoch, oder kaum verzweigt, dann 1—2 mm hoch, stets monosiphon,
glatt, keine deutlichen Ringelungen, nur 0,065 mm dick. Theken-
rand nicht nach anben umgebogen, Theken daher sehr klein, nur
0,100 mm im Durchmesser. Hydranthen im Vergleich zu der Klein-
heit der Theken sebr grof, etwa 0,6 mm lang.

Gonotheken fehlen.

Das vorliegende Material hat durch seine kurzen, glatten, meist
unverzweigten Hydrocauli, seinen nicht umgebogenen Thekenrand
und seine groBen Hydranthen Ahnlichkeit mit Halecium simplex
Picrer 1893. — Von den beiden kleinen Halecien, H. repens und
H. delicatulum, die ich (1913b) aus dem nahen Japan beschrieb, ist
das vorliegende Material bestimmt verschieden; und zwar von
H. repens durch seinen nicht so steifen, nicht eckigen und nicht so
vielfach gegliederten Wuchs; von H. delicatulum durch seinen nicht
umgebogenen Thekenrand und seine meist unverzweigten Stimme.
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Es diirfte das erste Mal sein, daB ein Halecium in derartigen
Mengen epizoisch auf einer Krabbe gefunden worden ist.

In Ermangelung der Gonotheken ist die Bestimmung nicht ganz
sicher; sollten weitere Funde am gleichen Fundorte die Verschieden-
heit dieser siidostasiatischen Art ergeben, so mdge dieselbe Halecium
epizoicum heilen.

Halecium nanum ALpeEr 1839 var. alta StecHOW 1921,

? Halecium marki, CoNgpow, 1907, p. 474, Textfig. 21—22.
— nanum, VANHOFFEN, 1910, p. 320, Textfig. 37.

— —, Morz-Kossowsga, 1911, p. 343, Textfig. XIT—XIIIL.
— —, StECHOW, 1919a, p. 36.

— — var. alta, STECHOW, 1921¢, p. 233.

Fundort. Neapel. Mit weiblichen Gonotheken am 5. Ok tober.

Stimme monosiphon, 4—11 mm hoch, von der Verzweigungsform,
wie sie Morz-Kossowsga (1911, p. 344, Textfig. XIIc) abbildet. Theken-
rand nicht nach aulen umgebogen, der Abbildung von Morz-K.
(L ¢, Textfig. XIIIb) entsprechend. Weibliche Gonotheken 0,700 mm
lang und 0,400 mm breit, also mit den Angaben von VANHOFFEN
(1910) itbereinstimmend; von VaxudrreN's Figur jedoch insofern ab-
weichend, als die Gonothekenmiindung nicht nach vorn gerichtet
ist, sondern an der geraden adcaulinen Dorsalseite liegt, also gegen
den Stamm gerichtet ist.

Ob dies nur eine Varietit von H. manwm oder eine besondere
Art ist, scheint mir noch nicht so villig sicher gestellt, wie Morz-K.
annimmt. Die Unterschiede in Griffe und Wuchsform der Sticke
sind doch recht betriichtlich. Vasmorrex’s und Motz-K.s Material
gehoren jedenfalls zu der vorliegenden Form. — Die Gonothek von
H. marki Coxcpox 1907 sieht ibrigens durch ihre Ringelungen recht
abweichend von den vorliegenden Gonotheken aus.

Halecium conicum Stecsow 1919,

Fundort. Neapel. Auf der Hydrorhiza eines Stockchens von
Aglaophenia pluma (L.).
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Halecium mediterraneum WEIsMANN 1883,

Halecium tenellum var. mediterranca, WEISMANN, 1883, p. 160, tab. 11,
fig. 5—6.

— flexile, ALLMAN, 1888 (9. Mai), p. 11, tab. 5, fig. 2, 2a.

— gracile, BALE, 1888 (27. Juni), p. 739, tab. 14, fig. 1—3.

— parvulum, BALE, 1888 (27. Juni), p. 760, tab. 14, fig. 4—5.

— gracile, MoTz-Kossowska, 1911, p. 335, Textfig. VII—VIIL

— flexile, STECHOW, 1913b, p. 81, Textfig. 45—49.

— —, H.C. MULLER, 1914, p. 288, 292, Textfig. 1—3, tab. 10, fig. 1—7.

— mediterraneum, STECHOW, 1919a, p. 34.

Fundorte. Nisida bei Neapel. 2m tief. In voller Fortpflanzung
(Minnchen und Weibchen) am 23. Januar. — Neapel. Abgestorbene
Eudendrien dicht iiberdeckend; auf Ulva und anderen Algen. In
voller Fortpflanzung (Minnchen und Weibchen) am 2. Mirz. —
Neapel. Eudendrium-Sticke dicht iiberwuchernd und auf Bryozoen.
Weibliche Gonotheken Ende April.

Halecinm petroswm StecEOW 1919,

Halectum robustum, Motz-Kossowska, 1911, p. 346, Textfig. XIV (nec aut. !).
— petrosum, STECHOW, 1919a, p. 36.

Fundort. Neapel, Secca della Gajola und Nisida. 35 m und
50 m tief. In voller Fortpflanzung (Minnchen und Weibchen) am
14. Oktober; Weibchen auch am 7. Oktober. Darauf Filellum
serratum (CLARKE).

GroBe kriftige, bis 40, 45, sogar bis 70 mm hohe, méinnliche
wie aunch weibliche Sticke, beide iberall mit zahlreichen Gono-
theken.

Die Theken haben einen Durchmesser von 0,155 mm. Die minn-
lichen Gonotheken sind 0,720 mm lang und 0,5 mm breit, die weib-
lichen mit ihrem Miindungsrohr 1,2 mm lang und an der breitesten
Stelle 0,6 mm breit. Der Stamm und die ersten Zweige sind poly-
siphon.

Diese Species, die eine betrichtliche Ahnlichkeit mit Halecium
halecinum hat, ist durch ihre Gonotheken unverkennbar.
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Halecium halecinum (Lixyt 1758).

Halecium halecinum, HINcEs, 1868, p. 221, tab. 42.
— —, JipERHOLYM, 1909, p. 57, tab, 4, fig. 13—14.
— —, StecEOW, 1912, p. 352.

— —, Broca, 1918, p. 36, Textfig. 11—12.

— —, StEcEHOW, 1919a, p. 34,

Fundorte. Helgoland. — Faraglioni auf Capri. 75 m tief.

VYon Helgoland eine Anzahl polysiphoner, bis 4 cm hoher, fieder-
artig in einer Ebene verzweigter, steriler Stickchen. Theken wie die
von H. halecinum, doch ohne alle sekundiren Theken, also eigentlich
nur Offnungen am Hydrocaulus. Von H. halecinum darin abweichend,
dab die Theken an den Cladien zwar zweizeilig, aber nicht in einer
Ebene angeordnet sind; die beiden Reihen sind vielmehr an simt-
lichen mir vorliegenden Sticken einander einseitig so weit genihert,
daB sie nur etwa einen rechten Winkel voneinander ent-
fernt sind.

Von Capri (Mittelmeer) eine grofe, 24 cm hohe Kolonie; der poly-
siphone Stamm an der Basis iiber 3 mm dick.

Ophiodissa StecEOW 1919,

Als Genotype fiir Ophiodissa StecEow (1919a, p. 41) bestimme
ich Ophiodes mirabilis Hincks 1866.

Ophiodissa arborea (ALidax 1888).
Ophiodes arboreus, STECHOW, 1913b, p. 9 u. 87.

Fundort. Zwischen Ito und der Insel Hatsushima, Sagamibai,
Japan. 150 m tief.

Einige sterile, mehrfach verzweigte, michtige Stimme von
13 cm Héhe und 4 mm Dicke an der Basis. Nematophoren vor-
handen, jedoch spirlich.

Saaba StEcEHOW 1922 (= Sacculinag Bare 1919 nec aut.!).

Der von Bare 1919 (in: Proc. Roy. Soc. Victoria (N.8.), Vol. 31,
p. 332) als ,n. g.% eingefithrte Genusname Sacculing ist bereits von
TroMrsox fiir eine wohlbekannte Gattung rhizocephaler Crusta-
ceen priokkupiert (Entomol. Mag, Vol. 3, p. 452, London 183%;
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8. L. Acassiz, Nomenclator Zoologicus, Crustacea Addenda, p. 9,
1842—1846; sowie Ray Lavkester, Treatise on Zoology, Part 7,
Fasc. 3, Crustacea, p. 142, 1909),

Anch Layarck (Animaux sans vertébres, Vol. 2, p. 149, 1816 —
er verwendet nur die franzosische, also nomenklatorisch nicht pri-
okkupierende Form ,sacculine”) braucht den Namen fiir ein spiiter
von ihm selbst Tibiana genanntes (Genus, das man heute als indeter-
minabel betrachtet (s. Bepor, Rev. Suisse Zool,, Vol. 9, p. 478, 1901)
und dessen Identitit mit der gut beschriebenen und abgebildeten
Sacculina BaLE sehr hypothetisch ist.

Unter diesen Umsténden ist es unvermeidlich, fiir Sacculina BaLe
1919 einen neuen Namen, Saaba, einzufiihren. Die Species heilt
also: Saaba arenosa (BaLe 1919).

Die systematische Stellung dieses Genus diirfte nach den bisher
vorliegenden Beschreibungen vielleicht in der Nihe der Haleciiden
sein. Die Subfamilie, die sie hier bilden wiirde, heift dementsprechend
Saabinae.

Fam. Campanulariidae Hmxcks 1868.

Uber die Einteilung in Genera sind bei keiner Familie die An-
sichten der Autoren so verschieden wie bei den Campanulariiden.
Wihrend die Auffassung von Hincks, Arnyax, NuTTING u. a. die
Familie in eine ganze Reihe von Genera spaltete und besonderes
Gewicht auf den Bau der Gonophoren legte (ob freie Medusen, Me-
dusoide oder Sporosacs), wird die Gruppe von Brocr und anderen
skandinavischen Autoren nur noch in 2 Gattungen, Campanularic
und Laomedea, geteilt und der Medusengeneration nicht die geringste
Bedeutung beigemessen.

Mir will es scheinen, daB beide Auffassungen nicht das Richtige
treffen, wenn auch verschiedene Tatsachen heute die alte ALryax-
sthe Anschauvng ins Wanken gebracht haben, wie z B. die Fest-
stellung, dab bei Campanularia flexuosa die minnlichen Gonophoren
styloid, die weiblichen heteromedusoid sind. Das zeigt deutlich, dal
die dltere Auffassung von Hincks die systematische Bedeutung der
Gonophoren entschieden iiberschitzte; denn danach miibten hier
Ménnchen und Weibchen derselben Species zu verschiedenen Genera
gestellt werden!

Andererseits ist aber auch die Broca'sche Einteilung in nur
2 Gattungen noch weit entfernt, eine befriedigende Losung dar-
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zustellen. Nach Brocr sind die Kolonien bei seiner ,Campanularia*
stolonial, also kriechend oder aufrechte Rhizocaulome; die Theken
haben kein echtes Diaphragma, sondern nur eine innere Verdickung
der Thekenwand in der Basis. Bei seiner ,Laomedea“ sind die
Stocke dagegen sympodial und aufrecht und weisen nur gelegentlich
kriechende Teile mit unverzweigten Polypenstielen auf; die Theken
haben ein typisches breites Diaphragma als Grenze zwischen Basal-
raum und Hauptraum. — Die Durchsicht einer griéBeren Anzahl
verschiedener Arten zeigt nun aber, daB auch diese Brocr'sche Ein-
teilung noch keineswegs befriedigend ist.

Das erste Merkmal, die stoloniale, kriechende Wuchsform mit
unverzweigten Stielen bei ,Campanularia® im Gegensatz zu der
sympodialen, aufrechten, verzweigten bei , Laomedea” ist von vorn-
herein mit Vorsicht zu betrachten, da das mehr dulerliche Merkmale
sind und man die Einteilung nach der Wuchsform in der Hydroiden-
systematik meist anfgegeben hat. Es ld0t sich dies auch durch den
Hinweis auf eine ganze Reihe von Formen widerlegen, die unver-
zweigt sind, gleichwohl aber wegen ihres Diaphragmas der Brocm-
schen ,,Laomedea“-Gruppe zum mindesten ndher stehen, z. B. Cam-
panularia raridentata (s. STECHOW, 1919a, p. 58 u. 155, fig. Q), sowie
eine ganze Reihe von Clytin-Arten wie Clytia coronata, C. delicatula,
C. paulensis, C. ulvae.

Besser steht es mit Brocr’s zweitem Merkmal, dem Vorhanden-
sein eines echten Thekenseptums bei ,Laomedea®, an dessen Stelle bei
seiner ,Campanularia® nur. eine Verdickung der Thekenwand vor-
handen sein soll. Dieses Kennzeichen wiirde in der Tat brauchbar
sein, vorausgesetzt, daB nicht Ubergiinge zwischen beiden Merkmalen
vorhanden wiren. Ich habe nun eine grifere Zahl von Campanu-
lariiden daraufhin untersucht und folgendes gefunden:

A. (Brocw's Gattung ,Campanularia“) Die Verdickung nahe
der Basis der Theka findet sich:

bei Clytia mollis StEcROW, CI. simplex ConNgpon (bei dieser
letzteren ist diese Stelle so verdickt wie bei einer Orthopyxis);

bei den unverzweigten Campanularia-Arten wie C. alta STECHOW,
C. brachycaulis StEcHOW, C. groenlandica LuviNsEN, C. hincksi ALDER,
C. indopacifica Stecrow, C. rara StEcEOW, C. africana StecHOW, C.
tulipifera ALLMax, C. urceolata Crarxk, C. verticillala (LINNE);

bei den der Gattung Orthopyzis nahestehenden Campanularia-
Arten wie C. lennozensis JipErHOLM, C. intermedia STECHOW;

bei allen Orthopyxis-Arten.
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B. (BrocH's Genus ,Laomedea“). Ein echtes diinnes Diaphragma
nahe der Basis der Theka findet sich:

bei Clytia (?) coronata (CLarkE), CI. delicatula (TuorNELY), CL
edwardsi (NutTINg), CL. linearis (TBORNELY), Cl. obeliformis STECHOW,
Cl. paulensis (VANBOFFEN), Cl. (?) serrulata (BALE), Cl. ulvae STECHOW;
bei diesen letzten 4 Species ist das Diaphragma fast ebenso fein wie
bei einer Gonothyraea;

bei allen Obelien und bei Obelaria;

bei allen Gonothyraea;

bei den verzweigten Campanularia-Arten wie C. angulata (HNcks),
C. calceolifera Hvcks, C. flexuosa ALDER.

C. Ein Mittelding zwischen beiden, dergestalt daB kein diinnes,
sondern ein dickes aber echtes Diaphragma vorhanden ist, das man
gsich etwa aus einer solchen Verdickung der Thekenwand durch
starkes Wachstum hervorgegangen denken kionnte, findet sich:

bei Clytia johnstoni ALDER, Cl. grayi NurTiNG, Cl. elsae-oswaldae
St., CI. noliformis (McCrapy), Cl. warreni STECHOW (= Cl. elongata
WARREN);

bei der unverzweigten Campanularia raridentata ALDER.

Es wiirden also zu Brocr's Genus ,Campanularia® kommen:
einige wenige Clytia, fast alle unverzweigten Campanularia, alle
Orthopyzis und Agastra;

zu Brocw’s ,Laomedea* dagegen: die Mehrzahl der Clytien, alle
Obelien, Gonothyraeen, Obelaria, alle verzweigten Campanularien,
sowie einige unverzweigte Campanularien;

eine Ubergangsgruppe zwischen beiden bilden eine Reihe von
Clytia-Arten und Campanularia raridentata; diese dritte Gruppe
bildet also einen Rest! —

Wie man sieht, ist demnach auch diese Einteilung noch durch-
aus unbefriedigend und lést das Problem keineswegs. Zum mindesten
wird es hiernach unvermeidlich sein, , Campanularia® raridentots
von den ibrigen Campanularia s.str-Arten generisch zu trennen,
mit denen sie gar nichts zu tun hat; ich bin geneigt, sie als be-
sondere Species zu Thaumantias zu stellen, sie also Thaumantias
raridentata zu benennen.

Das Ziel aller Systematik ist die Aufhellung der
verwandtschaftlichen Zusammenhinge der einzelnen

Species. Dazu aber ist es unbedingt notwendig, nicht nur die
Zool. Jahrb. 47. Abt. f. Syst. 7
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eine Erscheinungsform der Arten, den Polypen, in Betracht zu ziehen
sondern es miissen beide, Polyp und Meduse, herangezogen
werden. Es unterliegt natiirlich auch fiir mich keinem Zweifel, daB
die Obelien, Gonothyraeen und verzweigten Campanularien aufs
nichste miteinander verwandt sind. Sie bilden innerhalb BrocH's
Gattung ,.Laomedea® eine enger zusammengehirige Verwandtschafts-
gruppe, die den zahlreichen Clytien gegeniibersteht, wobei den
Obelien, Gonothyraeen und Hartlaubelli — Obelaria nur noch der
Wert von Untergattungen zukommt. Es scheinen iibrigens doch
sowohl die Obelien wie die Gonothyraeen je eine Gruppe fir sich
zu bilden, die untereinander niher verwandt ist, als mit der anderen,
so daB die Beibehaltung der beiden Namen als Untergattungen
durchaus gerechtfertigt erscheint. Aber auch noch die Clytien mit
ihren ganz abweichenden Medusen zu derselben Gattung zu rechnen
wie Obelia, dazu kann ich mich nicht entschlieBen.

Clytia leitet durch Ubergangsformen iiber zu Brocw's ,, Campani-
laria“-Gruppe. In dieser 146t sich eine Tendenz zu immer stirkerer
Ausbildung des fiir die Gruppe charakteristischen Merkmals, des
durch Verdickung der Thekenwand entstehenden kungeligen Basal-
raumes in der Theka, erkennen. Die Reihe beginnt mit den unver-
zweigten Campanularien, es folgen die Ubergangsformen C. lennozensis
und C. infermedia, dann die Orthopyris- und Agastra-Arten, zu denen
man die beiden vorhergehenden Species vielleicht besser hinzuziehen
sollte; Orthopyxis asymmetrica Stecaow endlich bildet den Ubergang
zu den Silicularien. Diese werden dadurch so eng an die
iibrigen Campanularien angeschlossen, daB eine Ab-
trennung als besondere Familie Siliculariidae, wie
Brocu (1918, p. 6) es tut, ganz entschieden abzulehnen ist.

Wir sind fiir die Campanulariiden, wie fiir so manche andere
Gruppe, noch nicht so weit, die verwandtschaftlichen Zusammen-
hinge klar zu iibersehen. Brocr’s Anschauung, daB die Bedeutung
der Gonophoren (ob Meduse oder Sporosac) von den friiheren Autoren
iiberschitzt worden ist, ist zweifellos richtig. Aber auch seiner
Einteilung nach dem Diaphragma haften erhebliche Mingel an, so
daB wir auch in ihr, trotz mancher guter Gedanken, eine definitive
Losung noch nicht erblicken kinnen. Ich werde daher noch die
alte Nomenklatur zur Anwendung bringen, nicht weil ich sie fiir
einzig richtig halte, sondern weil wir zur Stunde etwas Endgiiltiges
noch nicht an ihre Stelle zu setzen haben.

Als bleibendes Resultat dieser Brocr’schen Auseinandersetzungen
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gewinnen wir also vor allem die Erkenntnis, daf ein weiter
Zwischenraum klafft zwischen den unverzweigten Campanularia-Arten
ohne echtes Diaphragma und den verzweigten mit echtem Diaphragma,
so daB diese unzweifelhaft generisch getrennt werden miissen. Den
unverzweigten verbleibt nach dem Vorgange von Brocu der Name
Campannlaria, den verzweigten der Name Laomedea.

Weniger gliicklich ist Broca gewesen, als er das Genus Clytia
ohne Einschrinkung der Gattung Campanularia zuwies. Dies Genus
bildet tatsichlich eine Ubergangsgruppe, die in nahezu liickenloser
Reihe die Extreme miteinander verbindet, daher selbst nicht auf-
geteilt werden kann, jedenfalls nicht nach dem Broca’schen Prinzip.
Am einen Ende der Reilie steht hier Clytia simplex, deren Diaphragma
einer Orthopyzis gleicht, dann folgt etwa Ci. mollis, die einer Cam-
panularia dhnelt, dann die CL johnstoni-Gruppe (CL grayi, Cl. elsae-
oswaldae, Cl. noliformis, Cl. warreni) mit dickem Diaphragma, sodann
Cl. delicatula, Cl. edwardsi und Cl. coronate wit diinnem Diaphragma,
schlieBlich Cl. pawlensis, Cl. obeliformis, Cl. serrulata und Cl. wlvae
mit sehr diinnem Diaphragma. Brocm scheint von dieser reichen
Formengruppe nur Clytia johnstoni vor sich gehabt zu haben, und das
mag die Ursache sein, daB er den Ubergangscharakter der Gattung
Clytia in bezug auf das Diaphragma nicht erkannt hat. Alle diese
Formen haben als gemeinsamen Charakter die 4-tentakeligen Me-
dusen und scheinen auch sonst nach beiden Seiten hin eine ab-
geschlossene Gruppe zu bilden, geger Campanularia auch durch das Vor-
kommen einer vieltachen Verzweigung, die freilich dann einen anderen
Charakter trigt als bei Laomedea. Dieser Charakter ist dargestellt
bei Stecaow 1913b [p. 68, Textfig. 25 fir Clytia edwardsi (NurTING)].
So erscheint das Genus Clytia sowohl durch seinen Polypen als auch
dorch seine Meduse gut charakterisiert und wird jedenfalls bei-
behalten werden miissen.

Phylogenetisch kann man wohl in Campanularia die einfachsten
Formen erblicken. Von hier geht die Entwicklung in verschiedenen
Richtungen: erstens iiber Formen wie Campanularia lennozensis und
C. intermedia zu den bilateralen Genera Orthopyzis und Agastra und
weiter durch immer stirkere Peridermbildung zu Silicularia, —
zweitens iiber die Gruppen, die wir bei dem Genus Clytia antrafen,
zu Obelia, Gonothyraea und Laomedea,

Nach alledem wiirde sich etwa das obige System der Familie
ergeben, das aber natiirlich, wie alle solche Versuche, als provi-
sorisch angesehen werden mus.

™
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Campanularia alta Stecaow 1919,
Campanularia alla, STECHOW, 1919a, p. 54, Textfig. P.

Fundorte. Neapel. Auf Stacheln des Seeigels Dorocidaris in
Menge; mit méannlichen Gonotheken. Auf den Cladien, ja sogar auf
den Gonotheken von Sertularella crassicaulis (HELLER). — Faraglioni
anf Capri. 75 m tief. Auf dem untersten Teil des Stammes eines
Halecium.

Ahnlich wie bei Thaumantias raridentata ist die Form der Zihne
des Thekenrandes gewissen Variationen unterworfen. Die Zihne
sind nicht immer schmal und etwas dreieckig mit gerundeter Spitze,
wie ich es frither abbildete und beschrieb; sie konnen auch breit
und zungenformig sein.

Campanularia hinclksi ALper 1856.

Campanularia hincls?, HixCES, 1868, p. 162, Textfig, 18, tab. 24, fig. 3.
— —, STECHOW, 1919a, p. 57.

Fundort. Faraglioni auf Capri. 75 m tief. Auf einer Ulva-
dhnlichen Alge.

Theken mit 11 viereckigen, gerade abgeschnittenen Zihnen und
schwacher Lingsstreifung. Stiel etwas wellig gedreht. Linge von
Hydrocaulus und Theka nur 1,2 mm. Lénge der Theken 0,410 mm,
Breite 0,250 mm.

Campanularia africana StecHow 1923,
» Campanularia tincta®, WARREN, 1908, p. 337, Textfig. 18 (nec Hincks
18611!).
Campanularia africana, STECHOW, 1923b, p. 104,

Es kann keinem Zweifel unterliegen, daB Warrexy im Irrtum
war, als er sein siidafrikanisches Material fiir die australische Cam-
panularia tincta Hixcks hielt. Denn Hivcks [Ann. Mag. Nat. Hist.
(3), Vol. 7, p. 280, tab. 12, 1861] gibt fiir seine Campanularia tincta
ausdriicklich an, daB die Zihne des Thekenrandes spitz und dal
die Gonotheken scharf geringelt seien! Hier aber sind die
Thekenzihne breit gerundet und zungenférmig und die
Gonotheken sind vollig glatt, diberhaupt von anderer Gestalt.

Fir Wareen's ,Campanularia tincta® fiihrte ich daher den
neuen Namen Campanularia africana ein.
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Campanularia brachycaulis Stecaow 1919.
Campanularia(?) brachycaulis, STECHOW, 1919a, p. 62, Textfig. T.

Fundort. Villefranche bei Nizza. Sammlungen E. StecmOW

1910.
Einige Exemplare mit der friheren Beschreibung iiberein-

stimmend, darunter ein Hydranth mit 2 mm langem Hydrocaulus,
so daB dies Individuum mit Theka 2,5 mm hoch ist. Es kommen
also gelegentlich auch lingere Stiele vor.

Die Species ist der Verdickung der Thekenwand in der Theken-
basis entsprechend eine echte Campanularia.

Fig. J. Campanularia indopacifica Stecrow. Theken nnd Gonotheken.
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Campanularia indopacifica StecEow 1919,
(Fig. J.)
Campanularia indopacifica, STECHOW, 1919a, p. 156.

Fundort. Sagamibai, Japan.

Von dieser Art bin ich in der Lage, eine Abbildung der weib-
lichen Gonotheken zn geben. Dieselben sitzen an kurzen ungeringelten
Stielen, verbreitern sich stark nach oben, sind oben am breitesten,
quer abgeschnitten, im Querschnitt abgeplattet (ihnlich denen von
Orthopyxis compressa CLARKE), also nicht tonnenformig, laufen oft
jederseits in einen spitzen Fortsatz aus und sind glatt, ungeringelt
und chne ein Mindungsrohr. 2 Gonangien verschiedenen Alters, mit
Eiern angefillt, sind im Innern erkennbar, die sich allem Anschein
nach nicht zu Medusen entwickeln, da sie keinerlei Tentakel-
anlagen zeigen.

Campanularia insignis FEwkes 1881.

Campanularia insignis, FEWKEs, 1881, p. 129.
— —, StECHOW, 1922, p. 146,

Diese Art von der Kiiste von Siid-Carolina ist véllig in Ver-
gessenheit geraten durch irrtiimliche Identifizierung mit ,Campanu-
laria insignis® Arnmax 1888, die aber gleich Lyfoscyphus marginatus
Arrman 1877 ist! Die Art von FEwkes ist eine echte Campanularia
(nicht Laomedea).

Campanularia gaussica n. sp.
(Fig. K.
» Campanularia tincla*, VANHOFFEN, 1910, p. 296, Textfig. 17.
?? Campanularia tincta, HiNcks, 1861b, p. 280, tab. 12.
?? Hincksia tincta, L. Acassiz, 1862, p. 355.
?? Campanularia tincta, BALE, 1884, p. 57, tab. 1, fig. 4—6; tab. 19, fig. 29.

?? — —, HarToAUB, 1905, p. 557—559, fig. D'—H.
?? — —, JipErHoLM, 1905, p. 14, tab. 5, fig. 5.
?? — —, RircHig, 1907b, p. 527.

??— —, Nurtivg, 1915, p. 41, tab, 4, fig. 6—7.

Fundort. Gauss-Station, Antarktis, Deutsche Siidpolar-Ex-
pedition. 385 m tief.
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Fig. L.
w Ca

mpanularia volubilis (L.).
Hydrothek mit verdoppeltem
Fig. K. Campanularia gaussica n.sp. Eine Theka, Rand.

Ich bin nicht ganz sicher, ob die mir vorliegenden Exemplare
dieser Art angehoren, da sie mehr und tiefer eingeschnittene
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Thekenzihne haben, als VANEGFFEN angibt: VaveOFFEN sagt ,10—14
stumpfe Zihne* (Hixcks und Bave nur ,6—10%).

Hydrorhiza doppelt so dick als der Hydrocaulus, knotig, viel-
fach gebogen und gewunden. Hydrocaulus etwa 3 mm hoch, unten
gedreht, im Verlaufe glatt oder unregelmiilig gewellt, oben mit
einem kugeligen Glied endigend. Theken 0,8 mm lang, 0,530 mm
breit, der untere Teil besonders verschmilert, mit einer Periderm-
verdickung hier. 14—15 gerundete Thekenzdhne, erheblich tiefer
eingeschnitten, als VavEOFFEN angibt.

Gonotheken fehlen.

Campanularia volubilis (LoyvE 1758).
(Fig. L.)
Campanularia volubilis, HINCKS, 1868, p. 160, tab. 24, fig. 2.
— —, Harrrnaus, 1894, p. 174.
— —, JipErHEOLM, 1909, p. 67, tab. 6, fig. 14.
— —, NurTivg, 1915, p. 31, tab. 1, fig. 4—6.
— —, Broca, 1918, p. 153, Textfig. 80.
— —, StECcHOW, 1919a, p. 156.

Fundort. Villefranche bei Nizza. 1—2 m tief. Sammlungen
E. Stecrow 1910.

Brocu (1918, p. 155) behauptet, daB alle Angaben iiber das
Vorkommen dieser nordlichen Art im Mittelmeer auf Verwechse-
lungen mit Clytia johnstoni berubten. Dem muB ganz entschieden
widersprochen werden. Wie ich schon (1919a, p. 156) angegeben habe,
ist es mir gelungen, unter den sehr umfangreichen Sammlungen, die
ich selbst an der Riviera gemacht habe, die Art dort aufzufinden,
allerdings nur ein einziges Mal neben vielen hunderten von Clytia
johnstoni-Kolonien. Sie dringt also doch bis ins Mittelmeer vor, ist
aber dort sehr selten.

Exemplare mit schonen Verdoppelungen des Thekenrandes.

Campanularia (?) antarctica STEcHOW 1922,

Campanularia volubilis var. antarctica, RiTCHIE, 1913¢c, p. 22, fig. 6.
— anlarctica, STECHOW, 1922a, p. 96.
— —, StecHOW, 1923, p. 3.

Diese Species ist keinesfalls nur eine Varietit von Campanu-
laria volubilis, sondern offenbar eine selbstindige Art, wie sowohl
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die Theken als auch ganz besonders die Form der Gonotheken zeigt.
Campanularia volubilis ist auferdem eine arktisch circumpolare
Species, deren Verbreitung nicht bis zu den Tropen reicht; in Europa
ist sie bei England noch hiufig, aber bereits im Mittelmeer sehr
selten (vgl. Brocy, 1918, p. 154; Stecaow, 1919a, p. 156; 1923, p. 3).

Fiir die von RircmIE beschriebene Art fithrte ich daher den
neuen Namen Campanularia antarctica ein, (Das Gomosom ist
unbekannt.)

Campanularia (?) nodosa Stecaow 1923,

Campanularia sp., RITCHIE, 1907b, p. 527, tab. 1, fig. 2.
— nodosa, STECHOW, 1923, p. 3.

Diese antarktische Species ist offenbar mit keiner der sonst aus der
Antarktis beschriebenen Campanularien identisch und diirfte eine
eigene Art darstellen, die ich, da ihr Gonosom unbekannt ist, als
Campanularia (?) nodosa bezeichnet habe.

Sie dhnelt der arktisch circumpolaren Campanularia groenlandica
LEVINSEN.

Rhizocaulus StecEOW 1919,

Die Abtrennung der Campanularia-Arten mit echtem Diaphragma
unter dem Namen Laomedes von denjenigen Species, die nur eine
Verdickung der Thekenwand besitzen, belilt unter dem Namen
Campanularia einige Formen, die anfrechte Rhizocaulome bilden und
dadarch wie auch in noch anderen Eigentiimlichkeiten von den un-
verzweigten kriechenden Campanularia-Arten sehr stark abweichen.
Nun ist es gewiB richtig, daB auf Wuchseigentiimlichkeiten hin keine
Genera begriindet werden konnen; trotzdem erscheint diese Gruppe
doch von den primitiven Campanularia-Arten durch eine so weite
Kluft getrennt, daf ihr zum mindesten der Wert eines Subgenus
zukommt. Die typische Species ist Campanularia verticillata (L.);
aufierdem gehoren in diese Gruppe noch Campanularia circula CLARKE
(1876b, p. 213, tab. 7, fig. 3) und Campanularia fasciz TorreEy (1902,
p. 92, tab. 4, fig. 38), die wohl mit C. verticillata identisch sind, wie
Fraser (1911, p. 33) und Nourring (1915, p. 30) annehmen, ferner
Campanularia chinensis MARKTANNER (1890, p. 203, tab. 3, fig. 1) und
Campanularia eloisa NutTixe (1905, p. 943). Ich fithrte fir diese
Arten den neunen Namen Rhizocaulus ein (s. StEcrOWw, 1919,
p. 852; 1920, p. 16 [im Sep., p. 8]), dessen Diagnose lautet:
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Campanulariiden, als aunfrechte Rhizocaulome wachsend. Theken
ohne echtes Diaphragma, jedoch mit einer Verdickung der Theken-
wand in der Thekenbasis. Hydranthen vollstindig in die Theka
zuriickziehbar.

Die hierher gehorigen Species heilen also: Rhizocaulus verti-
cillatus (LixxE 1758) (= Campanularia circula CLARKE 1876 = Cam-
panularia fascia Torrey 1902), Rhizocaulus chinensis (MARKTANNER
1890) und Rhizocaulus eloisa (NurTixeg 1903).

Tulpa StecHOW 1921,

Von den niedersten Campanulariiden schligt eine kleine Gruppe,
bisher Angehirige des Genus Campanularia, eine besondere abseits
gehende Entwicklungsrichtung ein. Es ist dies Campanularia tuli-
pifera Aruyax, fiir welche ich (mit dieser Species als Genotype)
das neue Genus Tulpa aufstellte. Die Species heifit also nunmehr:
Tulpa tulipifera (ArLmax 1888) (s. StecHOW, 1921c, p. 254).

Dies Genus unterscheidet sich von Caempanularia s. str. (excl.
Laomedea!) durch sehr tiefe, auch besonders grofe Theken mit nach
aufen umgebogenem Rand und einer Einschniirung oberhalb der
Mitte; das Diaphragma wie bei den primitivsten Campanulariiden,
also fehlend, statt dessen nur eine ringférmige Peridermverdickung.
Hypostom deutlich knopfformig.

In dieses Genus gehoren ferner: Tulpa (,,Campanularia®) speciosa
(Crark) s. Crarx 1876b, p. 214 = Campanularia crenata Avnimax
1876, p. 258; auch Tulpa (,Campanularia*) magnifica (Fraser 1913b,
p- 164).

Die eigentiimliche Thekenform 1i8t diese Species als untereinander
nahe verwandt und in einem Gegensatz zu den vielen Campanularia-
Arten (s. str.) erscheinen, deren Theken von der einfachen Glocken-
form (ohne Einschniirung) sind.

In dieser langen und tiefen Thekenform darf man ein hoheres
Stadinm erblicken als in den weniger tiefen Theken von Campanu-
laria s. str., ebenso wie Lafoea ein hoheres Stadium ist als Hebella.

Paracalixc StecEOW 1923.

»Campanularia® pulcratheca MuLper & TreBILCOck 1914 (p. 11,
tab. 2, fig. 1—2) und ,Campanularia® ambiplica MuLDER & TRE-
BILCOCK (ibid.) sind durch ihre in der Lingsachse gebogenen, fast
sackartig abgeknickten und somit bilateralen Theken so ab-
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weichend von den iibrigen Campanularia s. str.-Arten, da die Auf-
stellung eines besonderen Genus, Paracaliz, fir sie gerechtfertigt
erschien. Die Bilateralitit wird noch dadurch erhioht, daf die Theka
dem Hydrocaulus excentrisch ansitzt. Die Species heiflen also: Para-
caliz puleratheca (MvLpER et TrEBILcock 1914) (s. STEcHOW, 1923,
p- 3) und Paracalix ambiplica (MULDER et TrEs. 1914).

Orthopyxis L. Acassiz 1862.

Es ist beachtenswert, dal sich innerhalb des Genus Orthopyzis
ganz ihnliche Riickbildungsstadien der Gonophoren zeigen wie bei
Gonothyraea. Campanularia everta CLarx 1876a (p. 253) wurde von
Nurmive (1915, p. 67) zu Orthopyxis gestellt. Ihre Gonophoren
unterscheiden sich jedoch von den charakteristischen kurzlebigen
Orthopyxis-Medusen sehr wesentlich, indem sie nicht frei werden,
sondern ihre Eier in einen vor der Gonothekenmiindung hingenden
Brutsack (Acrocyst) ausstofen (Torrey, 1902, p. 51). Es sind also
dhnliche nicht frei werdende Medusoide wie bei Gonothyraea. Wenn
man Gonothyraea von Laomedea und von Obelia trennt, so konnte
man auch diese Species, wenigstens als Subgenus, von den iibrigen
Orthopyxis-Arten trennen. Ich schlage fiir dieselbe den Namen
Orthonia vor. Die Species heit dann also: Orthonia everts (CLark 1876).

Orthopyxis frigida Stecaow 1923.

nCampanularia everia®, HICKSON et GRAVELY, 1907, p. 24 (nec CLARK!).
Orthopyxis frigida, STECHOW, 1923b, p. 104,

Es ist in hohem Grade unwahrscheinlich, daB die aus dem ge-
miBigten nordlichen Pacific bekannte Orthopyxis everta (CLARK 1876)
in der Antarktis vorkommen sollte. Da aus der Antarktis von
Orthopyris-Arten sonst nur noch die glattrandige Orthopyxis pedun-
culata JipErEOLM 1904 (= Silicularia divergens HartLaus 19053) be-
kannt ist, so stellt das Hicksox’sche Material mit seinem gezihnten
Rand offenbar eine besondere noch unbeschriebene Species dar, fiir
die ich den Namen Orthopyzis frigida einfiihrte.

Thaumantias raridentata (ALDER 1862).
(Fig. M.)
Campanularia raridentata, HINcks, 1868, p. 176, tab. 26, fig. 2.
Thaumantias inconspicua pro parte, JXDERHOLYM, 1909, p. 61, tab, 3, fig. 13.
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Campanularia rarideniala, FRASER, 1911, p. 32 (cf. p. 40).
— —, StEcHOW, 1913b, p. 72, Textfig. 29.

— —, StECHOW, 1914, p. 123,

— —, StecHOW, 1919a, p. 58, Textfig. Q, und p. 155,
— —, StecEOW (Valdivia-Hydroiden).

Fundorte. Villefranche bei Nizza. Mit Gonothek Anfang
Mai Sammlungen E. Srecmow 1910. — Neapel. Auf der Schnecke
Rissoa elata Priv., zusammen mit Coryne epizoica STECHOW; oben auf
dem Stamme von Aglaophenia tubulifera Hixcks nahe an dessen
Spitze; auf Bougainvillia ramosa; auf Posi-
donien; auch direkt auf einer Spongie. —
Faraglioni auf Capri. 75 m tief. Auf ver-
schiedenen Algen. — Helgoland. Auf der
Mitte des Stieles von Clytia johnstoni
(AupERr); auf den Cladien von Halecium hale-
cinum (L) und auf anderen Hydroiden.
Theken mit 7—10 Zihnen. — St. Thomas,
Westindien. Aunf den Cladien von Idiella
pristis (LAMOUROUX).

Die Gonotheken dieser Art haben sich
anferordentlich lange der Beobachtung ent-
zogen, sowohl durch ihre Kleinheit als ihre
Zartheit, so dab sie zum erstenmal erst von
mir (1919a, 1. c.) beschrieben und abgebildet
worden sind. Die neuerliche Auffindung
einer Gonothek an mediterranem Material
(s. Fig. M) zeigt, daB ihre Gestalt gewissen

. Schwankungen unterworfen ist, da sie hier

Fig. M. tiefer und schirfer geringelt erscheint,

“‘{;‘;’;‘;’;?“’G’;‘;"gfgg‘;“‘“ als damals von mir abgebildet. Der Unter-

schied gegeniiber der MArkTANNER'SChen Ab-

bildung der Gonothek seiner angeblichen , Campanularia raridentata®,

in Wirklichkeit von Campanularia acuta STECcEOW 19193, er-
scheint dadurch noch grifer. —

Wegen ihres diinnen septumartigen Diaphragmas ist es un-
moglich, diese Species bei Campanularia zun belassen. Sie gehort
aus diesem Grunde nicht zu den primitiven Campanulariiden wie
Campanularia s. str.,, sondern zu der im System in der Mitte stehen-
den Gruppe, zu der auch Clytia gehort, und wirde hier am besten
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zu Thaumantias zu stellen sein. Dabei erscheint es einstweilen er-
forderlich, Thaumantias inconspicua Forses 1848 und Thaumantias
raridentata ALDER 1862 getrennt zu halten (s. StecmHOW, 1914,
p. 122). —

DaB ,Campanularia raridentata var.* MargTaNNER 1890 (p. 203,
tab. 3, fig. 3a, 3b) eine besondere Species, Campanularia acuta STECHOW,
ist, habe ich schon an anderer Stelle gezeigt (1919a, p. 54), und
zwar ist das eine echte Campanularia s. str.,, keine
Thaumantias, wie das Fehlen eines septumartigen
Diaphragmas auf MarkTaNxER'S Figur sofort er-
kennen 1i8t.

Clytia delicatula (TrorxeLy 1900).

Obelia delicatula, THORNELY, 1900, p. 453, tab. 44, fig. 7.
Campanularia delicatula, JADERHOLM, 1902b, p. 3.
Clytia delicatula, STECcEOW, 1913b, p. 65, Textfig. 20—21.

Fundort. 35°4' n. Br. 138°49' 6. L. Golden Hind bei Niigata,
Westkiiste von Hondo, Japan. 200 m tiet. Auf Zubularia-Rohren.
Einige unverzweigte Hydrocauli, dhnlich den von mir frither
aus der Sagamibai beschriebenen. Theken etwa 04—0,5 mm lang,

0,190—0,240 mm breit, sehr zart, mit spitzen Zihnen. — Gonotheken
fehlen.

Dieser Species dhnlich ist Campanularia (?) kincaidi NurriNe
1899 (s. Nurrvg, 1915, p. 39, tab. 4, fiz. 2—3) von Puget Sound
und Vancouver, deren Gonosom noch unbekannt ist.

Clytia hendersonae Torrey 1904.

Clytia hendersoni, TorreEY, 1904, p. 18, fig. 10—11.
— —, NurTtIiNg, 1915, p. 62, tab. 15, fig. 2—3.

Die Species ist Clytia hendersonae zu benennen.

Clytia macrotheca (Perxins 1908).
Campanularia macrotheca, PERKINS, 1908, p. 146, tab. 3, fig. 12—13.

Diese nahezu in Vergessenheit geratene Species ist wegen ihrer
viertentakeligen Medusenknospen besser zu Clytia zu stellen.

Clytia (?) villafrancensis (Stecaow 1919).

Campanularia (?) atlenuata, STECHOW, 1919a, p, 61, Textfig. S.
— (?) villafrancensis, STECEOW, 1919a, p. 157.
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Ihres diinnen, septumartigen Diaphragmas wegen scheint es
richtiger, diese Species zu Clytia zu stellen.

Clytia paulensis (VANEOFFEN 1910).

Campanularia paulensis,

(Fig. N.)
VaANHOFFEN, 1910, p. 298, Textfig. 19.

Clytia paulensis, STECEOW, 1919a, p. 45 u. 155.
— —, StEcHOW (Valdivia-Hydroiden).

\

Fig. N.

Clytia paulensis (Vasm.).
Gonothek.

Fundorte. Villefranche bei Nizza.
0—-1 m tief. Mit Gonotheken Anfang Mai.
Sammlungen E. Stecrow 1910. — Neapel
und Capri. 40m und 200 m tief. Auf Ne-
mertesia  antennina (L.); auf Stamm und
Zweigen von Sertularella crassicaulis (HELLER)
kletternd; auf der Hydrorhiza und auf den
Theken von Dynamena densa StEcHOW; auf
abgestorbenen Stielen von Halocordyle (,,Pen-
naria*) disticha (GorLpEr.); auf dem Stamm
von Clytia gracilis (M. Sars) kletfernd; auf
Cladien und Zweigen von Halecium beani
(Jomnsrtox); direkt auf den Theken von Cam-
panularia alte StecEOw kletternd; auch auf
den Stacheln des Seeigels Dorocidaris.

Diese Species ist eine der ganz wenigen
interessanten Formen, die das Mittelmeer mit
dem Indopacific gemeinsam hat. Leider
kennen wir die Species erst seit so kurzer Zeit
aus dem Mittelmeer (s. STEcEHOW, 1919a), dab
wir nicht sagen konnen, ob sie erst neuer-
dings, seit Bestehen des Suez-Kanals, durch
Schiffe eingeschleppt ist. Nur noch zwei
weitere, dem indopacifischen Faunengebiet
entstammende Species sind aus dem Mittel-
meer bekannt geworden, nimlich Macrorhynchia
(wLaftocarpus®) philipping KpR. (s. MARKTANNER

1890, p. 274) und Lyfoscyphus fruticosus (ESPER) (s. MARKTANNER

1890, p. 205).

Von Clytia paulensis (Vaxa,) sind die Gonotheken aufge-
funden worden, von denen ich hier eine Abbildung gebe.
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Clytia uniflora (Pautas 1766) [= Clytia johnstoni (ALDER 1856)].

Clytia johnstoni, HINCKsS, 1868, p. 143, tab. 24, fig. 1.

— volubilis, A. G. MAYER, 1910, p. 262, Textfig. 135—139; tab. 32,
fig. 1—7.

— johnstoni, NUTTING, 1915, p. 54, tab. 11, fig. 1—6.

Campanularia johnstoni, BRocH, 1918, p. 163, fig. 84,

Clytia johnstoni, STECHOW, 191%a, p. 43.

— uniflora, STECEOW, 192l¢, p. 254.

— —, StecHOW (Valdivia-Hydroiden).

Fundorte. Helgoland. Fertil im August. — Faraglioni auf
Capri. 75 m tief. Fertil am 22. Januar. — Neapel. Auf ab-
gestorbenen Stielen von Halocordyle (, Pennaria*) disticha (GoLpr.), in
voller Fortpflanzung im Mérz; Schalenstiicke und Stiel der Cirripedie
(Lepadide) Conchoderma dicht bedeckend, fertil am 30. Januar,
23. Februar, 2. Midrz und 17. Mirz; auf dem Stamm von
Clytia gracilis (M. Sars) kletternd; auf Blasentangen; auf einem
Stick vulkanischen Tuffstein, in voller Fortpflanzung Ende April.

Die Beschreibung bei Parnas, Elenchus Zoophytorum, p. 121,
1766 (s. Ubersetzung von Wirkexs und Hersst, Charakteristik der
Tierpflanzen, p. 160—161, Niirnberg 1787) zeigt, daB er unter dem
Namen ,Sertularic uniflora“ offenbar Clytia johnstoni und nicht
Campanularia volulilis verstanden hat. Insbesondere beweist das
(L e, p. 161) die Beschreibung der Gonotheken: ,Die ... Eiernester
hatten das Ansehen eines ldnglichen, abgestutzten und
klaffenden Blds'chens, ... fast noch einmal so grof als die Kelch-
lein“ (= Theken). Die Worte ,linglich und abgestutzt* passen
vortrefflich auf die tonnenformige Gonothek von Clytia johnstonsi, aber
gar nicht auf die flaschenfésrmige Gonothek von Campanularia
volubilis.

Es wird wohl hiernach nichts anderes iibrig bleiben, als die
wohlbekannte Clytia johnstoni (ALDER 1856) umzubenennen in Clytia
uniflora (PAaLnas 1766).

Clytia gracilis (M. Sars 1851).
Laomedea gracilis, M. Saws, 1857, p. 160, tab. 2, fig. 1—3 u. 5 (nec
fig. 4; diese vielmehr = Gonothyraea loveni ALLM.).
Gonothyraea gracilis, Hincks, 1868, p. 183, tab. 36, fig. 1.
— —, JipErHOLM, 1909, p. 64, tab. 6, fig. 3.
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Laomedea gracilis, BrocH, 1912, p. 53, Textfig. 18.
Gonothyraea gracilis, STECHOW, 1912, p. 356.

— —, NurTmvg, 1915, p. 70, tab. 17, fig. 3.
Laomedea gracilis, BrRocH, 1918, p. 170, Textfig. 88.
Gonothyraea gracilis, STECEOW, 1919a, p. 51.

Clytia gracilis, STECHOW, 1923b, p. 105.

Clytia gracilis, STECHOW (Valdivia-Hydroiden).

Fundorte. Bei Misaki, Sagamibai, Japan. Auf dem Riicken
und den Beinen der Krabbe Halimus diacanthus (DE Haax). Mit
Gonotheken am 10. November. Fiir Japan neu. — Capri.
Auf Turritopsis dohrni (WEIsMany) kletternd. 200 m tief. — Neapel.
Mit Gonotheken. — Neapel. Auf abgestorbenen Stielen von Halo-
cordyle (,Pennaria“) disticha (GOLDF.).

Die Exemplare aus Japan, kleine Stdcke mit 2—10 Theken,
zeigen die charakteristischen Gonotheken, in der Gestalt vollig mit
der Abbildung bei Hixcks (1868) itbereinstimmend: meist dem Stamm
ansitzend, langgestreckt, unten spitz in den kurzen geringelten Stiel
ibergehend, oben breit abgeschnitten, mit deutlicher Einschniirung
dicht unterhalb der Miindung. Linge der Gonotheken ohne Stiel
0,940 mm, grilte Breite 0,320 mm. Diese Species ist hierdurch mit
Sicherheit fiir Japan festgestellt. —

Die Exemplare aus Neapel zeigen ausnahmslos eine sehr deutliche
Liangsstreifung der Theken, die von den Zihnen aus ein Drittel der
Thekenlinge herablduft; die Theken dieses Materials (mit Osmium-
sdure konserviert) sind hier fest, nicht collapsibel wie sonst, mit
etwa 15 spitzen Zihnen. Grofe und Gestalt der Theken und Gono-
theken mit den Abbildungen hei Hivcgs iibereinstimmend. — Andere
Exemplare von Neapel erreichen die stattliche Héhe von 30 mm.

Alle Autoren betrachten es als sichergestellt, daf die Gono-
phoren dieser Species wie bei Gonothyraea loveni vor der Gonothek
verwelkende Medusoide seien. Diese Annahme stiitzt sich allein auf
die alte Angabe von M. Sars (1857). So viele Autoren auch
seitdem fertile Exemplare dieser Species untérsucht
haben, kein einzigerhat je wiedersolchevorder Gono-
thekenmiindung verwelkenden Medusoide wie bei
Gonothyraea hier gesehen,.

Ich selbst habe nun fertile Exemplare dieser Species von
Bergen, Norwegen (1912, p. 356), untersuchen koénnen, ferner von
Neapel, von der Riviera, von Japan, sowie besonders zahlreiche (fast
50 Gonotheken) an dem reichen Material der Deutschen Tiefsee-
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Expedition (Valdivia) von der Agulhas-Bank, Sid-Afrika; es hat
mir also ein reicheres fertiles Material dieser Species zur
Verfiigung gestanden als jemals einem anderen Autor vorher. Ich
finde nun an allen diesen 5 so weit voneinander entfernten Fund-
orten bei einem Material, dessen Theken und Gonotheken voll-
kommen untereinander iibereinstimmen, stets viertentakelige
Medusenknospen im Innern der Gonotheken, die ganz
offensichtlich frei werden und vollkommen nach dem
Typus von Clytia-Medusen gebaut sind. In diesem am
hiufigsten beobachteten viertentakeligen Stadium sind die Tentakel
der Meduse etwa ebenso lang wie die Hohe ihres Schirmes oder
etwas kiirzer und schon ausgestiilpt. Die iltesten Medusen im
Innern der Gonotheken kurz vor dem Ausschliipfen zeigen 8 aus-
gestiilpte Tentakel, die mehrfach umgelegt und etwa doppelt so lang
sind wie die Hohe des Schirmes. Auch zahlreiche leere Gono-
theken finden sich.

Es haben ferner die Gonothyraea-Arten (ebenso wie die Obelien
und die Laomedeen s. str.) eine Verzweigung, die von der Form
des Rhipidiums ausgeht, die Clytien dagegen, wenn iiberhaupt ver-
zweigt, eine solche, die aus einem Drepanium abzuleiten ist; diese
charakteristische Verzweigung der Clytien ist am besten dargestellt
fir Clytia edwardsi (s. STEcHOW, 1913b, p. 68, Textfiz. 25). Auch
in diesem Punkte verhdlt sichdievorliegende Species
wie eine Clytia und nicht wie eine Gonothyraea. — Und
schlieBlich sind auch die spitzen Zihne des Thekenrandes hier
eher fiir Clytia als fiir die Gonothyraea-Gruppe charakteristisch.

Ich bin daher zu der Uberzeugung gekommen, daB M. Sars
(1857) mit seiner Fig. 4 einer Tduschung zum Opfer ge-
fallen ist, wahrscheinlich indem eine einzelne Gono-
thek von Gonothyraea loveni zwischen sein Material
von ,Gonothyraea“ gracilis geraten ist. Hierin be-
stidrkt mich ganz besonders der Umstand, dal seine
Fig. 4 eine Gonothek von ganz anderer, viel kiirzerer
Gestalt darstellt als die daneben (Fig. 2¢) abgebildete
typische langgestreckte Gonothek der wirklichen
Clytia gracilis. Der Unterschied ist derartigauffillig,
daB man die Annahme eines solchen Irrtums bei Sars
nicht gut abweisen kann.

Wenn diese nirgends seltene Species wirklich Gonothyraea-ihn-
liche Medusoide hiitte, so hitte doch in den seit Sars vertlossenen

Zool. Jahrb. 47. Abt. f. Syst. 8
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70 Jahren auch einmal ein anderer Autor solche wieder finden
miissen!

Ich glaube nach alle dem nicht fehl zu gehen, wenn ich diese
Species nicht linger fir eine Gonothyraea, sondern fiir eine echte
Clytia halte.

Zu Gonothyraea darf sie jedenfalls nicht gestellt werden, ehe
nicht der angebliche Sars’sche Befund durch neue Be-
obachtungen bestdtigt worden ist.

Eucalixc Stecaow 1921,

Campanularia retroflexa Avnyax 1888 unterscheidet sich durch
die eigentiimliche Thekenform so wesentlich von allen anderen
Campanularia-Arten s. str. und auch von allen Clytia-Arten, daf ich
fir sie ein neues Genus, Eucaliz, aufstellte. Wie ArLyax es anf
seiner Figur deutlich abbildet und wie ich es auch bei einer zweiten
Art dieses Genus von Siid-Afrika feststellen konnte, besitzen diese
beiden Formen ein dinnes septumartiges Diaphragma.
Das beweist klar, daf diese beiden Species gar nicht in die Ver-
wandtschaft von Campanularia, sondern in die von Clytia gehiren.
Die Species heiBt also nunmehr: FEucaliz retroflexus (ALLyax 1888)
(s. StecROW 1921c, p. 254; 1923b, p. 104).

Obelia geniculata (LixNE 1758).

Obelia geniculale, HiNcks, 1868, p. 149, tab. 25, fig. 1.
— —, JipErHOLM, 1909, p. 62, tab. 6, fig. 1.

— —, A. G. MavEeg, 1910, p. 249, Textfig. 132—133.
— —, VanNuOFFEN, 1910, p. 304, Textfig. 25a—d.

— —, StecHOW, 1912, p. 353.

— —, StecEow, 1913b, p. 69, Textfig. 26—27.

— —, NurTtIiNG, 1915, p. 73, tab. 18, fig. 1—5.

— —, StEcHOW, 1919a, p. 50.

— —, StecHOW, 1921d, p. 221, fig. links.

Fundorte. Neapel. In voller Fortpflanzung am 1., am 10.
und am 17. Mirz. Auf abgestorbenen Stielen von Halocordyle
(yPennaria®) disticha (GorLpr.); auf Balaniden; auf Blasentangen; auf
Posidonien. — Neapel. Auf dem Isopoden Anilocra physodes L., auf
der hinteren Korperhiilfte alle Segmente seitlich und an der Unter-
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seite dicht bedeckend, ebenso die Femora und Tibien der hinteren
Beinpaare; dabei in voller Fortpflanzung, die Gonotheken direkt
auf den Hinterleibssegmenten und den Femora sitzend. — Ostkiiste
von Neun-Seeland. Mit zahlreichen Gonotheken und mittelstarker
Verdickung der Stammglieder.

Obelia plana (M. Sars 1835) [= Obelia flabellata (Hixcks 1866)].

Obelia flubellata, HINCES, 1868, p. 157, tab. 29.
— —, JipeErHOLM, 1909, p. 62, tab. 5, fig. 16.
— —, Nurtive, 1915, p. 84, tab. 22, fig. 3—4.
— plana, STECHOW, 192l¢, p. 254.

Fundort. Neapel.

Fir das Mittelmeer neu.

Ein charakteristisches Stockchen von 9 em Liinge mit Gonotheken.

Es scheint, daB diese wohlbekannte Species den Namen Obelia
plana (M. Sars 1833) fithren muf.

Obelia coruscans (ScENEIDER 1897).

Campanularia coruscans, SCANEIDER, 1897, p. 482.
Qbelia coruseans, STECHOW, 1921c, p. 254.

Diese Species gehort offensichtlich zu Obelia, da sie Medusen
erzeugt und auch die fir Obelia charakteristische Gonotheken-
form hat.

Obelia (?) undotheca StecHOow 1923.
(Fig. 0.)
Obelia (?) undotheca, STECHOW, 1923, p. 4.

Fundort. Awatscha, Ostkiiste von Kamtschatka, Beringsmeer.
Den Ricken, den Kopf und die Beine von 2 Exemplaren der Krabbe
Oregonia gracilis Daxa dicht bedeckend.

Trophosom. Wurzel unbekannt, ebenso die volle GroBe, da
alle Exemplare abgzeschnittene und auf den Riicken der Krabbe in
deren Spiralhaken hineingesteckte Zweige sind. Linge dieser Bruch-
stiicke bis 50 mm, monosiphon, gerade, von steifem Wuchs, wenig
verzweigt, in lange Glieder geteilt; diese Glieder am proximalen
Ende scharf geringelt. Periderm gut entwickelt, unten dunkelbraun,

8*
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oben heller. Theken einzeln oder paarweise, alternierend rechts und
links, an Stielen von 2—4 facher Thekenlinge. Thekenstiele am
Anfang und am Ende scharf geringelt, in der Mitte meist glatt.

Fig. 0. Obelia (?) undotheca St.

Theken tiefer als weit, glockenférmig. Diaphragma diinn, gerade,
nicht schief wie bei Obelia dubia. Basalraum wie bei Laomedea.
Thekenrand deutlich wellenférmig, mit 14—16 flachen
Wellen. Theken ohne Lingsstreifung. Polypen und Cénosarc an
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simtlichen Bruchstiicken villig abgestorben, daher auch nirgends
eine Spur von Wurzelregeneration. Linge der Stammglieder etwa
1,3 mm, Dicke der Stimme 0,2 mm, Linge der Theken mit Basal-
raum etwa 0,600 mm, Breite etwa 0,360 mm.

Gonotheken fehlen.

Die Theken dieser Species zeigen eine gro8e Ahnlichkeit mit Obelia
dubia NvrTva, die iiber den ganzen Indopacific verbreitet zu sein
scheint (Alaska, Chile, Siidafrika). Doch ist Obelia dubia, von der
mir Vergleichsmaterial vorliegt, eine kleine, zarte, hyaline, biegsame
Form, mit diinnem Periderm, keinem steifen Wuchs und von nur
5—25 mm Hohe; auch sind ihre Theken etwa ebenso tief als weit,
ihre Thekenstiele in ganzer Linge geringelt und ihr Theken-
diaphragma schief.

Obelia dichotoma (Lixyt 1758).
Obelia dichotoma, STECHOW, 1919a, p. 49.
Fundort. Neapel. In voller Fortpflanzung am 4. Oktober.

Laomedea Laxouvroux 1812,

Nach Aafteilung des bisherigen Genus Campanularia in 7 Genera
(Campanularia, Tulpa, Rhizocaulus, Paracaliz, Thaumantias, Eucaliz,
Laomedea) verbleiben der Gattung Laomedea die folgenden Arten:

Laomedea amphora A. Acassiz 1862,
— angulata HiNcEs 1859.

— ealceolifera Hincgs 1871.

~— (?) cheloniae (ALLMAN 1888).

— (?) decipiens (WrIGHT 1863).

— erythraea STECHOW 1923,

— exigua M. Sars 1857.

— flexuosa ALDER 1856.

— (?) fragilis Hixcks 1862.

— (?) gigantea (HINCES 1866).

— (?) major (MEYEN 1834) = Obelia geniculala??.
— neglecta ALDER 1856.

— oecridentalis (FEwkEs 1889).

— (?) reptans Lamouroux 1821,

Die Fragezeichen besagen, da8 dort das Gonosom noch unbekannt ist.
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Laomedea erythraea StecHOWw 1923.

»Campanularia denticulata*, THORNELY, 1908, p. 82, tab. 9, fig. 3.
Laomedea erythraea, STECHOW, 1923, p. 4.
Non Campanularia denticulate, CLARK, 1876b, p. 213, tab. 7, fig. 4.

Fundort. Khor Shinab, Rotes Meer (THORNELY 1908).

Schon Fraser (1911, p. 29-30) hat darauf hingewiesen, daB
THORNELY'S ,Campanularia denficulata® falsch bestimmt worden ist
und tatsichlich einer anderen Species angehirt. Dies ist zur Ge-
wiBheit geworden, seitdem Nurrine (1915, p. 36, tab. 3, fig. 6—71)
die bisher unbeschriebenen Gonotheken an Exemplaren von Alaska
beschrieben hat; auch die Typusexemplare von Campanularia denti-
cwlata Crare stammten von Alaska. Diese Gonotheken sehen nun
ganz anders aus als die von TrorNELY's Material ans dem Roten
Meer. Zudem ist Trmoryerny's Material eine verzweigte, bisher an-
scheinend unbeschriebene Laomedea, CrArk’s Species von Alaska aber
eine meist unverzweigte Campanularia. Fir THORNELY'S Species
(1908), die unrichtig bestimmt worden war, fiithrte ich daher den neuen
Namen Laomedea erythraea ein. Auch mit Clytia edwardsi NurtiNg,
wie Fraser (l. c.) vermutete, stimmt dieselbe nicht iiberein (s.
StecrOW, 1913b, p. 69, fig. 25).

Laomedea neglecta ALDER 1856.

Campanularia neglecta, HiNcks, 1868, p. 171, tab. 30, fig. 2.
— —, JiperHOLM, 1909, p. 69, tab. 6, fig. 16.
— —, Nurtivg, 1915, p. 46, tab. 8, fig. 1—2.

Fundort. Murman-Kiiste. Kleine sterile Stimme auf den
Theken von Sertularella gigantea MERESCHKOWSKY,

Soweit ich sehe, ist diese Species noch niemals so weit nérdlich
gefunden worden.

Die tiefen Theken mit der mauerzinnenartigen Zihnelung machen
diese Art unverkennbar. Linge der Theken 0,560 mm, Breite 0,280 mm;
Hohe der Stimme 3—5 mm.

Laomedea angulate Hixcks 1839,

Campanularia angulata, HiNcks, 1868, p. 170, tab. 34, fig, 1: Textfig. 14
(p. 136).
— —, StECHOW, 1919a, p. 63, Textfig. T.
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Fundort. Neapel. Mit den charakteristischen Gonotheken.
Auf Posidonien.

Laomedea calceolifera (Hixcks 1871).

Campanularia calceolifera, Hixcks, 1871, p. 78, tab. 6, fig. 1—86,
— —, StecHOW, 1919a, p. 65.
Laomedeq calceolifera, STECEOW (Valdivia-Hydroiden).

Fundort. Neapel. Auf Posidonien und anderen Algen. In
voller Fortpflanzung am 25. Februar.

Durch die Form der Theken ist diese Species leicht auch an
sterilen Stickchen von Laomedea angulata Hixcks und Laomedea
flexuosa Hixcks zu unterscheiden.

Fam. Campanulinidae Hixcks 1868.

Am zweckmilBigsten erscheint eine Einteilung dieser Familie
nur in Campanulininae und.Calicellinae; doch hitte auch eine Ein-
teilung in 5 Subfamilien manches fiir sich, nidmlich in Stegellinae
(nur fir Stegella), Campanulininae (den Hauptteil der Genera um-
fassend), Stegopomatinae (nur fiir Stegopoma), Cuspidellinae (fir
Cuspidella, Laodicea, Eupoma und Lafoeina) und Calicellinae.

Stegella Stecmow 1919,

Theken konisch, mit wenigen groBen Zihnen am Rand, gestielt
und frei, ohne jede Spur eines Septums zwischen Theka und Stiel,
ohne Basalraum, gegen den Stiel nicht abgesetzt, sondern in ihn
ohne Grenze iibergehend. Zwischen den Zihnen des Thekenrandes
und der Seitenwand der Theka keine scharfe Kante. Hydranthen
sehr gro8, Halecium-ihnlich, nicht véllig in die Theka zuriickziehbar.
Hypostom konisch. Gonotheken einzeln, nicht in Anhdufungen (keine
Coppinien).

Stegella grandis (Hicksox et Gravery 1907).
(Fig. P)

Campanuluria rverticillata var. grandis, HICKSON et GRAVELY, 1907, p- 23,
tab. 4, fig. 25,

— lobata, VaNuOFFEN, 1910, p. 294, fig. 15a—d.

— —, RircuIg, 1913¢, p. 21.

Stegella grandis, STECHOW, 1919, p. 852.

— —, STECHOW, 1920, p. 16, fig. 1 (im Sep. p. 8).
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Mir liegen fertile Cotypus-Exemplare der Discovery-
Expedition von Hicksox’s und Gravery’s Material aus dem Brit.
Muosenm in London vor. Die Nachuntersuchung ergab dabei die
sehr bemerkenswerte Tatsache, daB es sich hier um gar keine
Campanularia-Art handelt, ja daB die Form iiberhaupt nicht
zur Familie der Campanulariiden gerechnet werden
kann. Sie stellt vielmehr offenbar den Typus eines neuen bisher
unbekannten Genus dar, das Beziehungen sowohl zu den Campanuli-
niden, als aanch zu den primitiven Lafoeiden, ja sogar zu den Hale-
ciiden aufweist, und zwar bei den Lafoeiden zu der interessanten
Gruppe der Hebellinen, in deren Nihe iitberhaupt der Ausgangspunkt
zn mehreren Thekaten-Familien zu liegen scheint.

Schon das konische Hypostom beweist, da die Art keine
Campanularia, iiberhaupt keine Campanuiariide ist. Nach VANEOFFEN'S
Fig. 15c zu urteilen, ist sein Material (anscheinend auch das von
Ritcare) so schlecht konserviert gewesen, daB der Polyp nicht er-
halten war; sonst wire es in der Tat unmoglich, daB die Autoren
dieses wichtige Merkmal iibersehen hitten. Die Ahnlichkeit mit
Campanwlaria verticillata ist iiberhaupt nur durch den Habitus be-
dingt, also ganz #uBerlich. Der Hydranth dhnelt einem Halecium-
Polypen. Wenn ausgestreckt, ist er 3mal so lang wie die Theka,
hat sehr zahlreiche (35—40) Tentakel, die abwechselnd aufwirts
and abwirts gerichtet sind, und erinnert auch durch eine Ein-
schniirung unterhalb des Tentakelkranzes stark an einen Halecium-
Polypen, ein Merkmal, auf das neuerdings von Brocm (1918, p. 3
. 35) besonderes Gewicht gelegt wird. Zuriickgezogen ragen an
dem mir vorliegenden Hicksox’schen Material die Tentakel und das
Hypostom immer noch iiber den Thekenrand hinaus; der Hydranth
ist also nicht villig in die Theka zuriickziehbar.

An der Basis der Theka fehlt jede Spur eines Septums, es ist
hier auch keinerlei Verdickung der Thekenwand oder des Theken-
bodens erkennbar, die Theka geht vielmehr ohne jede Grenze in
den stark gedrehten Stiel iiber. Die Form der Theka erinnert ent-
fernt an Scandia mutabilis.

Die 4 groBen Zihne (Loben) des Thekenrandes sind #uBerst
zart und schwer sichtbar. Sie haben keinerlei Ahnlichkeit mit
irgendeiner Bezahnung, wie sie bei den Campanulariiden vorkommt.

Sowohl die Zartheit der Theken an sich als diese groBen Loben
des Thekenrandes scheinen mir auf die Familie der Campanu-
liniden hinzuweisen, und zwar auf die Unterfamilie der Campanuli-
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nmnae; wenigstens vermag ich die 4 Loben nicht gut anders zu
deuten wie als Campanuliniden-Operculum, wenn auch die Griofe der

‘(anuavuy) 99 Nosxoty) swpuvaf pppabayg ‘4 814

‘Joqjouop pun odsouyusyay], ‘ueyayy,

Polypen ein Zusammenklappen der Zihne als Opercularapparat noch
verhindert. Bei einer Reihe von Hydranthenknospen dagegen, bei
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denen die Tentakel schon angelegt sind, schlieBt die Peridermhiille
den Polypen ginzlich, also auch oben, ein. Wir haben demnach
hier, nach meiner Auffassung, die Anlage eines dunferst primitiven
Opercularapparates vor uns. Auch die von VANHOFFEN erwihnte
Verdoppelung der Zihne des Thekenrandes wiirde dem nicht wider-
sprechen. Ein scharfer Rand an der Basis der 4 Zihne, so wie bei
der Calicella-Gruppe, findet sich hier nicht.

Ob die Gonophoren Sporosacs oder Medusen erzeugen, hat sich
nicht mit voller Sicherheit feststellen lassen, doch scheinen es Sporo-
sacs zu sein.

Die GrofSe des Hydranthen zeigt, daf wir es hier mit einer
sehr primitiven Thekate zu tun haben, die wohl an
die Basis der Campanuliniden zu stellen ist, aberauch
(und das ist besonders wichtig) Beziehungen zu den niederen
Lafoeiden, den Hebellinen, ja sogar zu den Haleciiden
aufweist. Gerade an dieser Stelle sind die phylogenetischen Zu-
sammenhidnge des Hydroidensystems noch besonders unklar und
dunkel. Der in sich so abgeschlossenen und gut begrenzten Familie
der Haleciiden feblt bisher jeder Zusammenhang sowohl mit
den Lafoeiden als mit den Campanuliniden; auch der Zusammenhang
der Campanuliniden mit den Lafoeiden ist noch keineswegs klar.
Dabei gehoren diese 3 so verschiedenen Hydroidenfamilien samt den
Campanulariiden offenbar ganz nahe zusammen, wie die Ahnlichkeit
threr Medusenformen zur Geniige beweist.

Die aunBerordentliche Bedeutung der Gattung Hebella als phylo-
genetischer Ausgangsform fir die Lafoeiden und andere Gruppen
konnte ich friiher (1913b, p. 16 u. 26ff) eingehend darlegen, Ge-
sichtspunkte, die heute von einer Reihe von Autoren voll angenommen
worden sind, z. B. von Brocu (1918, p. 4—6). In idhnlicher Weise
steht, wie es scheint, Stegella dem Ausgangspunkt von 3 groBen Familien
(Campanuliniden, Lafoeiden und Haleciiden) sehr nahe und es kommt
ibr eine ahnlich groBe Bedeutung zu wie der Gattung Hebella. —

Die vorliegende Form muB den Namen Stegella grandis und
nicht Stegella lobata fiihren, da nach den Internat. Regeln der Zool.
Nomenklatur der Unterartnamen zum Artnamen wird, wenn die
Unterart zur Art wird.
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Galanthula pedunculata (ALLMAN 1877).
Cuspidella pedunculata, ALLMAN, 1877, p. 13, tab. 8, fig. 5—6.

Diese westindische Species kann wegen ihrer langgestielten
Theken unmiglich bei Cuspidella verbleiben, gehért vielmehr aller
Wahrscheinlichkeit nach zu Galanthula.

Egmundella Stecaow 1921,

Trophosom Campanuling-ihnlich. Theken gestielt. Oper-
culum mit der Thekenwand keinen scharfen Rand bildend. Dia-
phragma unterhalb des Hydranthen riickgebildet. Nematophoren
an Hydrorhiza oder Hydrocaulus.

Gonosom unbekannt.

Dieses Genus unterscheidet sich von Campanulina durch seine
Nematophoren, von Oplorhiza durch seine nicht eifsrmigen Theken,
durch den unmerklichen Ubergang des Hydrocaulus in die Theka
und durch die Riickbildung des Diaphragmas unterhalb des Hy-
dranthen.

Als Genotype bestimmte ich Egmundella gracilis von Vancouver.

Egmundella gracilis Stecoow 1921.
(Fig. Q)
nLovenella producta®, FraAsEr, 1911, p. 44, tab. 3, fig. 7—10 (falsch
bestimmt).
Egmundella gracilis, STECHOW, 192le, p. 226.

Fundort. Vancouver.

Mir liegt Originalmaterial von Fraser selbst von seiner ,Lo-
venella producta vor, das in der Tat eine groBe Ahnlichkeit mit
Campanuling producta (G. 0. Sars 1874) aufweist, mit einer einzigen
Ausnahme: simtliche Hydrocauli tragen grofe, sehr deutliche, kurz-
gestielte, kugelige, einkammerige, unbewegliche Nematophoren,
mit dicker Peridermwand und einem dicken Biindel sehr groBer
langer Nesselkapseln. Die Nematophoren gleichen denen von Bedo-
tella (,Campanularia®)y armata (PicTer et BEpot, 1900, tab. 1, fig. 6).
Lénge des Nematophors mit Stiel 0,100 mm, Dicke seines Stieles
0,020 mm, Dicke seines Kopfchens 0,040 mm. Sie finden sich meist
in einem Wirtel zu 4 Stiick etwas unterhalb jeder Theka, auBerdem
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Fig. O
Egmundella gracilis St. Thekenstiele und Hydrorhiza mit Nematophoren.

verstrent an der Hydrorhiza, sowie besonders in kleinen Gruppen
an Vorspriingen der Hydrorhiza (an kurz abgebrochenen Theken-
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Fig. R. Egmundella superba St.
N Nematophoren.

stielen,an Wunden der
Kolonie also, die sie
verteidigen[?]). Hydro-
cauli 2—4 mm lang,
nicht glatt, sondern
etwas wellig.

Im iibrigen ist die
Beschreibung und Ab-
bildung von Fraser
gut und ausreichend.

Das Gonosom die-
ser Species ist noch
unbekannt.

Das  Operculum
bildet mit der Theken-
wand keinen be-
sondersscharfenRand;
diese Art gehort also
in die Verwandtschaft
von Campanuling (Sub-
fam. Campanulininne),
und nicht von Lo-
venella oder Calicella
(Subfam. Calicellinae).

Egmundella su-
perba STEcHOW 1921,

(Fig. R)

Egmundella superba,
SteEcHOW, 1921e,
p. 226.

Fundort. St.Tho-
mas, Westindien.

Trophosom.
Hydrorhiza faden-
formig.  Hydrocauli
unverzweigt, bis 6 mm
hoch, dicht zusammen-
gedringt, nur nahe
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der Basis mit einigen wenigen Ringeln, sonst glatt, nach oben ganz
aomerklich in die villig Campanulina-artigen Theken iibergehend.
Theken lang, dreimal so breit als der Stiel, hochgedeckelt; Oper-
culum aus etwa 12 Stiicken bestehend, die gelegentlich auch trichter-
tormig nach innen eingestiilpt sind, mit der Thekenwand keinen
scharfen Rand bildend. Kein Diaphragma unterhalb des Hy-
dranthen, jedoch eine starke Einschniirung des Conosarcs zwischen
Stiel und Hydranth. Stiel 0,080 mm breit, Theka etwa 0,250 mm
breit und etwa 0,8 mm lang. Direkt an der Hydrorhiza (nie-
mals an den Hydrocauli!) eine Anzahl kleiner, diinner, nur
0,110 mm langer, einkammeriger, unbeweglicher, leicht
ibersehbarer Nematophoren; dieselben zylindrisch,
mit nur wenig erweitertem distalem Ende. — Gonotheken
anbekannt.

Die vorstehende Beschreibung paft, wie man sieht, sehr gut
anf die Angaben von Sars, Boxyevie und Jiversory fiir Campanu-
lina producta (G. 0. Sars), mit alleiniger Ausnahme des Vorkommens
von Nematophoren hier. Es wire aber immerhin miglich, dab
dieselben von den genannten Autoren nur iibersehen worden sind
und daB auch dies hier Campanulina producta (G. O. Sars) ist.

Diese Species gehirt ebenfalls in die Verwandtschaft von Cam-
panwling (Subfam. Campanulininae), nicht von Lovenelle (Subfam.
Calicellinae).

Campanulina tenwis vax BENEDEN 1847,

Campanulina acuminata, Hixcgs, 1868, p. 187, tab. 37.
— lemuis, Bepot, 1910, p. 260—261,

— —, BTECHOW, 192l¢, p. 254.

Non Campanulina acuminaln GRAEFFE, 1884, p. 358,

Fundort. Capri. 200 m tief. Auf dem unteren Teil des
Stammes von Bougainvillia, um den sich die Hydrorhiza schlingt.

Fir das Mittelmeer neun.

Wenige lange, dinne, fast ganz glatte Stimme, unverzweigt
oder mit einer Verzweigung, die um etwa eine Thekenlinge unter-
balb der 1. Theka seitlich entspringt. Theken sehr schlank und
dinn, ohne scharfe Grenze in den Stiel iibergehend. In der Basis
der Theka scheint ein sehr zartes Diaphragma zu sein. Liinge eines
unverzweigten Stieles mit Theka 14, 1,6, 29 und 3,8 mm, seine
Dicke 0,035 mm, Linge der Theka 0,380 mm, Breite der Theka
0,100—0,130 mm. — Gouotheken fehlen.
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Die glatten Stiele, die langen diinnen Theken und die hohen
langen Opercularklappen, die keinen Rand mit der iibrigen Theka
bilden, veranlassen mich, das vorliegende Material fiir Campanulina
tenuis zu halten.

GraerrE's Material aus Triest ist bestimmt nicht C. acuminata,
iiberhaupt keine Campanulinide, da er ausdriicklich bemerkt, daB
Operculum und Theka fehlen! Die Art ist daher hiermit fiir das
Mittelmeer neu.

Campanulina chilensis Hartnavs 1905,

Campanulina chilensis, HARTLAUB, 1905, p. 589, fig. L2, M2, N2
— —, StECHOW, 1913b, p. 123, fig. 93.

Fundort. Okinosebank, Sagamibai, Japan. 70—180 m tief.
Sammlung Dorreix 1904.

Eine einzelne Hydrothek aunf einer Theka von Zygophylax
tizardensis KirkpraTrICK, dicht unterhalb des Thekenrandes.

Die Hydrorhiza schlingt sich um die Theka des Zygophylar und
um deren Stiel.

Linge der Campanulina-Theka mit Stiel 0,300 mm, des Stieles
allein 0,080 mm, der Theka allein 0,220 mm, Breite der Theka
0,064 mm, Dicke des Stieles 0,030 mm.

Campanulina producta (G. 0. Sars 1874).

Calycella producta, G. O. Sars, 1874, p. 118, tab. 5, fig. 6—8.
Lovenella producta, HINCKS, 1874a, p. 134,

Campanulina producta, BONNEVIE, 1899, p. 73—76 (Gonangien!).
— —, BrocH, 1909a, p. 212.

Lovenella producta, JAipERHOLM, 1909, p. 79, tab. 8, fig. 2.
Campanuling producta, STECHOW, 192le, p. 226, 227,

— —, STEcHOW, 1922, p. 146.

Non Lovenella producta, FRASER, 1911, p. 44, tab. 3, fig. 7—10.

Es ist unverstindlich, warum diese Species, dem Beispiele von
Hivcks (1874a) folgend, zu Lovenella gestellt worden ist. Die An-
gaben und Figuren von G. O. Sars, BoNNEVIE und JADERHOLM zeigen
dentlich, daB das Operculum mit der Thekenwand keinen besonders
scharfen Rand bildet. Die Species gehiort also nicht in die Ver-
wandtschaft von Calicella und Lovenellz, sondern von Campanulina.
Mit Lovenella clausa kann sie nicht in dasselbe Genus gestellt
werden.
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Die Gonotheken dieser Species sind bekannt (Bovyevie 1899),
nicht aber der Gonothekeninhalt, ob Meduse oder Sporosac, daher
noch zweifelhaft, ob zu Campanulina, Zygodactyla, Campomma oder
Opercularella gehirig.

,Leptoscyphus® ALLyvax 1864.

Das Genus , Leptoscyphus®, d. h. eine Campanulinide, die Marge-
liden erzeugt, gibt es nicht. ArLvany und nach ihm Hixcks
(1868, p. 196 ) sind hier irgendeinem Irrtum zum Opfer gefallen.
Die beiden zu diesem Genus gestellten Species, L. fenuis ALLMAN
1859 und L. grigoriewi MERESCHKOWSKY (1878a, p. 329), von denen
fibrigens bei beiden das Gonosom unbekannt ist, mdchte ich zu
Campanulina stellen. Denn auch von L. fenuis ArLLyax ist das
Gonosom als unbekannt anzusehen, da Arcuax in demselben Gefil
Lizzia-Medusen fand und deren Zusammenhang mit den Campanulina-
Polypen nur annahm, nicht beobachtete.

Die erste Art wiirde Campanulina tenuis (ALLyan 1859) heiBen.
Dieser Name ist aber bereits vergeben fir C. fenuis vAN BENEDEN
1847. Leptoscyphus tenuis Arryax 1859 soll daher

Campanulina minuta
heiBen (s. Stecmow, 192lc, p. 254). — Die andere , Lepfoscyphus®-
Art heiBt: Campanwlina grigoriewi (MERESCHROWSKY 1878).

Campomma STECEOW 1921,

Campanulina hincksi Hartraus (1897, p. 496, tab. 21, tab. 22,
fig. 11) unterscheidet sich durch ihr pelagisches Vorkommen (s.
BiLrarp, 1917, p. 542, fig. 2), durch den Besitz mehrerer Medusen-
knospen in einem Gonangium und besonders durch ihre cirren-
tragenden Medusen so wesentlich von den anderen Campanulina-
Arten, daB fiir diese Species die Aufstellung eines eigenen Genus,
Campomma, gerechtfertigt erscheint. Die Species heilt also: Cam-
pomma hincksi (Hartravs 1897) (s. Stecmow, 1921, p. 30; 1921,
p. 255).

Schon Hartravus (1897, p. 499) dachte an eine generische Ab-
trennung dieser Species von dem Genus Campanulina. Es ist
nach seinen Angaben nicht ausgeschlossen, daf Campomma mit dem
Medusengenus Eucheilota McCrapy in Generationswechsel steht.

Zool, Jahrb. 47. Abt. f. Syst. 9
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Opercularella lacerata Hxcks 1868
(= ? 0. lacerata JomxsTOoN 1847).

Opercularella lacerata, HINCKS, 1868, p. 194, tab. 39, fig. 1.
— —, StecHOW, 1919, p. 74, fig. Y.

Fundort. Faraglioni auf Capri. 75 m tief. Auf einer krie-
chenden Bryozoe (Cellepora?), die auf einer Alge wuchs; an der
Basis des Stammes von Laomedea calceolifera HiNcks,

Nur wenige Einzeltheken, kein verzweigter Stamm. Hydrorhiza
fadenformig, an derselben hier und da eine einzelne Theka. Stiel
kurz, mit 3—5 scharfen Ringelungen. Theka langgestreckt (micht
eiformig), 2',—3mal so lang als breit; ihre Breite fast 3mal so
groB als die des kurzen Stieles. Deckel, wenn geschlossen, mit der
Theka einen stumpfen Winkel bildend, jedoch keinen scharfen Rand
wie bei Calicella. Dicke des Stieles 0,035 mm, Breite der Theka
0,095 mm, ihre Linge ohne Stiel 0,220—0,300 mm, Lénge des Stieles
0,080—0,110 mm. — Gonotheken fehlen.

Anscheinend handelt es sich hier um die unverzweigte Form
von Opercularella lacerata; die Form der Theken stimmt gut mit den
uanverzweigten Individuen auf meiner Abbildung (1. c.) iiberein.
Denn bei der #hunlichen Operculurella(?) hispida Nurrine ist der
Stiel kiirzer und fast so breit wie die Theka selbst, und bei Oper-
cularella nana HarTtLAUB ist die Theka nicht langgestreckt, sondern
mehr eiférmig.

Opercularella antarctica StecEOW 1921,

» Campanulina B*, HICKsON et GrAVELY, 1907, p. 31.
Opercularella antarctica, STECHOW, 1921a, p. 897,
— —, SteCcHOW, 192le, p. 227,

Wihrend Hicksox’s und Gravery's ,Campanuling A% (L. ¢.) nach
Rircaie (1913c, p. 24) gleich Campanuling belgicae HarTLAUuB 1904
ist, scheint Hickson's ,Campanuling B* eine besondere Art dar-
zustellen, die der Campanulina chilensis HartrauB 1905 nicht un-
dhnlich ist. Fiir Hicksox's und Gravery's ,Campenulina B¥, die
gut charakterisiert erscheint, filhrte ich daher den neuen Namen
Opercularella antarctica ein.
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Tiaropsis mediterranea METSCENIEOFF 1886,

Camella vilae-vilebiti, Hapzi, 1916, p. 3, fig. 1—3.
Tiaropsis mediterranea, Hapzr, 1916, p. 17—19.
— —, StECcHOW, 1921¢, p. 255.

Da der genetische Zusammenhang des neuen Hydroidengenus
Camella Hapzr 1914 mit der Meduse Tiaropsis mediterranea METSCHN.
von Hapzr (1916, p. 17—19) selbst nachgewiesen worden ist, ist es
selbstverstindlich nicht linger angiingig, den Genusnamen Camella
beizubehalten. Er wird synonym mit Tiaropsis L. Acassiz 1849 und
auch der Polyp hat den Namen Tiaropsis mediterranea
MeETscENIKOFF zu fithren.

Cuspidella gigantea StEcEOW 1923,
(Fig. S
Cuspidella gigantea, STECOOw, 1923a, p. 8.

Fundort. Bei Misaki, Sagamibai, Japan. An der Hydrorhiza
von Gonothyraea sp., die auf dem Ricken der Krabbe Halimus
diacanthus (DE Haax) saB.

Das Genaos ist fiir die Fauna Japans nen.

Trophosom. Hydrocaulus fehlt. Theken teils halbsessil und
dann anfgerichtet wie bei Filellum, teils stehend, wie bei den schon
bekannten Cuspidella-Arten, zylindrisch, lang, etwa 5mal so lang als
breit, meist glatt, selten mit einigen Zuwachsrindern wie bei Cuspi-
della costata. Oben ein konisches Operculum, aus etwa 15 Stiicken
bestehend. Linge der Theken 0,700—1,100 mm, Breite 0,120 bis
0,240 mm,

Gonosom fehlt.

Das vorliegende Material erinnert besonders an Cuspidella
costata, weniger an C. grandis; von beiden liegt mir Vergleichs-
material vor. KEs unterscheidet sich von beiden durch das Vor-
kommen riesiger Theken; Ritcuie (1910b) findet bei C. costata nur
eine Thekenbreite von 0,100—0,140 mm, StecEOW (19193, p. 73) nur
eine solche von 0,110—0,160 mm, an neuerem Material aus Neapel
(8. 0) nur eine Breite von 0,080—0,110 mm. Von C. costata unter-
scheidet es sich auch darin, daB die meisten Theken keine Zu-
wachsrinder zeigen (die auf der Figur hier dargestellte Theka bildet
eine Ausnahme).

9*
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Fig. 8.
Cuspidella gigantea Stecaow auf der Hydrorhiza von Gonothyraea sp.

Bei Cuspidella grandis hinwiederum sind die Theken relativ
linger, rohrenformiger; nach den Figuren von HarTtrAUB (1897,
tab. 20, fig. 18—19) und Hixcks (1868, tab. 40, fig. 4) sind sie fast
10mal so lang als weit. —

Moglicherweise stellt diese japanische Species nur eine riesige
Wachstumsform von Cuspidella costata Hixcks dar.

Cuspidella costata Hmvcks 1868.

Cuspidella costata, Hincks, 1868, p. 210, tab. 40, fig. 5.
— —, StEcHOW, 1919a, p. 73—74.

Fundorte. Neapel. Auf dem Stamm von Nemertesia ramosa
(Lamx,) in mittlerer Hohe, in dichtgedringten Kolonien. — Faraglioni
auf Capri. 75 m tief. Auf einer Ulva-artigen Alge in kleinen
Nestern von etwa 6 Individuen.

Fiir das Mittelmeer bisher nur nachgewiesen von SteEcEOW (1919a).

Es fehlen hier an den Theken groBenteils die charakteristischen
Zuwachsriinder. Linge der Theken etwa 0,450 mm, Breite 0,080
bis 0,110 mm.
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Cuspidella humilis (Hmcks bei ALDEr 1863).

Cuspidella humailis, HINCKS, 1868, p. 209, tab. 39, fig. 4.
— —, HirTLAUB, 1899, p. 112,
— —, JiperHOLM, 1909, p. 8l.

Fundort. Wahrscheinlich mittlerer oder nordlicher Atlantik.
Hydrorhiza sich um den Basalteil eines Sttckchens einer Sertularella
herumschlingend.

Theken 0,220 mm lang und 0,065 mm breit, also nur Y/, so hoch
und nur ¥, so breit wie die von Cuspidella grandis. Nach Hixcks
(1868) dagegen soll diese Species halb so hoch und fast ebenso
breit werden wie letztere.

Eupoma StECcEOW 1920,

Aus denselben Griinden, aus denen ich Rhizocaulus von Campanu-
laria getrennt habe, scheint es mir angemessen, auch Lafoeina maxima
LevivseExy 1893 wegen ihres aufrechten Rhizocauloms von Lafoeina
tenuis M. Sars generisch zu trennen. Fiir Lafoeina marima fiihrte
ich den neuen Namen Expoma ein. Die Species heiBt also: Eupoma
mazimum (LEviNseEx 1893) (s. StecmOW, 1920, p. 45 [im Sep. p. 37]).

Lafoeina vilae-vilebiti Hapzr 1917,
Lafeeina vilae-vilebiti, Hapzr, 1917, p. 41.

Fundorte. Nisida bei Neapel. 2m tief. Auf den Stielen und
der Hydrorhiza von Bougainvilia van benedeni BoNNEVIE kletternd,
die ibrerseits auf einem FEudendrium wuchs. Auch auf den Cladien
und den Theken von Sertularella crassicaulis (HELLER), die von der
Hydrorhiza der Lafoeina vielfach umschlungen wurde. — Marseille.

Bisher nur gefunden im Quarnerolo-Gebiet (Adria).

Hiermit zum ersten Male wiedergefunden.

Zahlreiche Hydranthen teils in der Theka, teils schon aus ihr
hervorgestreckt in weitliuftigen Zwischenriumen auf den Stielen und
Theken anderer Hydroiden kletternd. Hydranthen an der Basis
etwas- eingeschniirt. Theken erheblich kleiner als Hapzr angibt,
nimlich nur 0,150—0,240 mm lang und 0,070 mm breit. Nemato-
phoren viel seltener als die Theken, nur 0,045 mm hoch.

Ob nicht bei dieser Species die Nematophoren vielfach iiber-
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sehen worden sind und sie dann filschlich fiir Cuspidella humilis
Hivces gehalten worden ist??

Calicelle Hixcks 1859.

Dieses Genus wurde unter der Schreibart Calicella (von caliz =
Becher) von Hixces (1839) aufgestellt. Im Jahre 1864 dnderte
Arpumax den Namen willkirlich in Calycella (von calyr = Knospe
oder Hiille) ab und diese letztere Namensform hat seitdem iiber-
wogen. Ich habe den alten urspriinglichen Namen Calicella von
Hmvcrs wieder hergestellt, was um so mehr gerechtfertigt erscheint,
als er auch etymologisch vollkommen richtig gebildet ist (s. STeEcHOW,
1920, p. 45 (im Sep. p. 37); 1921¢, p. 255).

Fam. Lafeidae Nurrine 1901.

Die von mir bisher (1913b, p. 44) gegebene Einteilung dieser
Familie scheint noch nicht recht die natiirliche Verwandtschaft der
Gruppe zur Darstellung zu bringen. Ich bin heute geneigt, die
Familie in folgender Weise in Subfamilien zu teilen (s. Stecmow,
1921c, p. 253):

1. Hebellinae StEcEHOW. Genera: Hebella, Scandia, Hebellopsis,
Croatella, Bedotella.

2. Bonneviellinae StECHOW. Genera: Hebomma, Bonneviella,
Caulitheca. Hiervon scheint Caulitheca einen Ubergang zu den
Lafeinae zu bilden.

3. Zygophylacinae StecEOW (charakterisiert durch den Besitz
eines deutlichen Diaphragmas und Thekenbodens). Genera: Licto-
rella, Zygophylaz, Abietinella, Acryptolaria (= Perisiphonia).

4. Lafeinae n. subfam. (charakterisiert durch den Mangel eines
Diaphragmas). Genera: Toichopoma, Halisiphonia, Lafeea, Filellum,
Stegolaria, Cryptolarella, Oswaldaria (= Cryptolaria aut., nec Busg),
Grammaria,

Medusen kommen nur in den ersten beiden Subfamilien vor.
Die Hebellinae (= Hebellidae aut.) scheinen durch Lictorella mit den
Zygophylacinae verbunden; ebenso die Bonneviellinae durch Caulitheca
mit den Lafeinae. Da andrerseits eine nahe Verwandtschaft der
Zygophylacinae mit den Lafwinae nicht zu bestreiten ist, so er-
scheint die ganze Gruppe dieser 4 Subfamilien als eng zusammen-
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gehorig und die ganze Familie der Lafeidae als ziemlich ein-
heitlich.

Meine Anschauung iiber die wichtige Stellung der Gattung
Hebella (1913b, p. 26ff) als Ausgangspunkt der ganzen
Familie und demgemil die enge Zusammengehorigkeit aller
Formen von Hebella bis Grammaria halte ich voll aufrecht und ver-
werfe die Aufstellung besonderer Familien ,Hebellidae* und ,Bonne-
viellidae“. Nur Trichydra ist wohl nicht zu der Familie der Lafwidae
zu rechnen. (Kristinella ist ganz zu streichen, da ihr Autor einer
Tauschung zum Opfer gefallen ist.)

Hebella pusillae StecEOW 1923,
(Unbenannt), NUTTING, 1904, tab. 15, fig. 5 (der auf der Sertularelia

wachsende kleine Hydroid).
Hebella pusilla, STECHOW, 1923, p. 5.

Fundort. Westindien. Auf den Theken von Sertularella qua-
drata NUTTING,

Nourtvg bildet (L. c.) eine Hebella ab, die er nicht beschreibt.
Sie &hnelt Hebellopsis calcarata (A. Acassiz), scheint aber bauchiger
und von anderer Thekenform zu sein wie jene. Ihr Thekenrand
ist nicht im mindesten umgebogen. Stiel kurz. Diaphragma im
Thekenboden scheint vorhanden. — Gonosom fehlt.

Mit Hebella westindica STecHOW 1921 (s. NurTtiNg, 1904, tab. 27,
fig. 2) ist die vorliegende Form keinesfalls identisch.

Hebella westindica Stecsow 1921,

(Unbenannt), NvTTING, 1904, tab. 27, fig. 2.
Hebella westindica, STECHOW, 192la, p. 897,
— —, StECHOW, 192le, p. 227.

Fundort. Westindien. Auf den Cladien und Theken von
Hincksella (,Sertularella“) formosa (FEWKES).

Nurtive bildet (L c.) eine Hebella ab, die er nicht beschreibt.
Sie ahnelt Hebella venusta (ALLMaN 1877), unterscheidet sich von ihr
aber wesentlich durch den Mangel eines Hydrocaulus und durch den
nicht umgebogenen Thekenrand.

Gonosom unbekannt.
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Hebella indica StecEOW 1922,

»@onothek von Desmoscyphus humilis*, ArMSTRONG, 1879, p. 101, tab. 9.
Hebella indica, STECHOW, 1922, p. 146.

Fundort. Saint George Island, Westkiiste von Indien. Auf
Tridentata humilis (ArRvsTRONG 1879).

Das was ArustroNG als ,Gonothek von Desmoscyphus humilis®
beschreibt und abbildet, ist in Wirklichkeit eine epizoische Hebella,
wie schon seine eigene erstaunte Angabe beweist, daB einige dieser
»Gonotheken® einen Stiel zu besitzen schienen, andere nicht! Ich
nenne diese Form Hebella indica.

Trophosom. Theken etwa 2'/,mal so tief als weit, glatt, un-
geringelt; Thekenrand gerade, nicht nach auBen umgebogen. Stiel
von verschiedener Linge, im allzemeinen ziemlich kurz. Anscheinend
ein Diaphragma zwischen Stiel und Theka (s. auf der Abbildung
bei Armstroxc die 2. Theka von rechts unten gezihlt). — Von
Hebellopsis scandens (BALE) (vgl. STECHOW, 19193, p. 77, fig. Z) unter-
scheidet sie sich durch sehr viel kiirzere Stiele.

Hebella neglecte StecEow 1913.

Gonotheca von Halicornaria plumosa, ARMSTRONG, 1879, p. 101, tab. 11,

Gono;.ihaca von Lictorella halecioides, BORRADAILE, 1905, p. 836, tab. 69,
g. 3.

Hebella neglecta, STECHOW, 1913, p. 139.

?? — corrugata, STECHOW, 1913b, p. 105, fig. 80—82,

— neglecta, STECHOW, 1913b, p. 108, fig. 83.

— —, Hapzi, 1916, p. 26—27.

Fundort. Indien.

Das was ArusTRONG als ,Gonothek von Halicornaria plumosa“
beschreibt, ist in Wirklichkeit eine epizoische Hebelle und zwar an-
scheinend diejenige Form, die ich (1913b, Textfiz. 83) abgebildet
habe und die den Namen Hebella neglecta Stech. fithren mub.

Phortis McCrapy 1859.

Nach Hapzz (1916, p. 25—27) gehort Hebelle (Lafea) calcarata
A. Acassiz, diejenige Art, fir die ein Zusammenhang mit der
Medusengattung Phortis wahrscheinlich gemacht wurde, nicht zu
Hebella, sondern zu Hebellopsis. Demnach wiirde nicht Hebella, sondern
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Hebellopsis synonym mit Phortis sein, wobei der Name Fhortis die
Prioritdt hitte.
Die hierher gehorigen Formen sind:

Phortis brochi (Hapzr 1913), bisher bei FHebellopsis,
— calcarata (A. Acassiz 1865), bisher bei [lebella,
— contorta (MARKTANNER 1890), bisher bei Hehella,
— cylindrata (MARKTANNER 1890), bisher bei flebella,
— dispolians (WARREN 1909), bisher bei Lafwa,

— michaelseni (BrocH 1914), bisher bei Hebella,

— parvule (HINCEs 1833), bisher bei Helella,

— scandens (BALE 1888), bisher bei Hebella.

Hebellopsis brochié Hspzr 1913.

Lafea parasitica (excl. Syn)), BrocH, 1912, p. 40, Textfig. 12,
Hebellopsis brochi, Hapzr, 1913, p. 209, Textfig. 30—34.

— —, Hapz1, 1916, p. 27.

— —, StEcHOW, 1919a, p. 78.

Fundort. Punta S. Angelo, Ischia bei Neapel. 80—100 m
tief. Stamm und Zweige von Synthecium evansi (ELL. et Sor.) in
zahlreichen Exemplaren bedeckend.

Die Hydranthen in den Theken waren gut erhalten. Trotz des
reichlichen Materials fand sich aber nicht eine Gonothek, die
immer noch unbekannt ist.

Croatella gigas (PiEpEr 1884).
Hebella (?) gigas, Hapzi, 1913, p. 209, Textfig. 34—35.
Croatella gigas, Hapzr, 1916, p. 19—27, Textfig. 4—5.
Hebella gigas, SteECHOW, 1919a, p. 76.

Fundort. Faraglioni auf Capri. 75 m tief.

Hebella (,Croatella*) corrugata (THORNELY 1904),

Campanularia corrugala, THORNELY, 1904, p.- 114, tab. 1, fig. 2.
“Hebella corrugata, StecHOW, 1913b, p. 105, fig. 80—82.
Croatella corrugata, Hapzi, 1916, p. 26.

Fundort. Bei Misaki, Sagamibai, Japan. Auf dem Stamm
von Lytocarpia nigra (NurTs), anch auf dem von Gonothyraea sp.,

die auf dem Ricken der Krabbe Halimus diacanthus (DE Haax)
safen.
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Diese Species besitzt nur ein sehr diinnes, oft schwer sichtbares
Diaphragma; nach der neueren Hapzr'schen Anschauung wire sie
nicht zu Hebella, sondern zu Croatella zu stellen.

Bonneviella Broca 1909.

Brocr (1909, p. 198) gibt an, daB die Gonophoren von Bonne-
vielle grandis ,sessil® seien, ohne Anfiilhrung irgendwelcher Be-
obachtungen oder Untersuchungen; Nurtixe (1915, p. 95) hat das
abgeschrieben. Tatsdchlich fehlen aber bisher alle Angaben
iiber den Inhalt der Gonotheken bei B. grandis (s
StecEOW, 1922, p. 146).

Fiir Bonneviella regia dagegen gibt Nurrmye (1915, p. 96) sich.
entwickelnde Medusen an.

Bonneviella ist also dempach vielmehr ein Medusen-er-
zeugendes Genus; doch ist die Medusenfamilie noch unbekannt.

Caulitheca StEcEow 1921,

Bonneviella superba NurTiseg 1915 unterscheidet sich durch den
Mangel eines Diaphragmas so erheblich von der Genotype Bonne-
viella grandis, daB sie von ihr generisch getrennt werden mub,
ebensowenig wie man heute noch Lafea und Hebella in dasselbe
Genus stellen wird. Ich stellte daher fiir sie das neue Genus Cauli-
theca auf. Die Species heilt also: Caulitheca superba (NurTiNg 1915)
(8. STECHOW, 1921c, p. 255).

Durch den Mangel eines Diaphragmas und die Coppinia-artigen
Gonothekenanhiufungen bei gleichzeitigem Besitz von Veloid und
prioraler Hohle beweist diese Species so recht (wie ich das ein-
gehend bereits (1913b, p. 28) dargelegt habe), daB Bonneviella keine
eigene Familie darstellt, sondern zu den Lafeidae gehdrt. —

Bonneviella ingens NurTixe 1915 ist ebenfalls so abweichend
von den anderen Bonneviellen, daf die Aufstellung einer besonderen
Gattung, Hebomma, fir sie gerechtfertigt ist, so daB diese Species
nunmehr Hebomma ingens (NuTTING 1915) heiBt (s. StecmOW, 192lc,
p. 2565).

Lictorella junceoides (BorrapaiLE 1905).

Campanularia junceoides, BORRADAILE, 1905, p. 839, tab. 69, fig. 2.
Lictorella junceoides, STECHOW, 1921¢, p. 256.
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Offensichtlich handelt es sich hier um eine Lafceide der Gattung
Lictorella.

Lictorella thyroscyphiformis (MargTaxxer 1890).
Campanularia thyroscyphiformis, MARKTANNER, 1890, p. 206, tab. 3,
fig. 4. .
Lictorella thyroscyphiformis, STECHOW, 1922, p. 146.

Das stark entwickelte Diaphragma beweist, daB es sich hier
um eine Lictorella handelt oder um einen Lyfoscyphus, wie schon
Picrer (1893, p. 37) meinte. ProTer’s Anschauung, der die Species
gleich Lytoscyphus junceus Arry. setzte, ist aber wohl irrtiimlich.

Zygophylax pacifica Stecaow 1920.

» Zygophylax biarmata®, STECHOW, 1913b, p. 114, Textfig. 88,
— pacifica, STECHOW, 1920, p. 19 (im Sep. p. 11).

Fundort. Okinose-Bank, Sagamibai, Japan. Sammlung Prof.
DorLEmy, Station 6. 250 m tief. 10. Nov. 1904

Trophosom. Kolonie fiederformig, von der Wurzel bis zur
Spitze 35 mm hoch. Stamm nicht verzweigt, stark polysiphon, an
der Basis 1,3 mm dick. Cladien alle in einer Ebene, lang, steif
und gerade, monosiphon, nicht in Internodien geteilt, nicht gegen-
stindig, sondern etwas alternierend, nur um Y/, der Entfernung
zweier Cladien gegeneinander verschoben. In der Achsel jedes
Cladiums eine Theka; auler dieser noch eine zweite Theka am
Stamme in der Mitte zwischen zwei Cladien derselben Seite. Theken
streng alternierend, an kurzen Stielen; diese Stiele an Cladien und
Stamm frei, an letzterem in seinem unteren Teil durch die Poly-
siphonie verdeckt. Zwischen Theka und Cladium stets nur ein
starkes Septum in der Basis der Theka, nicht zwei wie bei Z. biar-
mata, Zwischenglieder zwischen Theka und Cladium also ausnahms-
los fehlend. Theken groB, tief, im unteren Teil leicht bauchig er-
weitert, mit glattem, mehrfach verdoppeltem Rand; Miindung kreis-
rund, 0,260 mm im Durchmesser. Theka vom Diaphragma bis zum
ersten Thekenrand, also ohne die Zuwachsrinder, 0,560 mm lang,
demnach 2'/,mal so groB wie bei der typischen Z. biarmata BrLrarp,
also wohl sicher eine andere Species, in Form und Gestalt ihnen
im fdbrigen durchaus ihnlich. Nematophoren rohrenformig,
0,080—0,110 mm lang, meist je 1 an dem Thekenstiel unterhalb des
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Diaphragmas, selten 2, nach dem distalen Ende der Cladien gerichtet,
nicht seitlich ansitzend, mit gelegentlichen Verdoppelungen des
Randes ebenso wie bei den Theken. AulBerdem Nematophoren
hier und da auf den Cladien.

Gonosom unbekannt, wahrscheinlich eine Coppinia ohne Spiral-
theken.

BrocH (1918, p. 24) hat darauf hingewiesen, daB die vorliegende
Species nicht mit Z. biarmata Birr. identisch sein konne. Dagegen
scheinen die von Jipermorm (1919, p. 8) von den Bonin-Inseln bei
Japan beschriebenen Exemplare ihren Dimensionen nach offenbar zu _
der typischen Form Z. biarmata BiLrarp zu gehoren. Unsere Form
hat nun eine groBe Ahnlichkeit mit Zygophylax brevitheca JipEREOLM
(ibid, p. 9, tab. 2, fig. 4), die ihr zwar in den Dimensionen nahe-
kommt, deren Theken aber wiederum eine andere Gestalt haben,
da sie gedrungener, kiirzer und breiter sind als an unserem Material.
Das springt sofort in die Augen, wenn man die Abbildungen beider
Species vergleicht. Es scheinen also 3 ziemlich &hnliche Zygophylaz-
Arten, auBerdem noch 3 weitere Species desselben Genus, in den
japanischen Gewiissern vorzukommen. Es ist eigentiimlich, wie
artenreich das Genus Zygophylar in Ostasien auftritt, wihrend es
an den europiischen und nordamerikanischen Kiisten nur durch eine
einzige seltene Species vertreten ist.

Lafeea Lavouroux 1821

Lafea ist die urspriingliche Form dieses Genusnamens. Spiter
hat sich merkwiirdigerweise die Schreibart Lafoéa eingebiirgert und
die urspriingliche Namensform vbllig verdringt. Es mul hier die
alte Schreibart Lafea wieder eingefithrt werden, die allein angewendet
werden darf. Auch die Familie ist dementsprechend nicht mehr
Lafo¢idae, sondern Lafweidae zu nennen (s. STECHOW, 1921c, p. 256).

Lafea dumosa (FLEuvg 1820).

Lafea dumosa Hivcks, 1868, p. 200, tab. 41, fig. 1.
— —, JipErHOLM, 1909, p. 71, tab. 7, fig. 5.
~— —, StECHOW, 1919a, p. 80, Textfig. Al

Fundort. Helgoland.
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Lafeea tenellula Aruyax 1877.

Lafea tenellula, ALLyan, 1877, p. 12, tab. 8, fig. 3—4.
— —, RrrcHIE, 1911, p. 820, tab. 88, fig. 5.

Lafea sp. aff. dumosa, BrocH, 1912, p. 41, fig. 13,
Lafea tenellula, STECHOW, 1913b, p. 110.

— —, StecHOW, 192lc, p. 256.

Lafea tenellula, STEcEOW (Valdivia-Hydroiden).

[ef. Lafea dumosa, STECHOW, 1919a, p. 80, fig. Al]

Fundorte. Punta S. Angelo, Ischia bei Neapel. 80—100 m
tief. Auf Synthecium evansi (ErL. et Son.). — Capri. 200 m tief.
Auf der Mitte des Stammes einer Bougainvilliide kletternd.

Fiir das Mittelmeer neun.

Bisher gefunden siidlich von Marquesas, Florida (Artyax 1877),
Neu-Siid-Wales (Rircuie 1911), Japan (StecEow 1913b), Canale della
Corsia, Quarnerolo, Istrien (Brocm 1912).

Einzelne wenige lang-rohrenformige Theken mit leichter Ein-
schniirung an der Basis und weit voneinander getrennten Zuwachs-
rindern, direkt von einer kriechenden Hydrorhiza entspringend,
durchaus der Abbildung bei Broce (1912) gleichend. Hydranthen
im Innern erkennbar. Linge der Theken 0,500—0,850 mm, Breite
an der Mindung 0,070—0,135 mm, also weiten Schwankungen unter-
worfen. Die Exemplare aus Japan (StecEow 1913b) und Neu-
Siid-Wales (Ritcrie 1911) sind iibrigens nur halb so lang.

Es ist eine Streitfrage, ob Lafwa tenellula Ariv. nur eine
stammlose kriechende Varietit von Lafwa dumosa (FLEM.) oder eine
selbstiindige Species ist. An dem mir vorliegenden Material 140t
sich die Frage nicht entscheiden; doch mochte ich sie eher fiir eine
selbstindige Art halten. Denn es ist doch recht schwer vorzustellen,
daB diese auf Stamm und Zweigen einer Bougainvilliide kletternden,
an Filellum erinnernden einzelnen Theken zu einem groBen

baumformig verzweigten Lafea dumosa-Stockchen sollten werden
konnen.

Lafea arctica Stecaow 1921.
»Lafea pygmaea ALDER“, BrocH, 1903, p. 5, tab. 3, fig. 10 (falsch
bestimmt!).
Lafea arctica, STECHOW, 1921a, p. 897.
— —, BTtECcHOW, 192le, p. 228,
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Fundorte. Jan Mayen; Biren-Insel; Kongs-Fjord; Firoer;
Firder-StraBe; Siidost-Island.

Tiefe. 75 m, 90 m, 100 m, 110 m, 125 m, 150 m, 330 m
450 m.

Trophosom. Anscheinend mit der Figur von ,Lafea pygmaea®
bei Hivcks (1868, tab. 40, fig. 3, 3a, 3b) iibereinstimmend.

Gonosom. ,Coppinie von einer etwas variierenden ovalen
Gestalt. Tuben lang, dick, stark gebogen, ein volliges Netz um die
Gonotheken herum bildend. Gonotheken mit vielen kugelformigen
Korpern vor ihrer Miindung (Larven im Gastrulastadium).“ (Alles
nach Brocg, 1. c.).

Das ist alles, was wir iiber diese Species wissen. Leider gibt
Broca keine Beschreibung und Abbildung der Theken. —

Von ,Lafea pygmaea Hincks 1868 miissen wir heute annehmen,
daB es die kleinere der beiden Culicella-Arten ist (also Calicella
pygmaes Hixcks), schon weil Hinces selbst seine Meinung dahin
dnderte (Ann. Mag. Nat. Hist. (4.), Vol. 13, p. 149, tab. 7, fig. 15, 1874);
dieser Meinung ist auch Fraser (1911, p. 41).

- nLafea pygmaea Brocm 1903" (nec Anper-Hincks!) ist dagegen
wegen ihrer Coppinie eine andere Art, worauf schon JipErmOLM
(1909, p. 81 oben) hingewiesen hat; ich fiihrte fiir dieselbe daher
den neuen Namen Lafea arctica ein.

Filellum Hmwcks 1868.

Synonym mit der Gattung Filellum sind 3 idltere Genusnamen,
niamlich Reticularia WyviLLe TroMson 1853, Halis Hixcks 1855 und
Thalia L. Acassiz 1862, und es ist daher die Frage aufgeworfen
worden, ob nicht einer dieser Namen vor Filellum die Prioritidt habe.
Insbesondere hat man daran gedacht, Reficularic THOMSON wieder
anzuwenden, da Hixcks 1868 diesen Namen nur deswegen zuriick-
wies, weil er bereits in der Botanik gebraucht sei; nach den Regeln
der Nomenklatur sei aber dies kein ausreichender Grund.

Unter diesen Umstinden ist es wichtig, darauf hinzuweisen,
daB Reticularia nicht nur in der Botanik, sondern auch in der
Zoologie bereits vor THoMsoN gebraucht worden ist, ndmlich von
McCox 1844 fiir Mollusken, gomit auch zoologisch praokkupiert ist.
Das Gleiche gilt von Halia Hixcks 1855 und von Thalia L. Acassiz
1862 (s. Scupper, Nomenclator Zoologicus). Wenn also die Gattung
beibehalten wird (manche Autoren vereinigen sie mit Lafea, manche
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mit Grammaria), so ist jedenfalls an dem Namen Filellum nicht zu
riitteln.

Filellum serratum (CLarxe 1879).

o Filellum serpens*, NUuTTING, 1904, tab. 14, fig. 7.
— serratum, STECHOW, 1913b, p. 111, fig. 85.
— —, StECcHOW, 192l¢, p. 256.

Fundorte. Sagamibai, Japan. — Neapel, Secca della Gajola.
35 m tief. Auf Stamm und Zweigen von Eudendrium ramosum (L.)
weit oben in grofer Menge; ebenso von Halecium pelrosum STECHOW
weit oben und ziemlich zahlreich. — Ischia bei Neapel. 80—100 m
tief. Einmal auaf einer Theka von Synthecium evansi (Ern. et Sor.).
— Nisida bei Neapel. 2 m tief. Auf dem Stamm von Eudendrium
capillare in dessen mittlerer Hihe; ebenso auf dem Stamm von
Bougainvillia.

Fir das Mittelmeer neu.

Sonstige Verbreitung. Golf von Biscaya, Cadiz, Marokko,
Madeira, Zanzibar, Ceylon, Andamanen, Mergui-Archipel, Japan, Neu-
Siid-Wales, Magalhaensische Region (s, STEcEOW 1913D).

Die Polypen in den Theken sind mit ihren Tentakeln sehr deut-
lich und schion sichtbar.

An dem japanischen Material dieser Art, das auf Halecium
mediterranenm WEISMANN (= H. flexile AuLyMax) wichst, finde ich,
daB von derselben Hydrorhiza auch véllig aufrechte und
freie, nur etwas gebogene Theken entspringen, dicht neben den
zu /g sessilen Theken.

Unter dem mediterranen Material finden sich viele Exemplare,
die nur ein kleines Stiick der Unterlage (einem Hydroidenstamm)
anliegen, dann ein vielmals so langes Stiick senkrecht abgebogen
sind und frei emporragen; bei einzelnen Exemplaren ist dies frei
emporragende Stiick bis zu 0,9 mm lang!

Es sei darauf hingewiesen, daB die Species, die NurTing (1904,
tab. 14, fig. 7) als auf Sertularells gayi var. robusta wachsend ab-
bildet, tatsichlich Filellum serratum, und nicht Filellum serpens ist.

2Cryptolaria* Busk 1857 und , Perisiphonia* Arrman 1888.

Mit dem Genusnamen Cryptolaria ist bedauerlicherweise eine
ganz aunBerordentliche Verwirrung eingetreten.
Zool. Jahrb. 47. Abt. f. Syst. 10
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Cryptolaria wurde von Busk (1857, p. 173) monotypisch fir
eine seitdem nicht wiedergefundene Form aus Neu-Seeland aufgestellt,
deren Theken in mehr als 2 Reihen um den Stamm angeordnet
sind, also Pericladium, Selaginopsis oder Stawrotheca dhneln, deren
Miindungen aber nicht auns dem polysiphonen Zweig hervorragen
und die (nach seinen Abbildungen 3 und 4) anscheinend einen scharf
abgegrenzten Boden hier besitzen, der &hnlich wie bei Selaginopsis
oder Staurotheca die Theken von dem Rohr im Stamme trennt. Es
ist also sicher keine Grammaria, auch keine Cryptolaria
sensu Arimax! Das Genus Crypfolaria Busk (nec aut.!) ist also
wahrscheinlich eine Selaginopsis, vielleicht auch eine Syntheciide,
namlich eine mehrreihige Staurotheca (= Cyclothecium mihi), etwa
St. pachyclada (Jipermory 1204). Mit der neuseelindischen Crateri-
theca (,Pericladium®) novae-zelandice TroyPsox 1879 ist sie jedoch
nicht identisch. Keinesfalls ist Cryptolaria Busk generisch zu-
sammengehirig mit den vielen Cryptolaria-Arten von Arryan (1877,
1888) und anderen spiteren Autoren.

Klarheit schaffen kann hier nur eine genaue Nachuntersuchung
des im Brit. Museum in London befindlichen Typus von Cryptolaria
prima Busk daraufhin, ob die Theken einen Deckelapparat besitzen
oder nicht, ob es also eine Sertulariide oder eine Syntheciide ist,
da es eine Lafeide nicht zu sein scheint. Vorliufig wird es am
besten sein, den Namen ,Cryptolaria® als fraglichesSyno-
nym von Selaginopsis zu fiithren und ihn gédnzlich zu
unterdriicken.

1858 (p. 130) beschrieb dann Jomnsox eine Species, die er
»COryptolaria exserta® nannte, die nach den besten neueren Unter-
suchungen von Rrrcmie (1911, p. 834) zu Perisiphonia ArLvan 1888
gehort und gleich Perisiphonia filicula ALy ist.

Norwmax (1875, p. 172) ist der erste, der die generische Ver-
schiedenheit dieser beiden ersten , Cryptolaria“-Arten erkannte und
fir Crypt. exserta Jomxson das neue Genus Aeryptolaria; sowie
fir deren Gonosom den Namen Scapus einfiihrte. Acrypiolaria
und Scapus Noryax 1875 sind also villig synonym, zugleich synonym
mit Perisiphonia Aunvax 1888 und zwar hat Acryptolaria die
Prioritit iiber Perisiphonia. Das Genus Perisiphonia mub
also nunmehr Aeryptolaria heien. Also: Acryptolaria exserta
(Jomxsox 1858), Acryptolaria pectinata (ALLmax 1888) und Acrypto-
laria chazalies (VERsLUYs 1899). —

Fir alle die spiteren, meist von Anuman beschriebenen
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2Cryptolaria“-Arten ist demnach der Name Cryptolaria
nicht mehr verfiigbar, auch nicht die Namen Acryptolaria,
Scapus und Perisiphonia. Fiir diese Species (soweit sie nicht zu
Stegolaria, Cryptolarella oder Parathecium gehiren) mubte daher ein
neuer Genusname gegeben werden und ich fithrte fiir sie (Genotype
ist: Cryptolaria crassicanlis Arrayax 1888) den Namen
Oswaldaria

ein, so genannt zu Ehren meiner Frau, Frau Evsa StecEOW geborene
OswaLp, deren langjihriger, unermiidlicher Mitarbeit im Sammeln
von Hydroiden in Westindien, Californien und am Mittelmeer ich
die Anffindung so vieler interessanter Species verdanke (s. STECHOW,
1921, p. 30; 1921¢, p. 256).

Die zu diesem Genus gehorigen Species heifen nunmehr:
Oswaldaria conferta (ALLMAN 1877), Oswaldaria crassicaulis (ALLMAN
1888), Oswaldaria flabellum (ArLyvax 1888), Oswaldaria gracilis (ALLMAN
1888), Oswaldaria humilis (Ariman 1888), Oswaldaria longitheca
(ALLvan 1877), Oswaldaria pulchells (ArLmax 1888), Oswaldaria
symmetrica (Nurrise 1905). [,Cryptolaria® borealis LEVINSEN 1893
und ,Cryptolaria® triserialis Fraser 1913 gehoren dagegen zu Gram-
maria, also: Grammaria borealis (LEv.) und Grammaria triserialis (FR.).]

Stegolaria StecEow 1913.

Bei Begrindung des Genus Stegolaria (1913, p. 137) wurde eine
Genotype nicht festgesetzt. Ich bestimme von den beiden damals
dazun gestellten Arten hiermit Cryplolaria geniculata ArrLuax 1888,
p. 41, zur Genotype von Stegolaria.

Cryptolarella StecEOow 1913,

Auch fir dieses Genus (Stecmow, 1913, p. 138) wurde eine
Genotype nicht festgesetzt. Ich bestimme nunmehr Cryptolaria
abyssicola ArLyman 1888, p. 40, zur Genotype von Cryptolarella.

Grammaria scandens Stecaow 1913.

» Grammaria stentor ALLy.“, LiNgo, 1911, p. 140, fig. 23.
~— scandens, STECHOW, 1913b, p. 118, fig. 90—91.

Lmko (1911) hat offensichtlich diese Form vor sich gehabt
(Fundorte: Ochotskisches und Japanisches Meer), identifiziert sie aber
mit der hochantarktischen Grammaria stentor ArLLumaw,

10+
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Aus tiergeographischen Griinden ist dies unbedingt irrig. Die
Gattung Grammaria hat ein ausgesprochen bipolares Vorkommen;
in den Tropen, ja selbst in gemidfBigt warmem Wasser,
fehlt sie vollstindig. Die Sagamibai ist ihr bei weitem siid-
lichster Fundort. Auf der siidlichen Hemisphire erreicht dies Genus
vom Antarktischen Ozean her noch nicht einmal Tasmanien und
Neu-Seeland. Da also innerhalb eines so breiten Giirtels von Mittel-
Japan bis zum Antarktischen Ozean keine Grammarien vorkommen,
ist es unmoglich, daB diese japanische Species mit der hoch-
antarktischen Grammaria stentor identisch ist. Sie ist vielmehr
eine besondere Art, Grammaria scandens.

Fam. Syntheciidae MargTanyer 1890.

Vielleicht wird diese Familie einmal als Syntheciinae mit unter
die Lafeidae und zwar vor die Zygophylacinae eingereiht werden.

Lytoscyphus marginatus (AuLyax 1877).

Mir liegt Cotypus-Material von ,Campanularia insignis® ALLMAN
1888 (Challenger Exp.) vor, das der Originalbeschreibung von , Obelia
marginata® Avrvax 1877 vollig gleicht. Das sind also zweifellose
Synonyme.

Dagegen wird Campanularia insignis FEwres (1881, p. 129) von
verschiedenen Autoren durchaus zu Unrecht mit Lyfoscyphus margi-
natus identifiziert. Es ist das ein Irrtum. Denn diese Species hat
Zihne am Thekenrand und ist eine echte Campanularia s. str.

Hincksella Binuarp 1918.

Diese Gattung steht dem Genus Syntheciwm sehr nahe und ist
eine echte Syntheciide, worauf noch gar nicht hingewiesen
worden ist. Der charakteristische Unterschied zwischen Hincksella
und Synthecium besteht, was ich besonders feststelle, in der Ur-
sprungsstelle der Gonotheken: bei Synthecium stets
aus dem Lumen der Theken, bei Hincksella dagegen
selbstindig neben den Theken. Die alternierende oder paar-
weise Stellung der Theken ist daneben ein viel weniger wichtiges
Merkmal. Zu den Sertulariiden gehort Hincksella keinesfalls,
sondern in die scharf abgegrenzte Familie der Syntheciiden,
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die von mir (1913b, p. 32 u. 45; 1919a, p. 81—82; 1920, p. 191
(im Sep. p. 11ff]; 1922, p. 146) wiedereingefiihrt und eingehend be-
griindet wurde.

In das Genus Hincksella gehort wohl auch Hincksella (,.Sertularella®)
fallaz (HarToAUB 1904). Hierher vielleicht auch Hincksella (,, Lytoscyphus™)
fruticosa (EspeEr 1788 —1830); s. p'Arcy Trmoueson 1879, p. 100,
tab. 16, fig. 2, wo die Theken sessil sind. Nicht hinein gehiren
dagegen Synthecium alternans Arrmax und Synthecium (,Sertularella®)
eylindricum (BaLe), die BiLnarp hierher stellt, da ihr Gonosom diese
Species als unzweifelhafte Synthecium-Arten erkennen laBt. (Viel-
leicht ist es angebracht, Synthecium alternans ALLM. wegen seiner
alternierenden Theken als besonderes Genus Synthecella von den
fibrigen Synthecium-Arten zu trennen.) — Fiir Sertularella hartlaubi
Nurtivg ist die Zugehorigkeit zu Hincksella in Ermangelung des
Gonosoms recht fraglich.

Das Genus Lytoscyphus unterscheidet sich von Hincksella nur
durch seine freien kurzgestielten Theken gegeniiber den sessilen
Theken hier.

Synthecium stoloniferum (Hartvavs 1904).

Sertularia stolonifera, HARTLAUB, 1904, p. 15, tab. 3, fig. 2—3.
Synthecium stoloniferum, STECHOW, 1921c, p. 256.

Dies ist eine echte Syntheciide und keine Sertulariide.

Syntheciwm evansi (ELLis et SoLaNper 1786).

Synthecium evansi, BrocH, 1912, p. 47, Textfig. 15.
— —, StECHOW, 1919a, p. B2.

Fundort. Punta S. Angelo, Ischia bei Neapel. 80—100 m tief.
Auf Stamm und Zweigen dieser Art sitzen zahlreiche Exemplare
von Hebellopsis brochi Hapzi, sowie gelegentlich auf einer Theka
Filellum serratum (CLARKE).

Kolonien 30—40 mm hoch.

Wieder ohne Gonotheken.

Parathecium StecEOW 1919,

Im Jahre 1913 (1913b, p. 32) stellte ich die Familie der Syn-
theciiden wieder her, gegen deren Berechtigung wohl heute von
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keiner Seite mehr Einwendungen gemacht werden. Sie ist eine der
artenirmsten Hydroidenfamilien und umfalt bisher nur die Genera
Lytoscyphus, Cyclonia, Hincksella, Synthecium, Stawrotheca und Cyclo-
thecium (vgl. STECHOW, 1919a, p. 82), da Hypopyxis wegen ihres in-
zwischen aufgefundenen Deckelapparates zu den Sertulariiden in
die Ndhe von Dymella zu stellen ist. Es sind nun noch 2 weitere
Species dieser Familie hinzuzurechnen, ,Cryptolaria® elegans ALLy.
und ,Cryptolaria® abies Arra. (s. Avaay, 1877, p. 20), fir die ich
das neue Genus Puarathecium aufstellte, als dessen Genotype Crypio-
laria abies gelten soll [infolge eines Fehlers beim Druck ist in
meinen kurzen Mitteilungen (1919, p. 853; 1920, p. 20 [im Sep.
p. 12)) irrtimlich Crypt. elegans als Genotype angegeben]. ALLMAN
stellte diese Species zu seiner Familie der ,Grammaridae®, die wir
heute unter die Lafeidae rechnen. Beide Species haben aber mit
Cryptolaria nicht das Geringste zu tun, da ihre Theken nicht réhren-
formig und unten offen, sondern unten vollig geschlossen sind dhnlich
wie bei Synthecium, in dessen nahe Verwandtschaft sie offenbar ge-
horen. Wenn man von den Angaben von Frwxkes (1881, p. 130,
tab. 1, fig. 3 u. 8) fiir ,Cryptolaria® abies absieht, so ist das
Gonosom beider Species noch immer unbekannt. Picrer
und Bepot (1900, p. 21) nehmen an, daB Arnyax die Nematotheken
nur iibersehen hat (was mir wenig wahrscheinlich erscheinen will)
und daB es sich hier in Wirklichkeit um eine Acryptolaria handelt.

Die Species heiBen also: Parathecium elegans (ALLymax 1877) und
Parathecium abies (Anuyax 1877) (vgl. Stecrow, 1919, p. 853; 1920,
p- 19 [im Sep. p. 11)).

Dies Genus gehort in die nichste Verwandtschaft von Synthecium,
mit dem es vielleicht einmal zusammengezogen werden kann, falls
die Angaben von FEwkEs (L. ¢) iiber das Gonosom sich als unrichtig
gedentet erweisen sollten.

Staurotheca Arnvax 1888,

Dies Genus, das die hichst entwickelten Formen der Syntheci-
iden amfalt (vgl. StecEOW, 1919a, p. 82), wire vielleicht besser in
seiner Diagnose so zu verindern, daB es nicht nur diejenigen Species
einschlieBt, bei denen die Theken in 4 Lingsreihen stehen, sondern
@berhaupt die mit mehr als 2 Thekenreihen, also auch
solche mit 6, 8 und mehr Reihen.

Es gehoren daher zu Staurotheca noch folgende Species: Stawro-
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theca (,Selaginopsis“) affinis JipErEOLM (1904b, p. 11; 1905, p. 34;
= Dictyocladium fuscum Hicksox et GraverLy 1907 = Dictyocladium
affine bei VaxgOrFrEYN, 1910, p. 331), Staurotheca (,Selaginopsis®) pachy-
clada JipErEOLM (1904b, p. 10; 1905, p. 33), Staurotheca (,Selaginopsis®)
wrceolifera KIRCHENPAUER (1884, p. 14), Stawrotheca (,Selaginopsis®)
dichotoma JiperBOLM (1904c, p. 4). Fiir diese letztere ist ein neuer
Name zu geben:

Staurotheca jaederholmi StecEOW 1920.

Selaginopsis dichotoma, JipERHOLM, 1904c, p. 4, tab. 1, fig. 3; tab. 2,
fig. 1.
Stawrotheca jaederholmi, STECHOW, 1920, p. 20 (im Sep. p. 12).

Diese Species ist aus den angegebenen Griinden zu Staurotheca
zu stellen. Da aber der Name ,Staurotheca dichotoma® schon fir die
Genotype dieses Genus vergeben ist (ALLmax 1888, p. 76), so be-
nenne ich diese Art nach dem hervorragenden Hydroidenforscher,
der sie entdeckt hat. —

Sollten spiter die hiermit neu hinzugekommenen Species dieses
Genus wegen ihrer mehr als 4 Thekenreihen von den Staurotheca-
Arten im alten Sinne dieses Namens doch generisch getrennt, das
Genus Staurotheca also wieder auf solche Formen beschrinkt werden,
die nur 4 Thekenreihen haben, so soll das neue Genus, das die
Arten mit mehr als 4 Reihen umfalt, den Namen Cyclothecium
fihren. Als Genotype dafiir bestimme ich ,Selaginopsis® affinis
JiperuoLM (1904b, p. 11; 1905, p. 34); s. StECEHOW, 1920, p. 21 (im
Sep. p. 13).

Staurotheca salicornia (Arryax 1874).
Thuigria salicornia, ALLMAN, 1874a, p. 473, tab. 65, fig. 3, 3a.

Diese westlich der Firider-Inseln erbeutete Form gehort nicht
zu Thuiaria. Da Angaben iiber den Opercularapparat fehlen, ist
ibre Stellung unsicher. Nach Arrmax’s Figur scheint ein Operculum
iberhaupt zu fehlen. Hochstwahrscheinlich ist es daher eine Stawro-
theca. Bei Thuiaria kann sie jedenfalls unmoglich verbleiben.

Levivses (1913, p. 311) hiilt diese Species fir identisch mit
Abacella (Sertularia) fusca Jomnstox und will sie zu Abietinaria
stellen, ebenso Brocm (1918, p. 120).
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Fam, Sertulariidae Hincks 1868.

In keiner Familie hat bisher eine solche Verwirrung geherrscht
wie unter den Sertulariiden. Levixsex (1913) und Brocm (1918)
haben hier wichtige neue Gesichtspunkte aufgestellt und ich selbst
habe (1913b, 1919a, 1920) durch Entfernung aller der ungedeckelten
Species mit glatter kreisrunder Thekenmiindung, die nur Konvergenz-
erscheinungen darstellen und die zu den Syntheciiden gehéren, zur
weiteren Klirung beitragen konnen.

Es ist mir jetzt vor allem die Feststellung gelungen, da8 Serfu-
larella tamarisca (= Sertomma mihi), Pasythea nodosa, Idiella (,Idia*)
pristis, Hypopyxis, Dictyocladium, ,Sertularia distans“ mihi (1919a) und
andereSertularien,auch , Thuiaria® tubuliformis den abcaulinen Blindsack
am Hydranthen entbehren, daher in die kleine Gruppe von Formen
um Diphasia und Dynamena gehioren. Es hat also weder ,Sertula-
rella“ tamarisca etwas mit Sertularella zu tun, noch Pasythea mit
Sertularia, noch Hypopyxis mit Thuiaria, noch Dictyocladium mit
Selaginopsis, noch , Thwiaria® tubuliformis mit Thwiaria, wie fast
ausnahmslos noch alle neueren Autoren annehmen. Wir haben es
vielmehr zwischen den beiden Hauptgruppen der Sertulariiden (denen
mit und denen ohne abcaulinen Blindsack am Hydranthen) mit
einem ganz hervorragenden Beispiel von Konvergenz zu tun.

Ich teile die Sertulariiden hiernach in folgende 3 Subfamilien:

1. Thyroscyphinae mihi. An Stelle eines Blindsackes ist eine
Ringfalte im Magen vorhanden. Theken noch nicht sessil. Primi-
tive Formen: Tetrapoma, Thyroscyphus.

2. Sertomminae mihi. Blindsack fehlt, Theken sessil: Ser-
tomma, Sertaria, Nigellastrum (= Diphasia), Idiella, Dynamena, Pasya,
Dymella, Hypopyxis, Dictyocladium.

3. Sertulariinae mihi. Abcauliner Blindsack vorhanden,
Theken sessil: Parascyphus, Symplectoscyphus; Calamphora, Serta,
Sertularella; Abietinaria; Amphisbetia (= Odonfotheca); Hydrallmania;
Tridentata, Sertularia; Salacia, Selaginopsis.

UngewiB bleibt noch die Zugehorigkeit von Lineolaria, Nigella,
Diphasiella, Nemia, Abacella, Lagenitheca, Nemella, Stereotheca, Undo-
theca, Crateritheca, Caminothujaria, Pericladium und Thuiella, da wir
iber das Vorhandensein oder Fehlen des abcaulinen Blindsackes am
Hydranthen bei diesen Genera noch nicht unterrichtet sind.

In bezug auf die Nomenklatur ist fir Diphasia der iltere Name
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Nigellastrum Oxex, fiir Odontotheca ist Amphisbetia L. Acassiz ein-
zusetzen.

Das Genus Pericladium Avrvyax ist fiir Formen mit Sertularia-
artigem Opercularapparat, aber allseitiz angeordneten Theken wieder-
herzustellen. Fiir Species mit dbiefinaria-artigzem Opercularapparat,
aber allseitig angeordneten Theken stellte ich das neue Genus dba-
cella auf (s. u.).

Das Genus Polyserias MerEscEKOWSKY 1877 ist ganz zu streichen;
denn von seinen beiden Species ist die urspriingliche P. hinckst
MEerescEk. 1877 (nec 1878a, 1878b!) gleich Pericladium mirabile
(VerriLy); und P. glacialis Merescak. 1877 (= P. hincksi MER. 1878a,
1878b) ist gleich Selaginopsis obsoleta (LEPECHIN).

In der Familie der Sertulariiden sind die Konvergenz-
erscheinungen ganz augenfillig. In bezug auf den Opercular-
apparat entsprechen sich in den beiden letzten Unterfamilien: 1) Ser-
tomma und Symplectoscyphus, 2) Sertaria und Sertularelia, 3) Nigellastrum
(= Diphasia) und Abietinaria, 4) Dynamena und Tridentata, 5) Idiella
und Hydrallmania, 6) Dymella und Hypopyxis einerseits, Thuiaria
andererseits. Die Gruppe mit Blindsack besitzt einige Genera mehr,
zu denen anter den Sertomminae bis jetzt das Gegenstiick fehlt:
Calamphora, Amphisbetia, Pericladium usw.

Welche Fille von Konvergenzerscheinungen wir hier vor uns

haben, zeigt am besten der Umstand, daf die mehrreihige Anordnung
der Theken allein bei den Sertulariiden an mindestens 4 Stellen des
Systems vollig selbstindig und unabhingig erreicht wird, von 4
verschiedenen Ausgangspunkten aus: Dictyocladium von Dynamena
aus, Abacella wahrscheinlich von Adbietinaria, Pericladium von Ser-
tularia, Selaginopsis von Thuiaria aus; auferdem noch bei den
héchsten Syntheciiden in Stawrotheca und bei den hiochsten Lafceiden
in Grammaria.
. Dem Fehlen oder Vorhandensein eines Blindsackes lege ich, in
Ubereinstimmung mit Broch, den hichsten systematischen Wert bei
(Subfamilien), der Beschaffenheit des Deckelapparates auch noch be-
trachtlichen Wert (Genera), der Stellung der Theken geringeren.
Gleichwohl scheint mir auch die letztere fir die Aufstellung ver-
wandtschaftlicher Gruppen nicht vollig bedeutungslos zu sein. So
scheinen mir z. B. die Selaginopsis-Arten untereinander niher ver-
wandt zu sein, ebenso die Thuiaria-Arten s. str. untereinander, jede
dennoch eine besondere Gruppe fiir sich bildend, trotz unleugbarer
naher Verwandtschaft mit der anderen Gruppe.
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Der obige Bestimmungsschliissel stellt nur einen vorliufigen
Versuch dar, den spitere Untersuchungen gewi noch mannigfach
verindern werden.

Tetrapoma macrocyttarum (Layxovrorx 1824).

Campanularia macrocytiara, BALE, 1884, p. 56, tab. 2, fig. 6.
Tetrapoma macrocyliarum, STECEOW, 1921c, p. 257.

Es kann nach der Beschreibung und Abbildung keinem Zweifel
unterliegen, daB diese gestielte, flachgedeckelte, 4klappige Species
aus Australien ein echtes Tetrapoma ist.

Dadurch ist die Verbreitung dieses Genus auch auf die austra-
lische Region ausgedehnt.

Sertomma StecHOW 1919,

wSertularella® tamarisca (L.) unterscheidet sich so wesentlich von
der Gesamtheit aller iibrigen Sertularella-Arten, daf eine generische
Trennung, an die ich schon vor Jahren (1913b) dachte, notwendig
ist. Die Species bildet eine besondere Gruppe fiir sich, deren syste-
matische Stellung von Sertularella weit entfernt ist. Jahrzehntelang
wurde sie wegen des Marsupiums an der weiblichen Gonothek und
der streng paarweisen Anordnung der Theken zu Diphasia gerechnet,
in neuerer Zeit wegen ihres dreiklappigen Opercularapparates zu
Sertularella, ohne daB sie in die eine oder andere Gattung hinein-
paBte. Von Sertularella unterscheidet sie sich wesent-
lich durch den Mangel eines abcaulinen Blindsackes
am Hydranthen, der bei Sertularella so gut entwickelt ist. Sie
wird nunmehr die typische Art des Genus Sertomma und heilt
Sertomma tamarisca (LixnE 1758), zugleich die typische Gattung der
Subfamilie der Serfomminae (vgl. StecEOW, 1919, p. 853; 1920, p. 22
[im Sep. p. 14]).

Sertaria Stecrow 1920,

Sertulariiden ohne Ringfalte und ohne abcaulinen Blindsack
am Hydranthen, mit sessilen Theken in 2 Lingsreihen. Deckel-
apparat aus 4 Klappen.



160 E. Srzcmow,

Sertaria opposita (v. CanpexEAUSEN 1896).

Calyptothuiaria opposita, v. CAMPENHAUSEN, 1896, p. 312, tab. 15, fig. 7.
Sertaria opposita, STECHOW, 1920, p. 26 (im Sep. p. 18).

Das Genus ,,Calyptothuiaria MargTanyER® enthilt urspriinglich
1 Sertularella und 1 Symplectoscyphus (s. unten), also beides Formen
mit Blindsack. Diese Species hat aber nach ihrer Abbildung bei
CavpevHAUSEN deutlich keinen Blindsack. Wenn CAMPENHAUSEN'S
bestimmte Angabe richtig ist, daB das Operculum aus 4 Klappen
besteht, so bildet diese Species ein besonderes Genus neben Sertomma.

Nigellastriin Oxex 1815.

In seinem Lehrbuch der Naturgeschichte, 3. Teil, Zoologie,
1. Abteilung, p. 93, 1815, stellt Oxex die Gattung Nigellastrum auf.
Durch Tautonomie ist hier (anschlieBend an die 2. Art) mit den
Worten ,Hierher ... Nigellastrum s. rosacea® die Species rosacea als
Genotype fixiert. Es ist die bekannte Diphasia rosacea (L.).

L. Acassiz stellte nun (1862, Vol. 4, p. 355) das Genus Diphasia
auf fiir eine ganze Reihe von Arten, darunter die Species rosacea,
ohne selbst eine Genotype festzusetzen. Nachtriiglich fixierte Hincks
(1868, p. 244) die gleiche Species rosacea als Genotype fiir das Genus
Diphasia, das hierdurch vollig synonym mit Nigellastrum
OkeN 1815 wird.

So bedauerlich das sein mag, so ist es dennoch unmdéglich, den
Namen , Diphasia“ beizubehalten. Er muB durch Nigellastrum ersetzt
werden.

Angesichts der mannigfachen Anderungen im System der Sertu-
lariiden erscheint es notwendig, die nunmehr zu Nigellastrum zu
stellenden Arten einmal zusammenzustellen. Genotype ist Nigellastrum
rosaceum (Linyg 1758-Oxex 1815) (s. Stecmow 1920, p. 22 [im
Sep. p. 14]; 1922, p. 147):

Negellastrum alatum (Hixcgs 1855), bisher bei Diphasia.

— attenuatum (Hixcgs 1866),
bipinnatum (ALLMaN 1886),
cauloathecum (BILLARD 1920),
clarae (FRASER 1911),
coroniferum (ALLMAN 1874),

cristatum (BILLARD 1920), - » "
densum STECHOW 1923, bisher bei Nigellasirim.

4 3 3 3 3
E IR B
3 3 3 33
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Nigellastrum digitale (Busg 1852), bisher bei Diphasia.
— elegans (G. O. Sars 1874), n  o» n
— fallax (JoHNSTON 1847),

” ” ”

— kincaidi (NurTiNg 1901), " N »
— lgulatum (THORNELY 1904), » n Sertularia.
— (?) maldivense (BORRADAILE 1905), " n  Synthecium.
— minutum (BILLARD 1920), s n Diphasia,
— mutulatum (Busg 1852), ” " "
— nigrum (PALLAS 1766) = Nig. pinnatum

(PALras 1766), » ,, ,.
— nultingi STECHOW 1913, » » ”
— orientale (BiILLARD 1920), ” » "
— paarmanni (NUTTING 1904), - N -
— palmatum (NUuTTING 1903), " " ”
— pinaster (ELLIS et SoLANDER 1786), » om n
[— pinnatum (PaLnas 1766) s, V. nigrum].
— rosaceum (LINNE 1758), Genotype!
? — scalariforme (KIRRPATRICK 1890), bisher bei Diphasia.
— thornelyae (RITCHIE 1909), " ” »
— tropicum (NUTTING 1904), » " »
— wandeli (LEVINSEN 1893), " .

Nigellastrum (Diphasia) maldivense (BorrapaILE 1905).

Synthecium maldivense, BORRADAILE, 1905, p. 841, tab. 69, fig. 5.
Nigellastrum maldivense, STECHOW, 1921¢, p. 257.
— —, StECHOW, 1922, p. 147.

Es ist unmdiglich, diese Species bei den Syntheciiden zu belassen.
Wegen ihres adcanlinen Deckels gehort sie zu den Sertulariiden
und dem Genus Nigellastrum = Diphasia.

Nigellastrum nigrum (Panvas 1766).

Sertularia nigra, ParvraAs, 1766, p. 135.

— pinnala, PaLLnas, 1766, p. 136.

— —, Bepor, 1901, p. 472.

Nigellastrum nigrum, STECHOW, 1921¢, p. 257,
— —, StECHOW, 1922, p. 147,

Wenn, wie die neueren Autoren annehmen, Sertularia nigra und
8. pinnata von Pavnas (1766) identisch sind, so mub diese Species
den Namen Nigellastrum nigruwm fithren, da dieser die Seitenpriori-

tit hat.
Zool. Jahrb. 47. Abt. f. Syst. 1



162 E. Steczow,

Nigella Stecaow 1921.

Die Species Diphasia pulchra Nurtine 1904 unterscheidet sich
durch die 2 groBen Zihne ihres Thekenrandes so sehr von allen
ibrigen Angehorigen des Genus Nigellastrum OgEN 1815 (= Diphasia
L. Acassiz 1862), da8 ich fiir sie eine neue Gattung, Nigella, auf-
stellte. — Zu Nigella gehiren auch Nigella (, Diphasia®) delagei (BILLARD
1912) und Nigella (,Diphasia“) varians (Jarvis 1922).

Nigella pulchra (Nurtme 1904).

Diphasia pulchra, NUTTING, 1904, p. 111, tab. 31, fig. 1—3.
— —, JipErHOLM, 1908, p. 17, tab. 3, fig. 1—6.

— —, JipErHOLM, 1909, p. 85, tab. 8, fig. 12—13.

— —, JipErRHOLM, 1919a, p. 7.

Nigella pulchra, STECHOW, 192le, p. 257.

Leider gibt bisher kein Autor an, ob diese Species einen ab-
caulinen Blindsack am Hydranthen besitzt. Die Unterfamilie, zu
der sie gehort, ist also noch zweifelhaft.

Diphasiella Stecaow 1921,

Diphasia subcarinata Busk (s. BaLg, 1884, p. 102, tab. 4, fig. 1)
unterscheidet sich durch ihre 3 spitzen Thekenzihne wesentlich von
allen anderen Nigellastrum- = Diphasia-Arten und auch von Nigella
StecrOW, so daf ich fiir sie als Genotype das neue Genus Diphasiella
aufstellte. Bare (L. c.) gibt ausdriicklich an, daf der Thekenrand
1 Klappe besitzt. Die Species heiBt also nunmehr: Diphasiella sub-
carinata (Busk 1852) (s. Stecwow, 1921, p. 20; 1921c, p. 257).

Hierher gehort auch Diphasia tetraglochina BiLarp 1907e, p. 358,
fig. 7, die also Diphasiella tetraglochina (Birvn.) heift. Man konnte
bei diesen beiden Species beinahe denken, daB sie zu Amphishetia
= Odontotheca) gehorten, wenn nicht BaLe ausdriicklich ein Oper-
culum aus 1 Klappe (,aperture with an internal valvular operculum®)
angeben wiirde.

Idiella StecEOW 1919a (= Idia Lamouroux 1816 praeocc.).

Es fehlten bisher alle Angaben, ob der Hydranth von Idiella pristis
einen abcaulinen Blindsack besitzt oder nicht. An mir vorliegendem
Material aus Japan konnte ich feststellen, daB ein solcher véllig
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fehlt. Das Genus gehort also in die Gruppe von Serfomma, Dyna-
mena, Dictyocladium und Nigellastrum (Diphasia).

Dem Genus Idiella entspricht in der anderen Gruppe der Sertu-
lariiden in bezug auf die Gestaltung des Thekenrandes das Genus
Hydrallmania.

Dynamena tubuliformis MARkTaNNER 1890,

Dynamena tubuliformis, MARKTANNER, 1890, p. 238, tab. 4, fig. 10,
Thuwiaria vegae, PICTET, 1893, p. 44.

— tubuliformis, NurTIiNG, 1904, p. 70, tab. 11, fig. 1—8,.

— —, BiLrarD, 1904c, p. 482, Textfig. 2.

— —, BirLrarp, 1907d, p. 274.

— —, CrarsE, 1907, p. 14, tab. 9.

— —, THORNELY, 1908, p. 83.

— —, WaRREN, 1908, p. 314, Textfig. 12,

— —, RrrcuIg, 1910¢, p. 832.

Sertularia tubuliformis, LEVINSEN, 1913, p. 298,

— —, Brocs, 1914, p. 34.

Thuiaria tubuliformis, JADERHOLM, 1916—1917, p. 14.
Sertularia (?) tubuliformis, BrocH, 1918, p. 132, Textfig. 71.
— —, JipErHOLM, 1919, p. 15.

Dynamena tubuliformis, StEcEOW, 1920, p. 23 (im Sep. p. 15).
— —, StecHOW, 1923a, p. 12,

Eine genaue Untersuchung dieser Species an Material von Natal
wie auch an solchem von unbekanntem Fundort hat die véllig neue
Tatsache ergeben, daB der Hydranth keinen abcaulinen Blind-
sack besitzt. Die Art, die in nahe Verwandtschaft von Dynamena
pumila (L.) gehort, ist daher in das Genus Dynamena zu stellen.

Die eigentiimliche Verbreitung dieser Species, hochtropisch, sub-
tropisch und fast arktisch (im Westen von Island), dabei atlantisch
und indopacifisch, ist ganz besonders beachtenswert.

Uber die Berechtigung der Gattung Dynamena vgl. Brocs,
1918 (L c.).

Dynamena snyderi (Nurtve 1905).
Sertularia snyderi, STECEOW, 1919a, p. 101.
Dynamena snyderi, STECHOW, 1920, p. 23 (im Sep. p. 15).

Es hat den Anschein, daB der abcauline Blindsack am Hydranthen

aunch bei dieser Species fehlt.
11*
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Dynamena japonica StEcHOW 1920.

No. 18. Sertularia sp., IxaBa, 1890, fig. 49—51 (s. STECHOW, 1913b).
Thuiaria articulata, STECHOW, 1913b, p. 152, fig. 131—134 (excl. Syn.).
Dynamena japonica, STECEOW, 1920, p. 26 (im Sep. p. 18).

— —, StECHOW, 1923a, p. 12.

Eine genaue Nachuntersuchung des Thekenrandes ergab, dal
der Deckel nicht, wie ich (1913b) meinte, nur ans einer ab caulinen
Klappe besteht, sondern anscheinend aus 2 Membranen, davon die
abcauline mit freier Klappe; am Rande sind 2 kleine laterale
Zahne. Das von mir (I ¢.) untersuchte Material aus Japan gehort
also einer besonderen, von Thuiaria articulata verschiedenen Art an,
wofiir auch die abweichende GriBe der Gonotheken spricht, die an
Material aus Siid-Afrika viel gréfer sind. Dies japanische Material
besitzt keinen Blindsack; ich nenne es Dynamena japonica.

Dynamena densa STecEOW 1919.

Sertularia densa, STECHOW, 1919a, p. 93, fig. J.
Dynamena densa, STECEOW, 1920, p. 23 (im Sep. p. 15).

Fundort. Neapel, Zool. Station. Auf Laminarien und auf ab-
gestorbenen Stielen von Halocordyle (Pennaria) disticha (GOLDF.).

Die Gonotheken fehlen aunch hier und sind noch immer un-
bekannt.

Das vollige Fehlen des abcaulinen Blindsackes am Hydranthen
ist an vorliegendem Material wieder sehr deutlich erkennbar; auch
diese Species gehiort daher zu Dynamena.

Entfernung der beiden Thekenmiindungen desselben Paares
voneinander am proximalen Ende 0,7—0,8 mm, am distalen 0,550 mm,
Breite eines Thekenpaares an seiner Basis am proximalen Ende der
EKolonie 0,300—0,340 mm, am distalen Ende der Kolonie 0,240 mm,
Linge eines Internodiums 0,650—0,8 mm. Im Vergleich mit den
MaBen der dhnlichen Sertularia mayeri Nurting 1904 (s. RITCHIE,
1909, p. 82) sind die MaBe der vorliegenden D. densa durchweg
erheblich grifer.

Die mehrfachen Angaben in der Literatur iiber das
Vorkommen von Dynamena pumila (L) im Mittelmeer
beruhen hochstwahrscheinlich auf Verwechselungen
mit dieser von ihr véllig verschiedenen Art.
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Disertasia Neppr 1917.

Soweit sich aus den Neppr'schen Angaben ersehen laft, diirfte
es sich hier um eine Dyrnamena handeln, da die Species 2 seitliche
Thekenzidhne und einen Opercularapparat aus 2 Klappen besitzt.
Sehr wichtig wiire es zu wissen, ob die Art einen abcaulinen Blind-
sack am Hydranthen hat oder nicht.

Pasya STEcHOW 1922,

Layouroux stellte im Jahre 1812 (Nouv. Bull. Sec. Soc. Philom.
Paris, Vol. 3, p. 183) das neue Genus Pasythea fiir eine Bryozoe,
Cellaria tulipifera EvLv, auf. Er fiigt hinzu: ,Wenn Sertularia
quadridentata nicht zu diesem Genus gehort, so bildet sie wahr-
scheinlich ein nahe verwandtes Genus.”

Der Genusname ,Pasythea® wurde also fiir eine Bryozoe
aufgestellt, nicht fiir einen Hydroiden, und er ist tatsichlich
noch heute filr eine echte Bryozoe der amerikanischen Kiisten in
Gebrauch (s. Yves Dirace, Traité de Zoologie concréte, Vol. 5,
p. 102, hier filschlich ,, Pasithea“ geschrieben), die mit dem Hydroiden
Pasythea quadridentata eine iubere Ahnlichkeit besitzt. Da also der
Name als Bryozoen-Genus die Prioritit hat, so ist seine fernere
Verwendung fiir einen Hydroiden entgegen BrnaiNvinne 1830
(Dictionnaire des Sciences Naturelles, Vol. 60, p. 450, Paris), der
nPasythea* wieder teilweise als Hydroidennamen anzuwenden sucht,
anmdglich. Es miifite daher der niichste fiir sie verwendbare
Name, Tuliparia Bramvicne (1. c., p. 450, 1830) eintreten. — Ich
bin nun inzwischen darauf hingewiesen worden, daB auch dieser
Name nach Bramwvinne's Wortlant auf die Lasouroux’sche Bryozoe
Pasythea zu beziehen ist, somit auch wieder nicht fiir den Hydroiden
verwendet werden darf. Brainvinne's Angabe, daf der Name
nTuliparia® bereits bei Lamarck vorkomme, ist iibrigens irrig. Um
der recht unklaren Fassung bei Brainviune, der noch keine Geno-
type festgesetzt hat, ein Ende zu machen, bestimme ich daher hier-
mit die Twliparia tulipifera bei Bramvirie (L c, 1830, p. 450), also
die Bryozoe, zur Genotype des Genus Tuliparia BrainviLie, das da-
durch unzweifelhaft mit dem Bryozoen-Genus Pasythea LaMovroux
synonym wird. Dem Hydroiden fehlt dadurch der Genusname und
ich fihrte fir denselben, also fiir die Species ,Sertularia quadridentata®
Ernts et Sonaxper 1786, den neuen Genusnamen Pasya n. nom.
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ein. Diese Species ist zugleich die Genotype von Pasya. Die Species
dieses Genus heiBen also: Pasya quadridentata (ELLis et SOLANDER
1786), Pasya hezodon (Busk 1852), Pasya nodosa (Harerrr 1908) (s.
StecrOW, 1922, p. 147), Pasya heterodonta (Jarvis 1922) und Pasya
decipiens (LEviysEN 1913); denn auch diese letztere Species
entbehrt, wie ich mich an Material aus der Sharks.
Bai, West-Australien, iiberzeugen konnte, einen ab-
caulinen Blindsack am Hydranthen vollstindig.

Dem Genus Pasya fehlt, wie ich mich an dem japanischen
Material von Pasya nodosa (vgl. StEcEHOW, 1913b, p. 150) tiberzeugt
habe, an dem die Hydranthen gut erhalten sind, ein abcauliner
Blindsack vollstidndig. Es ist daher nicht moglich, wie
LEevinsey (1913, p. 275) wollte, das Genus teils mit Sertularia, teils
mit Zhuwiaric znsammenzuziehen. Es gehort vielmehr ebenfalls in
die Gruppe von Serfomma, Nigellastrum (= Diphasia), Dynamena,
Idiella und Dictyocladium.

Der Thekenrand hat bei Pasya nodosa folgende Gestalt: jeder-
seits je 1 groBer Zahn, oben in der Mitte adcaulin 1 kleiner Zahn;
eine kleinere adcauline und eine grofe abcauline Opercularmembran,
diese letztere mit freier Endfliche; also wie bei Dynamena und bei
Tridentate. Adcaulin in der Mitte und abecaulin in der
Mitte sitzt je 1 deutlicher innerer Thekenzahn, der
noch von keinem Beobachter gesehen worden ist. Die griBere, sehr
sichtbare abcauline Opercularmembran li8t bei flichtigem Anblick
einen Zustand wie bei Thuiaria erwarten, und so erklirt sich wohl
auch die Angabe von Levinsex, daB Pasythea hexodon einen Opercular-
apparat wie Thuiaria habe.

Ich habe nun auch Material von Pasya (,Pasythea®) quadridentata
aus dem Bahama-Kanal untersucht und fand dort genau denselben
Zustand des Thekenrandes und der Opercularmembran wie bei P.
hexodon. Ein Auseinanderreifen des Genus (teils zu Sertularia, teils
zu Thuwiaria), wie LeviNsEN (1913, p. 275) es wollte, ist also nicht
notig. Ich weiB iberhaupt nicht, wie LEVINSEN zu seiner Angabe
iber P. quadridentata gekommen ist; eine genaue Beschreibung und
Untersuchung ihres Deckelapparates gibt er nicht. Fast hat es
den Anschein, als ob er nur P. kexodon und ,,P. philippina®, dagegen
nicht P. quadridentata gesehen habe. Eine Nachuntersuchung von
P. quadridentata und P. hexodon an reichlicherem Material wire
sehr erwiinscht.
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Wollte man also das Genus Pasya etwa einziehen, so konnte
es nur mit Dynamena Lamouroux 1812, aber niemals mit Sertularia
vereinigt werden. ‘

Dymella StecHOW 1923,

Die Untersuchung von Material, das unzweifelhaft zu Thuiaria
articulata (Parras) gehirt, ergab die bedeutsame Tatsache, daf diese
Species einen abcaulinen Blindsack am Hydranthen ent-
behrt, daher nicht zu Thuiaria, sondern zu der Subfamilie der
Sertomminae gehort. Da hier ein Genus fiir Formen mit Thuiaria-
artigem Deckelapparat fehlt, so stellte ich fir solche das neue Genus
Dymella auf.

(Gtenusdiagnose: Sertulariiden, deren Thekenrand ohne deut-
liche Zihne; Deckel abcaulin, aus 1 Klappe; Hydranth ohne ab-
caulinen Blindsack.

Das vorliegende Material von D. arficulata zeigt eine einfach
fiederformige, monosiphone, 40 mm hohe Kolonie. Cladien gegen-
stindig, unregelmiBig gegliedert, an ihrem proximalen Ende mit
sehr zahlreichen Gonotheken dicht bedeckt. Theken paarweise, villig
eingesenkt. Thekenrand ohne Zihne. Operculum aus einer abcaulinen
Klappe. Gonotheken alle auf einer Seite des Stéckchens, linglich
oval, 3 mm lang, oben quer abgeschnitten, mit weiter runder distaler
6ﬁ’nung und einer Einschniirung dicht unterhalb der Miindung. —
Fundort: Sid-Afrika.

Wahrscheinlich gehért noch manche andere ,Thuiaria“-Art zu
Dymella, da die meisten Autoren Angaben iiber den abcaulinen
Blindsack des Hydranthen fast immer vermissen lassen (s. STECHOW,
1923, p. 8).

Dymella dubia (BinLarp 1922).

? Dynamena distans, Lamourouvx, 1816, p. 180, tab. 5, fig. 1a, B.
Sertularia distans (excl. Syn.!), BiLLarD 1907a, p. 190—191, Textfig. 11.
— —, STECHOW, 1919a, p. 94, Textfig. K.

Dynamena distans, STECHOW, 1920, p. 23 (im Sep. p. 15).

— dubta, BiLLaRD, 1922b, p. 344ff.,, Textfig. 1.

Eine Nachuntersuchung der von mir gesammelten Exemplare
von Monaco und Marseille (1919a) ergab die bedeutsame Feststellung,
daB diese Species einen abcaulinen Blindsack des Hydranthen vollig
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entbehrt, daher zu Dynamena zu stellen ist. Dagegen fand ich den-
selben gleichzeitiz an meinem Material von Tridentata (,Sertularia®)
gracilis (1919a, p. 96) iiberall. Vielleicht iiberzeugt dieser Befund
auch diejenigen Autoren, die bisher unter dem Namen ,Sertularia
gracilis* eine ganze Anzahl von Species zusammengeworfen haben,
von der absoluten Verschiedenheit der Arten gracilis und
odistans* trotz der auBerordentlichen Ahnlichkeit ihrer Theken (vgl
auch Bang, 1913, p. 129).

Meine Exemplare von Monaco und Marseille (1919a) stimmen
in bezug auf Opercularapparat und Zahnlosigkeit des Thekenrandes
mit Dynamena dubic Brirarp 1922 vollstindig iiberein und
sind mit ihr identisch, wie eine genaue Nachuntersuchung er-
gab; der Thekenrand entbehrt die damals angegebenen 2 stumpfen
Zahne. Doch gehort die Species zu dem Genus Dymella (s. STECHOW,
1923, p. 8).

Hypopyaxis ALLmaxn 1888,

Mir liegt eine kleine Probe von Cotypus-Material von Arrman’s
H. labrosa vor. Dieses Genus hat einen Thuiaria-ihnlichen Theken-
rand und ein Operculum aus einer abcaulinen Klappe. Die Species
scheint einen abcaulinen Blindsack am Hydranthen zu entbehren.
Das Genus gehirt daher in die Verwandtschaft von Dynamena.

Hypopyxis labrosa ArLLvax 1888.

Hypopyxis labrosa, ALLMAN, 1888, p. 74, tab. 35, fig. 1, la.
— distans, BALE, 1914a, p. 167, tab. 35, fig. 2—5.
— labrosa, STECHOW, 1920, p. 27 (im Sep. p. 19).

Bare (1914a) hat eine sehr ausfithrliche und genaue Unter-
suchung dieses moch wenig bekannten Genus gegeben und dabei
eine neue Species, H. distans, beschrieben.

Mir liegt eine kleine Probe von Cotypus-Material von ArLLyan's
H. labrosa vor. Der Arrmax’schen Beschreibung ist folgendes hinzu-
zufiigen: H. labrosa besitzt ebenfalls die 3 pfeilfsrmigen Periderm-
fortsitze an der Thekenbasis, den mittleren an der Vorderseite des
Cladioms, die 2 seitlichen an der Riickseite. Einschniirungen an
den Cladien, wie sie AuLman abbildet, kommen an einem Cladium
gar nicht, einmal oder zweimal vor. Den Kragen an dem Theken-
rand kann ich nirgends finden. Der Thekenrand gleicht vielmehr
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dem einer Thuwiaria; er hat 2 undeutliche seitliche Z&hne und ein
Operculum aus einer abcaulinen Klappe bestehend. Thekenrand an
der adcaulinen Seite weiter vorspringend als an der abcaulinen,
also in seiner Endfliiche ebenso wie Bare es fir H. distans abbildet.
Die taschenformigen Bildungen im Inneren der Theka ebenso wie
bei H. distans. Die Theken nicht bauachig, wie ArLrLmax angibt,
sondern mit parallelen Seiten wie bei H. distans. Entfernung der
Thekenpaare voneinander verschieden: an den Enden der Cladien
am geringsten, nimlich nur ein Viertel der Thekenlinge; am Anfang
der Cladien etwa ein halb und am Stamm drei Viertel einer Theken-
linge. Bis zu 16 Thekenpaare an einem Cladium. — Die Unterschiede
zwischen H. labrosa und H. distans sind hiernach nur noch so gering,
daB ich die volle Identitit beider Formen annehmen darf.

Es ist klar, daB bei einer solchen Form des Thekenrandes das
Genus nicht mehr zu den Syntheciiden, sondern zu den Sertulariiden
gerechnet werden mubB.

Die genaue Untersuchung der Cotypus-Exemplare von H. labrosa
hat nun aber noch ergeben, daf diese Species einen abcaulinen
Blindsack am Polypen zu entbehren scheint; das Genus gehirt dem-
nach in die Verwandtschaft von Dynamena.

Dictyocladium ALnymax 1888.

Die Berechtigung dieses Genus ist von neueren Autoren, die
(nach meiner Meinung mit vollem Recht) das Hauptgewicht auf den
Opercularapparat legen, angezweifelt worden. Der Opercularapparat
der Genotype, D. dichotomum Avnymax 1888, ist nach dem Typus von
Sertularella gebaut, d. h. der Thekenrand scheint 2 seitliche Zihne
und wohl noch 1 oberen und 1 unteren Zahn zu haben und der
Opercularapparat aus 4 Klappen zu bestehen (Brunarp, 1910, p. 16).
Durchaus abzulehnen ist es daher, wenn Birnarp (L. c.) die Species
zu Selaginopsis stellt, da dieses Genus einen Deckelapparat wie
Thuiaria besitzt.

Mir selbst liegt eine kleine Probe von Arryman’s Originalmaterial
vor. Der Thekenrand ist hier so zart, daB es schwer ist, iiber seine
Beschaffenheit ins Klare zu kommen, da er meist zusammengedriickt
ist. Doch scheint Birnarp im Recht zu sein.

Ebenfalls einen vollig Sertularella-artigen Opercularapparat, aus
4 Klappen bestehend, besitzt eine zweite Dictyocladium-Art, die
Nurrive (1904, p. 105) beschrieben hat.
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Alle diejenigen Species mit kreisrundem, glattem, ungezihntem
Thekenrand und ohne Opercularapparat, die spiter zu Dictyocladium
gestellt worden sind, wie D. affine (JipErmOLM), von dem mir das
von VavEOFFEN (1910, p. 331) beschriebene Material vorliegt, sind
natiirlich aus diesem Genus zu entfernen und zu den Syntheciiden
zu stellen. Sie gehoren in die Néhe von Staurotheca. Dorthin ge-
héren ebenfalls aus dem gleichen Grunde ,Selaginopsis* dichotoma
Jipermorm (1904c, p. 4), ,Selaginopsis® wrceolifera KIRCHENPAUER
(1884, p. 40) und ,,Selaginopsis* pachyclada JiperzOLM (1904b, . 10;
1905, p. 33). Die Diagnose von Staurotheca konnte dementsprechend
geindert werden, dab sie alle Syntheciiden umfalt, bei denen die
Theken in mehr als 2 Reihen stehen, wenn man fiir diese nicht
lieber das Genus Cyclothecium annehmen will.

Das wahre Genus Dictyocladium ArrMax weist nun aber ein
Merkmal auf, das noch kein Autor beachtet hat: es entbehrt den
fiir Sertularella charakteristischen abcaulinen Blind-
sack, wie ich an Cotypus-Material von Dictyocladium
dichotomum Aruy. feststellen konnte. Das Genus muf
also bestehen bleiben. Es gehort aber nicht in die
Verwandtschaft von Sertwlarella, sondern in die Nihe
von Sertomma StecHOW 1919 und Diphasia, insbe-
sondere aber von Dynamena. Mit Selaginopsis besteht
nur eine Konvergenz, jedoch keine Verwandtschaft.

Hierher wohl auch Dictyocladium (,Sertularella®) singulare
(Brnrarp 1920).

Parascyphus Rrrcmie 1911.

Von einigen neueren Autoren ist noch immer Parascyphus mit
Thyroscyphus zusammengeworfen worden. Es sei darauf hingewiesen,
daB das ganz unmdglich ist. Sie gehoren sogar verschiedenen Sub-
familien an, wegen der Unterschiede in ihrer inneren Anatomie
(Blindsack des Magens). Dagegen gehort Parascyphus aufs nichste
mit Symplectoscyphus zusammen.

Symplectoscyphus MARKTANNER 1890.

Es wird sich nicht vermeiden lassen, die 4zdhnigen Sertularella-
Arten von den 3zihnigen generisch zu trennen. Fiir den Namen
Sertularella ist die 4zihnige S. polysonias die Genotype. Da der
Name Ellisia WesTtExporp 1843 durch Ellisia Forses et GooDpsir
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1840 praokkupiert ist, da dieser Name zudem ebenso wie Amphi-
trocha und Cotulina L. Acassiz 1862 und Thecocladium ArLLyax 1886
(= Sertularella, s. Brurarp 1910 p. 12 und SteEcEOW 1913b p. 33)
fir 4zihnige Species verwendet worden ist, so kommt als erster
Name fiir eine 3zihnige Sertularella die Bezeichnung Symplectoscyphus
MarTaNNER 1890 in Frage.

Die von Nourtive (1904, p. 102, 103) unter Sertularella an-
gefithrten S. clarki MEerEscEE. und S. episcopus Anryax gehoren zu
Amphisbetia.

Ein charakteristischer Unterschied zwischen den
Sertularella- und den Symplectoscyphus-Arten scheint
darin zu beruhen, daf die Theken bei Sertularella
baunchig, bei Symplectoscyphus dagegen mehr zylin-
drisch und nicht bauchig sind.

Wegen ihrer 3 Zihne am Thekenrande sind folgende mehr als
60 Arten zu Symplectoscyphus zu stellen (es sei bemerkt, daf die
G enotype Symplectoscyphus australis MarRETANNER 1890 nach BILLARD,
1910, p. 13—14 = 8. johnstoni (GraY) sein soll; vgl. auch SteEcHOW,
1920, p. 28 (im Sep. p. 20); 1922, p. 148):

Symplectoscyphus adpressus (RiTcHIE 1911), bisher bei Sertularella.
— affinis (HarTnAUB 1901), " " N

— aggregatus (JADERHOLM 1916 —1917),

— amphoriferus (ALLMAN 1877, nec CLARKE 1879,

nec HarTLAUB 1901), . - 5
— annulalus (MARKTANNER 1890) — Serf. mono-

pleura HarTLAUB 1901, ” " ”

— arboriformis (MARKTANNER 1890), ,,

— articulatus (ALLMAN 1888) = Sympl. spi-

ralis (Hickson & Gr. 1907), o . -
australis MARKTANNER 1890 =7? S. johnstoni Genotype.
biformis (JADERHOLM 1905), bisher bei Sertularella.
bifurcus (BiLLArD 1914),
columnarius (Briggs 1914),
cumberlandicus (JADERHOLM 1905),
curvatus (JADERHOLM 1916—1917),
dentiferus (ToORREY 1902),
dwvaricatus (Busg 1852),

elegans (NUTTING 1904),

elongatus (JADERHOLM 1904),
exsertus (ALLMAN 1888),

filiformis (ALLMAN 1888),

— flexilis (HarTLAUB 1901),

— glacialis (JADERHOLM 1904),

— gotoi STECHOW 1913,

3
3

3 3 3 3 3 3 3 3 3 3 3 3
3 3 3 3 3 3 3 3 3 03 3 3
3 3 3 3 3 3 3 3 3 33 3 3
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Symplectoscyphus indivisus (BALE 1882) = Sert.
solidule BALE 1882 = 8. variabilis BALE

1888: s. BaLEg, 1915, p. 285—286, bisher bei Sertularella.

— infractus (KIRCHENPAUER 1884),

— interruptus (PFEFFER 1889),

— Jjohnstoni (GrAY 1843),

— laevis (BALE 1882),

— levinsen: (NUTTING 1904),

— louvillei (BiLLARD 1914),

— longitheca (BALE 1888),

— macrocarpus (BmLarp 1918),

— macrotheca (BALE 1882),

— magellanicus (MARETANNER 1890),

— magnus (NUTTING 1904) 8. LEVINSEN, 1913,
p. 277,

— margaritaceus (ALLMAN 1886),

— meridionalis (NUTTING 1904),

— milneanus (D'ORBIGNY 1841) = Sert. plana
JApErHOLM 1903,

— minutus (NUTTING 1904),

— modestus (HarTnAUB 1901),

[—monopleura (HARTLAUB 1901) 8. S.annulatus
MargrT.],

— muellery (KIRCHENPAUER 1884),

— neglectus (THOMPSON 1879),

[— nodulosus (CALKRINS 1899) 8. S. faergidus TRASK],

— pallidus (KIRCHENPAUER 1884),

— paulensis STECHOW 1923,

— pedrensis (TORREY 1904),

— pedunculatus (BIiLLARD 1919),

— pinnatus (CLARKE 1876),

[Sertularella plana JipERHOLM 1903 8. S.
milneanus (D’ORB.)],

Symplectoscyphus plectilis (HICKSON et GRAVELY

?

— pluma (HarTLAUB 1901),

[Sertularella pulchells JApERHOLM 1904, 8. S.
unilateralis (LMx.)],

Symplectoscyphus pygmaeus (BALE 1882),

— quadrifidus (HARTLAUB 1901) (cf. NUTTING

19041),
— rentoni (BARTLETT 1907),
— robustus n. nom, = 8. longitheca var. robusta

Rrrcmie 1911 = 8. ritchies Brigas 1915,
— rubellus (KIRCHENPAUER 1884),
— secundus (KIRCHENPAUER 1884),
— swboldi (KIRCHENPAUER 1884),
[Sertularella soliduln BALE 1882 s. S. indivisus
(Barz)],

n ” ”
n ” ”
” ” n
” n ”
n ” n
n n ”
” n ”
” ” n
” ”n ”
» n Calyptothuiaria.
" » Sertularella.
” ” n
n
n ”
” ” ”
n b J b
” "
n n
” n

n
”

3 3 3 32

”
n

3 3

3 3 3 3

” ” n
bisher bei Symplectoscyphus.
bisher bei Sertularella.

”
L

T 3 3 3
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[Symplectoscyphus spiralis (HICRSON et GRAVELY
1907) = 8. articulatus (ALLM. 1888)), bisher bei Sertiularella.

[— subdichotomus (KIRCHENPAUER 1884) = &.

divaricatus var. subdichotoma),

tilesiust (KIRCHENPAUER 1884),

- n ” ”
— tricuspidatus (ALDER 1857), . » »
— tridentatis (LAMOUROUX 1816)s. BiLLarDp 1920b, " "
— irimucronatus (ALLuax 1886), » » n
— tropicus (HARTLAUB 1901), » » n
— turgidus (Trask 1857) = Serf. nodulosa

CaLkins 1899, " ” ”
— unitlateralis (LAMOUROUX 1824) = Sert.

pulchella JApERHOLM 1904, " » "

[Sertularella variabilis BaLe 1888 s. S. in-
divisus (BALE)].

Symplectoscyphus articulatus (ALruax 1888).

Sertularella articulata, ALLMAN, 1888, p. 61, tab. 29, fig. 3, 3a.

— spiralis, Hicksoxn & GraveLy, 1907, p. 19, tab. 3, fig. 19—20.
nSertularelle tricuspidata®, RiTcHIE, 1907b, p. 536.

— articulata, VANHOFFEN, 1910, p. 328, fig. 42a—d.

— —, Brunagp, 1910, p. 10.

Symplectoseyphus articulatus, STECHOW, 1922a, p. 96.

Mir liegt Cotypus-Material von ,Serfularells spiralis® HICEson
& GraveLy vor, ebenso Material von Sertularella articulata ALLMAN
von den Falkland-Inseln, das ich der Freundlichkeit von Dr.
E. Jioermorm verdanke. Der Vergleich beider zeigt, daB ,Serfu-
larella spiralis* mit S. articulata ALy, vollig synonym ist, was schon
Vaxeorrex 1910 vermutet hatte. —

Sertularella tricuspidata ALDER ist dagegen eine streng arktisch
circumpolare Form, die nach Siiden nicht weiter als bis nach Schott-
land und Bergen, Norwegen, reicht, ebenso im Pacific nur bis zur
Sagamibai, Japan (s. Broca, 1918, p. 99). In den warmen Meeren
fehlt sie vollkommen. Ihr angebliches Vorkommen hier im sub-
antarktischen Gebiet (Rircere 1907b) ist daher absolut aus-
geschlossen. Es liegt vielmehr eine Verwechselung mit einer anderen
fnBerlich #hnlichen Form vor, ich vermute mit Symplectoscyphus
articulatus (ALLM.)

8. tricuspidatus (ALDER) ist aus der Liste der antarktischen
Fauna unter allen Umstinden zu streichen.
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Symplectoscyphus annulatus (MARKTANNER 1890).

Sertularella annulata, MARETANNER, 1890, p. 227, tab. 4, fig. 4, 4a, 4b.
— monopleura, HaArRTLAUB, 1901, p. 73.

In Riicksicht auf Serfularella annulata Arryax 1888 inderte
Hartravs den Namen der MargTaxyer'schen Form gleichen Namens
in S. monopleura um. Diese Uminderung ist jetzt unnétig; da
MargTANNER'S Species zu Symplectoscyphus zu stellen ist, mub sie
ihren urspriinglichen Speciesnamen ,annulata® beibehalten.

Symplectoscyphus glacialis (JipEraoLM 1904).

Sertularella glacialis, JApERHOLM, 1905, p. 26, tab. 10, fig. 3—7.
— —, VANHOFFEN, 1910, p. 325, Textfig. 40a—c.

— —, RrrcHig, 1913¢, p. 29, Textfig. 10.

Symplectoscyphus glacialis, STECEOW, 1922, p. 148.

Rircaie (1913c, p. 29—33) versucht zu beweisen, daf VANHEOFFEN
sich geirrt habe, wenn er sein Material von der Gauf-Station als
Sertularella glacialis Jinermorm bestimmte, daB er vielmehr Serfu-
larella plectilis Hicksox et GraveELy 1907 vor sich hatte, und JipEr-
BOLM (1916—1917, p. 10) folgt ihm hierin. Mir liegen nun sowohl
Originalexemplare von S. plectilis vor, als auch von VANEOFFEN'S
S. glacialis. Hiernach kann ich feststellen, daB dieselben keines-
falls identisch sind, daB sich vielmehr Rircmie mit seiner An-
nahme irrt und daB Vavaérrexy durchaus zu Recht sein Material
als Sertularella glacialis JAipERHOLM bestimmte.

Wegen ihrer 3 Zihne am Thekenrande ist diese Form zu Sym-
plectoscyphus zu stellen,

Serta Stecrow 1919,

JiperBOLM'S (1896) Sertularella mirabilis unterscheidet sich so
erheblich von den zahlreichen anderen Species des Genus, steht
durch ihre Eigentiimlichkeiten im Wuchs, Mangel eines Hydrocaulus
usw. so isoliert unter den vielen bisher beschriebenen Species
dieser artenreichsten Gattung, daB es gerechtfertigt erscheint, die-
selbe auch generisch von den iibrigen Sertularellen zu trennen. Das
neue Genus soll den Namen Serta filhren. Die Art heiBt also:
Serta mirabilis (JivErEOLM 1896). Innerhalb der Familie der Sertu-
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lariiden steht diese Gattung in naher Verwandtschaft zu Serfularella
(s. StecrOW, 1919, p. 853; 1920, p. 28 (im Sep. p.20); 1923a, p. 13).
Der Speciesheschreibung ist hinzuzufiigen, daB dieselbe nur
3 sehr deutliche innere Thekenzihne besitzt (dagegen 4 #unlere
Zihne des Thekenrandes) und daB bei ihr der Blindsack mit seinen
niedrigen Entodermzellen in deutlicher Weise entwickelt ist.

Sertularella miurensis Stecaow 1921.
(Fig. T.)
No. 9. Sertularelle sp., InaBa, 1890, fig. 22—25; 1892a.
wSertularella indivisa“, STECHOW, 1913b, p. 4, 12 u. 134, fig. 106—107.
— miurensis, STECHOW, 192lc, p. 258.
— —, StEcHOW, 1923a, p. 13.
[ef. Sertularella indivisa, BALE, 1915, p. 286.]

Fundort. Sagamibai, Japan. Oberfliche. Auf treibenden
Algen. In voller Fortpflanzung am 6. Oktober (IxaBa fand Gono-
theken im Januar und Juli) Sammlung Prof. Dr. DoFLEIxN,

Trophosom. Hydrorhiza kriechend, mit dickem Periderm.
Stamm unverzweigt, meist 5—6 mm und selten iiber 10 mm hoch,
mit 2—4 starken Ringelungen an der Basis, monosiphon, scharf und
regelmibig gegliedert. Periderm am Hydrocaulus und an den
Thekenwinden und ihren Boden sehr dick; an den Theken so
dick wie ein Drittel des Lumens der Thekenmiindung; an dem
Thekenboden adcaulin eine halbmondfsrmige besonders michtige
Peridermverdickung. Die beiden Thekenreihen nicht vollig in einer
Ebene liegend, sondern einander etwas, jedoch nicht viel,
gendhert. Theken alternierend, ziemlich nahe beieinander, zu etwa
einem Drittel angewachsen, dann abstehend, fast immer glatt,
selten mit schwachen Andeutungen einer Ringelung, breit, gegen
die Miindung etwas halsartig verengert. Thekenrand mit vier
kleinen Zihnen in gleichen Abstinden; Operculum vierklappig. Drei
sehr deutliche grofe innere Thekenzihne. Hydranth mit abcaulinem
Blindsack. Lénge der abcaulinen Thekenseite 0,350 mm, Breite
der Theka an der breitesten Stelle 0,250—0,270 mm, an der Miindung
0,170—0,210 mm, Linge zweier Hydrocaulusglieder (von einer
Theka bis zu demselben Punkte der nichstfolgenden Theka der-
selben Seite gemessen) 0,650—0,950 mm.

Gonosom. Gonotheken (anscheinend mé#nnliche) fast immer
am unteren Teil des Stammes, manchmal auch direkt an der Hydro-
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rhiza entspringend, an kurzem ungeringeltem Stiel, ebenfalls mit
besonders dickem Periderm, bauchig, oval, mit 4—7 sehr scharfen,
spiralig verlaufenden Ringelungen, ohne stumpfen Miindungsteil, ohne
Miindungsrohr, meist mit 2 bald kurzen, bald recht langen spitzen
Dornen am Apex, mit geringen Ansiitzen zur Bildung eines dritten
und vierten Dorns, ohne Stiel etwa 0,650—0,800 mm lang und
0,350—0,560 mm breit.

Diese Species dhnelt durch ihr dickes Periderm der Sertularella
sagamina St. S. sagamina ist indessen durch ihre einseitig stark
gendherten Thekenreihen, durch ihr viel schwiicheres Periderm, durch
ihre schlanken flaschentormigen, leicht geringelten Theken, durch
ihre nur schwach geringelten, mit kurzen unbedeutenden Dornen
versehenen, nur an der Hydrorhiza entspringenden Gonotheken, von
der vorliegenden Species stark verschieden und auf den ersten Blick
unterscheidbar.

Sertularella sagamina STecHOW 1921,
(Fig. U.)

Sertularella sagamina, STECHOW, 192lc, p. 257.
— —, StECHOW, 1923a, p. 13.

Fundort. Ito, Sagamibai, Japan. Auf Hexactinelliden. In
voller Fortpflanzung am 20. Februar. Sammlung Prof. Dr. HABERER.

Trophosom. Hydrorhiza kriechend, mit dickem Periderm.
Stamm zickzackformig, unverzweigt, nur bis 4 mm hoch, monosiphon,
scharf gegliedert. Periderm am Hydrocaulus und an den Theken-
winden und ihren Bioden ziemlich dick, jedoch bei weitem nicht
so dick wie bei Sertularella miurensis St. Die beiden Theken-
reihen nicht in einer Ebene liegend, sondern einander einseitig
stark genidhert. Theken alternierend, ziemlich nahe bei-
einander, zu etwa einem Drittel angewachsen, dann abstehend,
schlank, manchmal gegen die Miindung nur wenig verengert und
ohne Hals, daneben an demselben Stock aber auch welche mit aus-
gesprochenem Hals; oft mit einer mehr oder minder deutlichen
Ringelung an der adcaulinen Thekenseite (2—3 Ringelungen).
Thekenrand mit vier kleinen aber deutlichen Zihnen in gleichen
Abstinden. Drei sehr deutliche innere Thekenzihne. Hydranth mit
abcaulinem Blindsack. Linge der abcaulinen Thekenseite 0,320 mm,
Breite der Theka an der breitesten Stelle 0,190—0,220 mm, an der

Zool. Jahrb, 47. Abt. f. Syst. 12
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Fig. U.
Sertularella sagamina Stecm. Theken und Gonotheken.

Miindung 0,130—0,140 mm; Linge zweier Hydrocaulusglieder (von
einer Theka bis zu demselben Punkte der nichstfolgenden der-
selben Seite gemessen) 0,560—0,700 mm.
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Gonosom. Gonotheken (anscheinend minnliche) an vorliegendem
Material nur direkt ander Hydrorhiza entspringend, an kurzem
ungeringeltem Stiel, ebenfalls mit dickem Periderm, bauchig, oval,
mit etwa 4 schwachen Wellungen oder Ringelungen in der Mitte,
mit stumpfem Miindungsteil, ohne Miindungsrohr, mit 3—4 (selten 5)
schwachen Dornen, ohne Stiel gemessen etwa 0,8 mm lang und
0,450—0,5 mm breit.

Diese Species erinnert durch ihr dickes Periderm an Sertularella
miurensis St., durch ihre flaschenformigen, leicht geringelten Theken
mit ijhrem Thekenhals und durch den zickzackférmigen Wuchs
an Sertularella tenells (ALDER), ohne indessen mit der einen oder
anderen identisch zu sein. Sertularella miurensis hat breitere, nicht
so schlanke Theken.

Sertularella sargasst Stecaow 1920 (= Sertularella distans
(ALLman 1877) nec aut.!).

Thuiaria distans, ALLMAN, 1877, p. 27, tab. 17, fig. 1—2,
— —, KirCcHENPAUER, 1884, p. 25, 28.

Sertularella distans, HARTLAUB, 1901, p. 100.

— —, NuTTvg, 1904, p. 88, tab. 19, fig. 5—6.

Thuiaria distans, BEpor, 1912, p. 378,

— —, BEpor, 1916, p. 245,

— —, BepoT, 1918, p. 276.

Sertularella sargassi, STECHOW, 1920, p. 37 (im Sep. p. 29).

Der Name ,Sertularells distans“ ist bereits durch Lamouroux
1816 vergeben (vgl. BrLuarp 1909d, p. 313, Textfig. 2A). Fir die
Arrman'sche Art muB daher ein neuer Name gegeben werden und
ich schlage als solchen die Bezeichnung Sertularella sargassi vor.

Sertularella africana Steceow 1919.
(Fig. V)

nSertularella fusiformis*, WARREN, 1908, p. 295, Textfig. 5 C, D.
Sertularella africana, STECHOW, 1919a, p. 83.

Fundort. Natal. — Das Aussehen der Theken und der minn-
lichen Gonothek ist aus der Figur ersichtlich.

12*
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Fig. V. Sertularella africana St. mit minnlicher Gonothek.

Sertularella fusiformis (Hwcks 1861).
(Fig. W—X))
Sertularella fusiformis, Hincks, 1868, p. 243, tab. 47, fig. 4; Textfig. 28

(p. 234).
— —, STtECHOW, 1919a, p. 84, fig. B

Fundort. Neapel, Zool. Station. Auf der Mitte der Stimme
von Coryne muscoides (L.).
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Wie die beiden Figuren zeigen,
variieren die Theken dieser Art
anBerordentlich. Es kommen bau-
chige mit engem Hals und gestreck-
tere Formen vor, beide an dem-
selben Stamm.

Fig. W.
Sertularella fusiformis (Hmvcks).
Theken von der gestreckten und von
der banchigen Form an demselhen . .
Stamm. Fig. X. Sertularella fusiformis (Hmvcks).
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Sertularella crassicaulis (HELLER 1868).
(Fig. Y-Z)
Sertularella crassicaulis, STECHOW, 1919a, p. 87, Fig, D!, EL
Fundorte. Neapel, Zool. Station. Auf der Schnecke Gibbula
magus L. Mit weiblichen Gonotheken. — Neapel, vor dem Posilippo.

40 m tief. Fertil am 7. Januar. — Nisida bei Neapel. 50 m tief.
Fertil am 7. Oktober.

Fig. Y.

Sertularella crassicaulis (HELLER).
Minnliche Gonothek.

Fig. Z. Sertularella crassicaulis (HeLLer). Weibliche Gonothek.
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Gruppe der Sertularella tenella.

Auf Grund des mir vorliegenden Materials vermute ich stark,
daB sich unter dem Namen ,Sertuwlarella tenella* drei verschiedene
Species verbergen. Von allen dreien liegen mir sterile Kolonien von
verschiedenen Fundorten vor.

1. Sertularella atlantica Stecaow 1920.
(Fig. A'a.)

Sertularella tenella, JADERHEOLM, 1903, p. 281.
— —, JipErHOLM, 1919, p. 17, tab. 4, fig. 4.
— —, STECHOW, 1920, p. 29 (im Sep. p. 21), fig. 2A.

Fundort. 60° 40" N. Br, 3° W. L. Westlich der Shetlands-
Inseln. 480 m tief.

Sonstige Verbreitung. Kap Frio, Brasilien (JipermoL:
1903), Bonin-Inseln bei Japan (Jipermory 1919).

Trophosom. Stamm bis 15 mm lang (anscheinend monosiphon,
einfach oder wenig verzweigt), gerade, nicht zickzackférmig,
scharf und schrig gegliedert. Theken nicht besonders ent-
ferntstehend, fast zur Hilfteihrer Linge angewachsen,
nicht bauchig, ohne Hals, sich gegen die Mindung hin
gleichmidBig verjingend; Mindung nicht erweitert und
nicht so ausgesprochen viereckig wie bei der typischen S. tenella,
jedoch auch hier mit 4 Zihnen. Theken mit 5—6 spiralig herum-
laufenden scharfen Ringelungen dicht beieinander in den
oberen zwei Dritteln. Innere Thekenzihne an meinem Material nicht mit
Sicherheit erkennbar; Jipermory (1919) gibt 2 kleine innere Theken-
zéhne auf seiner Figur, jedoch nicht in seinem Texte an. Keine
Zuwachsrinder beobachtet. Hydranth mit abecaulinem Blindsack.
Theken an der abcaulinen Seite 0,480 mm lang, Durchmesser an der
breitesten Stelle 0,250 mm, an der Miindung 0,190 mm. — Uber die
Gonotheken fehlen bisher alle Angaben.

Diese Species unterscheidet sich von S. fenella in den durch ge-
sperrten Druck hervorgehobenen Punkten. Hat man sie nebeneinander
vor sich, so sind die Unterschiede ganz betrichtlich, wenn auch die
allzu kurze Beschreibung der ilteren Autoren fiir beide passen wiirde.
Die vorliegende Species hat gerade, nicht zickzackfirmige Stimme,
viel weiter (fast bis zur Hilfte) angewachsene nicht so freie und
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Fig. A'a. Fig. A'b.
Sertularella atlantica StechH. Sertularella tenella (ALDER).

nicht so lange Theken, von ganz anderer Gestalt als bei der typischen
Form, ohne Hals, so daB ihr engster Punkt an der Miindung selbst
liegt, nicht unterhalb derselben wie bei der typischen Art. Die
Miindung ist nicht so ausgesprochen viereckig, wie es fiir die
typische Art auf Hixcks' tab. 47 fig. 3b zum Ausdruck kommt. Die
Ringelungen der Theken sind scharf und dringen sich mehr in dem
oberen Teil der Theka zusammen. Alle Dimensionen der Theken
sind kleiner.

Der Freandlichkeit von Dr. Eror JinErHOLM verdanke ich etwas
von seinem Originalmaterial aus Brasilien (Jipermorm 1903). Der
Vergleich mit dem Material von S. tenella hier zeigte mir diese groBen
Unterschiede.
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Fig. Ale. Sertularella geniculata Hrvcks.
Fig. A'a—A'c unter der gleichen Vergriferung.

2. Sertularella tenella (ALDER 1856).
(Fig. A'b.)
,Sa-tularellggmgasa var.%, JoENsTON, 1847, Vol. I, p. 64, fig. 8¢ auf
p- 62.
Sertularella tenella, HiNncks, 1868, p. 242, Textfig. 28 auf p. 234 : tab. 47,
fig. 3, 3a, 3b, 3c.
— —, HarTLAUB, 1901, p. 63, 126, Textfig. 34—36 ; tab. 5, fig. 21—24;
tab, 6, fig. 2, 4, 7, 9—10.
—, NurTivg, 1904, p. 83, tab. 18, fig. 1—2.
—, JipERHOLM, 1909, p. 102, tab. 11, fig. 15.
—, BrocH, 1918, p. 104, Textfig. 56.
—, StECHOW, 1920, p. 30 (im Sep. p. 22), fig. 2B.
—, StECHOW, 1923a, p. 13.
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Fundort. Ein Glas ohne nihere Angabe, den ibrigen darin
enthaltenen Species nach England. Auf Abietinaria abietina (L.)
Darauf Filellum serpens (Hass.).

Sonstige Verbreitung. Anscheinend vollkommen kosmo-
politisch: Ostsee, GroBbritannien, Norwegen, Jan Mayen, West-
Gronland, Alaska, Californien, Westindien, Feuerland, Burdwoodbank
(Antarktis), Indien, Australien, Neu-Seeland, Loyalty-Inseln (Siidsee).
Dies ist eine der wenigen Species, die auch in der Ostsee vor-
kommen.

Trophosom. Stamm klein, 3—8 mm hoch, zierlich, einfach
oder wenig verzweigt, zickzackfdrmig, scharf und schrig ge-
gliedert, oberhalb der Gliederung geringelt oder nicht. Theken
ziemlich entfernt stehend, nur zu etwa einem Viertel
ihrer Linge angewachsen, etwas bauchig, mit Hals,
Mindung etwas erweitert, ausgesprochen viereckig, mit
vier Zihnen. Theken mit 4—5 welligen, nicht scharfen
Ringelungen, die weiter voneinander entfernt sind und spiralig
herumlanfen. Keine inneren Thekenzihne. Keine Zuwachsrinder
beobachtet. Hydranth mit abcaulinem Blindsack. Theken an der
abcaulinen Seite 0,640 mm lang, Durchmesser an der breitesten
Stelle 0,310 mm, am Hals 0,210 mm, an der Miindung 0,250 mm. —
Beziiglich der Gonotheken sind die Angaben von Hmvcks nach den
Angaben von Hartraus (1901, p.64) zu erginzen und zu berichtigen. —

Sertularella fenella ist nun von HARTLAUB in seiner grofen Mono-
graphie der Gattung Sertularella (1901 p. 63), ebenso von BEepot
(1912 p. 358) auch noch zusammengeworfen worden mit:

3. Sertularella geniculata Hincks 1874,
(Fig. A'c.)

Sertularella geniculala, Hincks, 1874b, p. 152, tab. 7, fig. 13—14.
~ —, VERRILL, Amer. Journ. Arts Sec., Vol. 107, p. 413, 1874,
— —, Hixcks, 1877b, p. 66, 67.

? — rigosa, ARMSTRONG, 1879, p. 101, tab. 10.

— geniculata, KIRCHENPAUER, 1884, p. 44,

? — —, MARKTANNER, 1890, p. 222, tab. 4, fig. 1.

— —, LEvINsSEN, 1893, p. 201.

— tenella pro parte, HarTLAUB, 1901, p. 63, fig. 34.

? — rigosa, HarTLAUB, 1901, p. 64, fig. 36,

— geniculata, NuTTING, 1904, p. 81, tab. 16, fig. 2.

— tenella pro parte, BEpoT, 1912, p. 358,

— geniculata, STECHOW, 1920, p. 31 (im Sep. p. 23), fig. 2C.
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Dieses Zusammenwerfen von S. geniculata mit S. tenellu hat eine
groBe Verwirrung angerichtet und Nurtive's (1904) scharfer Ein-
spruch dagegen ist vollig verhallt. Dabei war dieses Zusammen-
ziehen von HarTravuB und seinen Nachfolgern erfolgt, ohne daB
ihnen Material von S. geniculate vorgelegen hiitte.

Beide Species sind villig verschieden; es ist daher Sertularella
geniculata Hixcks wieder in ihr Recht einzusetzen. Ich kam zu
dieser Feststellung, da ich auf dbietinaria abietina (L.) aus dem
WeiBen Meer eine Sertularella fand, die sich nach den Monographien
nordischer Hydroiden von Jipermorny (1909) und Brocm (1909) nicht
bestimmen lieB und von S. fenelle jedenfalls verschieden war. Um
der Verwirrung ein Ende zu bereiten, stelle ich hier eine Abbildung
von S. geniculata neben eine solche von S. fenella. Man sieht auf
den ersten Blick, daB das zwei verschiedene Species sind.

Das Material besteht aus kleinen, bis 8 mm hohen Stockchen.
Stamm unverzweigt, stark zickzackformig, scharf gegliedert, mit
einigen Ringelungen oberhalb jeder Theka. Theken weit entfernt
stehend, ziemlich frei, nur mit einem Drittel ilrer Liinge angewachsen,
vom Cladium stark abstehend, an der Aubenkante 0,800—0,950 mm
lang, an der Mindung 0,400 mm, weiter unten 0480 mm breit,
glatt oder mit 2—3 schwachen Vertiefungen um ihre Mitte. Diese
Vertiefungen ganz flach und breit, AuBenkante im Profil wellig er-
scheinend, ginzlich verschieden von der scharfkantigen Ringelung
bei Sertularella atlantica und S. fenella; auch die ganze Form der Theken
gegen S. tenella durchaus verschieden. Thekenrand nicht verdickt,
mit 4 sehr deutlichen Zihnen; innere Thekenzihne fehlen.

Gonotheken fehlen auch hier und sind noch immer unbekannt.

S. geniculata hat eine iuBere Ahnlichkeit mit S. gigantea MERESCH-
KOWSKY. S. giganfea, von der mir Vergleichsmaterial von der Murman-
Kiiste und von der Korea-StraBe vorliegt, hat aber Theken, die in
Lénge und Breite noch fast um die Hidlfte groBer sind als bei
8. geniculata; auch dieses sind zwei vollig verschiedene Species.

Gruppe der Sertularella picta.

Sertularella picta (MEYEN 1834).
(Fig. BY)
Sertularella picta, HARTLATB, 1901, p, 77, tab. 5 fig. 14; tab. 6, fig. 17,

18, 20.
— —, HarTLAUB, 1905, p. 645, fig. L4
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Sertularella gawdichaudi pro parte, BEpot, 1910, p. 360.
— picta, STECHOW, 1920, p. 32 (im Sep. p. 24), fig. 3.
— —, BiLnarp, 1922, p. 106, Textfig. 2B.
Hartraus stellte (1901) die Vermutung auf, dab Sertularella
picta (MEYEN) mit S. gaudichaudi LamouroUx identisch wire, und

Fig. BL.
Sertularella picta (Mevex) mit Gonothek; Geschlecht unbestimmbar. Cotypus.

bezeichnete damals die Untersuchung und Abbildung des Typus von
Lasouroux als notwendig fir diese Feststellung. Die Abbildung
und Beschreibung des Typus von Lamovurovx ist inzwischen durch
Bmrarp (1909d, p. 317, fiz. 5A) erfolgt; andererseits liegt mir
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selbst fertiles Originalmaterial von dem JMEevEN'schen Typus aus
dem Berliner Museum vor. Die Frage kann also jetzt endgiiltig
entschieden werden.

Das Ergebnis ist, daB beides zwei vollkommen getrennte Species
sind, wie ein Vergleich der nebenstehenden Figur mit BiLLarp's Ab-
bildung von S. gaudichaudi lehrt. S. picta besitzt auler den 3
kleinen, aber deutlichen inneren Thekenzihnen den verdickten
Thekenrand, dessen Existenz Birnarp (19094, p. 319) bezweifelte,
in ausgesprochenem MaBe. Der Thekenrand hat 4 verschieden
groBe Zihne, der fiubere abcauline sehr groB, fast wie bei Amphis-
betia (= Odontotheca); der adcauline ihm gegeniiber ist der kleinste.
Schon dadurch unterscheidet sie sich grundsitzlich von S. gaudichaud:.
Die Gonotheken beider Species sind dhnlich, doch sind die von
8. picta ungeringelt, nur leicht wellig, also glatter als es BiLLamp
von S. gaudichaudi abbildet (19094, p. 318, fig. 6).

Die Verschiedenheit beider Species ist iiber allen Zweifel erhaben.

Gruppe der Sertularella polyzonias.

Sertularella mediterranea Harrravs 1901,
(Fig. C! und Fig. D'a.)

Sertularelle mediterranea, HARTLAUB, 1901, p. 86, Textfig. 6 auf p. 10;
Textfig. 22 auf p. 47; tab. 5, fig. 10—11, 15—16.

— —, Bmuarp, 1906¢, p. 178.

— —, BiLiarp, 1907e, p. 347.

— polyxonias, WARREN, 1908, p. 291, Textfig. 5 A, B; tab. 47, fig, 18—20.

— mediterranea, BILLARD, 1909d, p. 319, Textfig. 5B.

— —, BmLrarp, 1910, p. 12.

— polyzonias, STECHOW, 1912, p. 358—359.

— —, StecHOW, 1919a, p. 89.

— mediterranea, STECHOW, 1920, p. 33 (im Sep. p. 25), fig. 4A.

— —, Bmnarp, 1922, p. 107, Textfig. 3—4.

Fundorte. Portofino, Riviera. 0—3 m tief. — Genua. Fertil.
— Cap d’Ail, Riviera. Auf verschiedenen Algen. 20 m tief. —

Monaco. 0—3 m tief. Fertil am 9. Mai. — Villefranche bei Nizza.
0—5 m tief. Fertil am 2. Januar und am 11. April. — Ajaccio,
Corsica. 0—3 m tief, Sammlungen E. Stecaow 1910. — Hafen

von Cette, Siid-Frankreich. Fertil. Auf Algen. — Triest, Canale
Grande. Mit Gonotheken am 5. A pril. — Neapel, Castello dell’ Uovo,
Zool. Station, 3—5 m tief. Zusammen mit Coryne muscoides (L.).
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Fig. C.
Sertularella mediterranea Hartn. Gonothek mit Eiern im #uBeren Marsupium.

Sonstige Verbreitung. Rovigno (Harrtnavs 1901), Triest
(StecrOW 1920), Portofino, Genua, Cap d’Ail, Monaco, Villefranche,
Cette-Siid-Frankreich (Stecmow 1920), Ajaccio, Corsica (STEcHOW
1920), Mauretanien (BiLuarp 1906¢), Siid-Afrika (Warrex 1908,
Stecaow 1912), Madagascar (BiLnarp 1907e).
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Als Hartraus diese Art (1901) begriindete, legte er das Haupt-
gewicht auf den vermeintlichen Mangel des duferen Marsupiums an
den weiblichen Gonotheken. Da ich nun (1912) an Material aus
Villefranche mit sehr starken inneren Thekenziihnen dennoch weibliche
Gonotheken mit duBerem Marsupium fand, so glaubte ich damals, daB
Hartraue's S. mediterranea nicht aufrecht erhalten werden konne.
Inzwischen gelangte nun reichliches Material von verschiedenen
Fundorten in meine Hinde, was die ganze Frage nochmals zu einer
eingehenden Untersuchung brachte.

Hiernach bin ich nun zu der Uberzeugung gelangt, daB an den
Kiisten Europas nicht weniger als 3 verschiedene Arten vorkommen,
die mit der altbekannten S. polyzonias die grobte Ahnlichkeit haben,
aber vor allem nach den inneren Thekenzédhnen sich gut
und scharf unterscheiden lassen und daher auch getrennt gehalten
werden miissen.

1. Sertularella mediterranea Hartoavs 1901.

Thekenreihen einander einseitig etwas genihert. Theken mit
4 dubBeren Zihnen, davon der abcauline der grobte. Die 3 inneren
Thekenzihne sehr groB, ihre Hohe gleich iiber !/; der Thekenmiindung.
(Ich habe stets nur 3 innere Zihne gefunden, je 1 auf je ein Drittel
des Umfangs, den duleren Zihnen also nicht entsprechend ; HARTLAUB
gibt 4 innere Zihne an.) Theken nur zu etwa !/; angewachsen, die
abcauline Thekenseite verlingert, so daB die Mindungsfliche der
Theka fast senkrvecht zum Cladium steht. Theken an der Aulen-
seite 0,560 mm lang, grofte Breite 0,270 mm, engste Stelle unter
der Miindung 0,190 mm.

Gonotheken wie die von S. polyzonias in Grofe und Gestalt, auch
mit duBerem Marsupium, mit 4—5 verschieden langen Dornen am
Ende, die auch gelegentlich fehlen konnen, Ringelung jedoch schwicher
und nur im distalen Teil; weibliche Gonotheken 1,3—2,1 mm lang
und 0,560—0,800 mm breit.

BirLarp (1909d) hilt diese Species fiir identisch mit S. gaudi-
chaudi (Lamx.). Wegen der total verschiedenen Gonotheken ist es
mir unmiglich, ihm hierin beizustimmen. Ich halte sie fiir un-
zweifelhaft verschieden.

Verbreitung s. o. Alle von mir (1919a) fiir ,S. polyzonias® be-
nannten Fundorte gehiren vielmehr dieser Species an.

Brrarp’s Abbildung (19094, fig. 5B) gibt die Gestalt der Hydro-
thek vortrefflich wieder.
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2. Sertularella ellisi (M.Epwarps 1836).
(Fig. D*b.)
Sertularella ellisi, STECEOW, 1920, p. 34 (im Sep. p. 26), fig. 4B.

Fundort. Sterile Stickchen von Cap Ferrat bei Villefranche
bei Nizza. Sammlungen E. Stecmow 1910. Fir das Mittel-
meer neu.

Sonstige Verbreitung. England, Irland (Erris), Boulogne,
Kanal (HarTraus 1901, p. 89).

Trophosom. Die beiden Thekenreihen einander stark genihert,
nur etwa 120° voneinander entfernt. Die 3 inneren Thekenzihne klein,
aber deutlich, besonders der an der adcaulinen Seite, der ohrférmig
ist, wihrend die beiden anderen viel niedriger und gestreckter sind,
ihre Hohe nur etwa !/,, der Weite der Thekenmiindung. Theken fast
zur Hilfte angewachsen, oft mit einer leichten Einschniirung unterhalb
der Miindung, die abcauline Thekenseite nicht verlingert, so daB
die Miindungsfliche der Theka hier schrig zum Cladium steht. Theken
an der AuBenseite 0,580 mm lang, griSte Breite 0,300 mm, engste
Stelle unter der Miindung 0,240 mm, also plumper, nicht so schlank
wie bei S. mediterranea.

Gonotheken liegen mir nicht ver; sie sollen nach Erwris (tab. 2
fig. A) und HarTraus (1901, p. 86, tab. 6 fig. 6) denen von S. polyzonias
dhnlich sein, leicht geringelt, aber gestreckter, mit glatter Mindung,
ohne Dornen.

Hartravs (1901, p. 86 u. 89) hat diese Art mit S. polyzonias
zusammengezogen, obwohl er ihren Hauptunterschied, die ,sehr deut-
lichen inneren Kelchzihne®, gegeniiber S. polyzonias, welch letztere
innere Thekenzihne iiberhaupt nicht besitzt, bei seinem Material aus
Boulogne ausdriicklich hervorhebt.

Hivcks (1868, p. 235; 1872a, p. 118) hatte S. ellisi erst ein-
gezogen, dann wieder eingefiihrt. Alle Autoren seitdem haben sie
eingezogen; doch darf nicht vergessen werden, daB dies zu einer Zeit
geschab, wo noch niemand auf die inneren Thekenzihne achtete,
aunf deren hohe systematische Bedeutung erst von den neueren Autoren
(insbesondere von HarTrauB) hingewiesen worden ist.

Es ist klar, daB 3 Formen wie S. mediterranea, S. ellisi und S. poly-
gonias, die sich in bezug auf die inneren Thekenzihne in so grund-
legender Weise unterscheiden (ohne daB Ubergiinge zwischen ihnen
bekannt wiren), unmoglich alle 3 unter S. polyzonias zusammengefaGt
werden konnen.

Zool. Jahrb. 47. Abt. f. Syst. 13
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Die alte viel umstrittene Art Sertularella ellisi diirfte hiermit
nach dem neuen deutlichen Charakter der inneren Thekenzihne end-
giiltig wiederhergestellt sein.

3. Sertularella polyzonias (Linsg 1758).
(Fig. Dlc.)
Sertularella polyxonias, HINCES, 1868, p. 235, tab. 46, fig. 1.
— —, ALnMaxN, 1874a, p. 470, 471,
? Sertularin implexa, ALLMAN, 1888, p. 54, tab. 26, fig. 1, la.
— polyzonias, ALLMAN, 1888, p. 55, tab. 26, fig. 3, 3a.
— —, PicTET et BEDOT, 1900, p. 22,
Sertularelln  polyzonins, HarRTLATB, 1901, p. 88, Textfig. 4—5, 7—8,
10—11, 26; tab. 1, fig. 10; tab. 5, fig. 1—6, 8; tab. 6, fig. 5, 11.
— —, JibpErHOLM, 1903, p. 282,
— —, NurTing 1904, p. 90, tab. 21, fig. 1—2.
— —, Brnrnarp, 1907a, p. 186,
— —, JiDpERHOLM, 1909, p. 100, tab. 11, fig. 12,
— —, BrocHr, 1918, p. 101, Textfig. 54.
— —, StecHOW, 1920, p. 35 (im Sep. p. 27), fig. 4C.
Non Sertularella polyzonias, STECHOW, 1912, p. 358; diese vielmehr =
S. mediterranea HARTL.
Non Sertularelle polyzonias, STECHOW, 1919a, p. 89; diese vielmehr =
8. mediterranea HARTL.

Fundort. Helgoland.

Die beiden Thekenreihen einander véllig gegeniiber, nicht ein-
seitig genihert. Innere Thekenzihne nicht mit Sicherheit zu er-
kennen. Theken etwa zur Hilfte angewachsen, keine Einschniirung
unterhalb der Miindung, die abcauline Thekenseite nicht verlingert,
also wie bei S. ellisz, so daB auch hier die Miindungsfliche der
Theka schrig zum Cladium steht. GroBe und Form der Theken
wie bei S. ellisi. Gonotheken stirker geringelt als bei den beiden
vorhergehenden Species, mit Dornen am Ende.

Typische Exemplare dieser Species ohne nachweisbare innere
Thekenzihne liegen mir von Helgoland vor. —

Es ist heute kaum mehr moglich, bei den vielen friiheren
Autoren festzustellen, welche Art sie vor sich hatten.

Die Unterscheidung der 3 Arten ist an Exemplaren mit zuriick-
gezogenen Polypen, an denen der obere Teil der Theken gut durch-
sichtig ist, durchaus nicht schwer.
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4. Sertularella cornuta StecEow 1923,

Sertularelln polyzonias var. cornuta® Rircmik (1909b, p. 523, und
1910a, p. 10, tab. 4, fig. 2) stellt offenbar keine Varietit von Sert.
polyzonias, sondern eine besondere Species dar, die ich Sertularella
cornufa genannt habe; denn die von Rrtcuie abgebildete Form der
Gonothek mit den nach der Seite gerichteten groBen Dornen ist
sonst noch nie bei der bekannten Sertularella polyzonias beobachtet
worden (s. Stecaow, 1923, p. 12).

5. Sertularella lagenoides StecrOW 1919,
(Fig. EL)
Sertularella lagenoides, STECHOW, 1919a, p. 86, Textfig. CL

Fundorte. Portofino, Riviera. 0—3 m tief. — Ajaccio, Corsica.
1—3 m tief. 4. Juni 1910. — Villefranche bei Nizza. Sammlungen
E. Stecaow 1910.

Von dieser Art kommt eine Varietit mit Ringelung und sehr
starken inneren Thekenzihnen vor, die ebenso groB sind wie bei
S. mediterranea HarTrn, Immer aber bleibt diese Species kenntlich
durch das sehr dicke Periderm am Stamm wie an den Theken und
durch die einseitig geniherten Thekenreihen.

Nemia n. g.

Calyptothuiaria clarki MArgTaANNER 1890, die im idbrigen villig
einer vierzihnigen Sertularella gleicht, unterscheidet sich von diesem
Genus durch den Besitz von Nematophoren (s. Harroaus 1901,
p. 94). Nach den sonst iiblichen Prinzipien bei thekaten Hydroiden
ist sie von Sertularella deswegen generisch zu trennen. Der Name
Calyptothuiaria ist fiir sie nicht mehr verfiighar, da als Genotype
dieser Gattung die Species Calyptothuiaria magellanica MARETANNER 1890
festgesetzt worden ist. Ich fithre fiir sie den neuen Genusnamen
Nemia ein, so daB die Art nunmehr Nemia clarki (MARKTANNER 1890)
heibt.

Abietinaria laevimarginatae (Rircare 1907).

Sertularia laevimarginaia, RiTcBIE, 1907¢, p. 507, tab, 26, fig. 5—6.

Abietinaria laevimarginala, STECHOW, 192lc, p. 258,
13*
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Fig. E*

Sertularella lagenoides Strom.

Fig. F'. Abietinaria pacifica n. sp.
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Diese Species ist wegen ihres einklappigen adcaulinen Deckels
und ihres verengerten Thekenhalses eine echte Abietinaria.

Abietinaria traski (Torrey 1902).

Abietinaria traski, STEcEOW, 1913b, p. 145.
— —, StecHOW, 1920, p. 37 (im Sep. p. 29).
— —, STECHOW, 1923a, p. 14.

Den abcaulinen Blindsack des Hydranthen konnte ich hier fest-
stellen.

Abietinaria variabilis (CLark 1876).
Abietinaria variabilis, STECHOW, 1913b, p. 144, Textfig. 118,

— —, StECcHOW, 1920, p. 37 (im Sep. p. 29).
— —, STtECHOW, 1923a, p. 14

Den abcaulinen Blindsack des Hydranthen konnte ich auch bei
dieser Species feststellen.

Abietinaria pacifica n. sp.

(Fig. FL)

Fundort. Pacific Grove, Bai von Monterey, Californien. Auf
dem Riicken einer Krabbe.

Trophosom. Nur ein kleines Bruchstiick eines Zweiges vor-
handen; dasselbe 6 mm lang, diinn, nur 0,350 mm dick, monosiphon,
fast vollig ungegliedert. An demselben alternierende Theken und
5 streng alternierende Cladien; am Stamm 3 sehr weit auseinander
stehende Theken zwischen zwei aufeinanderfolgenden Cladien der-
selben Seite. Cladien véllig ungegliedert, 7 mm lang, mit bis zu
19 Theken; nur zwischen Cladium und dem Stammfortsatz, auf dem
es entspringt, ein Glied; in der Achsel eine Theka. Theken streng
alternierend, nicht sehr dicht stehend (der Boden jeder Theka etwas
iber der Miindung der Theka der anderen Seite), zu drei Vierteln
ihrer Liinge eingesenkt, dem Cladium anliegend. Die dem Cladium
anliegende Innenseite bauchig; AuBenseite leicht konkav. Mindungs-
teil der Theka verengert, jedoch nicht halsartig. Thekenmiindung
senkrecht zum Cladium stehend, nach oben gerichtet. Deckel sehr
deutlich, adcaulin, aus 1 Klappe. Eine spitze chitinige Verdickung
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von der inneren unteren Ecke jeder Theka nach abwirts gerichtet.
Ob ein abcauliner Blindsack vorhanden ist, lieB sich nicht mehr
feststellen. — Dicke des Cladiums 0,210 mm, Lidnge der Theka
0,350 mm, Breite der Theka an ihrem Boden 0,120 mm, an der
weitesten Stelle 0,180 mm, an der Miindung 0,095 mm.

Gonosom fehlt.

Diese Species, eine unzweifelhafte Abiefinaria, erinnert etwas
an Abietinaria costata (NurTING) von Alaska. Sie unterscheidet sich
von derselben durch ihre streng alternierenden, dem Cladium
zu drei Vierteln oder mehr anliegenden Theken.

Abacella StecEOW 1920,

Unter dem Namen , Diphasia derbeki* hat Kuvpenix (1913, p. 333)
einen Hydroiden beschrieben, dessen Theken allseitig in 8 Lings-
reihen um die Cladien herumsitzen und einen einzelnen adcaulinen
Diphasia-ihnlichen Deckel haben. Da die Theken ausdriicklich als
Jflaschenformig* bezeichnet werden, so liegt es ndher, die
Species in die Verwandtschaft von Abiefinaria zu stellen; doch kann
das nicht entschieden werden, solange nicht bekannt ist, ob ein
abcauliner Blindsack vorhanden ist oder nicht. Sowohl von Diphasia
wie von Abietinaria unterscheidet sich die Species durch die allseitig
angeordneten Theken. Wenn der Anordnung der Theken auch nicht
ein so hoher systematischer Wert zukommt wie dem Opercular-
apparat, so werden viele Autoren ihr jedenfalls wenigstens sub-
generische Bedeantung zuerkennen (vgl. hier S. 212 die Bemerkungen
unter Pericladium). Ich stellte fiir ,Diphasia derbeki* daher das
neue Genus Abacella auf. Die Species heiit also: Abacella derbeki
(KupeLin 1913).

Zu diesem Genus gehort wahrscheinlich auch dbietinaria (Sertu-
laria) fusca Jomxstoy, falls sich bei ihr der abcauline Blindsack
nachweisen laft. Wenn die Angabe von Nurrmve (1904, p. 129)
nicht auf einem Versehen beruht, so wiirde auch ,,Selaginopsis triserialis
MerescEE.“ wegen ihres einklappigen adcaulinen Deckels hierher
gehoren, also Abacella triserialis (MER.) heifen miissen.

Zu diesem neuen Genus sind hiochstwahrscheinlich wegen ihrer
baachigen, weit hervorragenden Theken mit verengerter Miindung
auch Selaginopsis purpurea Linng (s. KIRCHENPAUER, 1884, p. 9, tab. 11
fig. 3) und Selaginopsis pinaster LEPECHIN (s. ibid, p. 11, tab. 11,

fig. 4 unter dem Namen ,S. pinus“) zu stellen (s. STEcHOW 1923a,
p. 15).
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Lagenitheca Stecuow 1921,

Sertularia compressa MERESCHROWSKY (1878b, p. 446), von NUTTING
(1904, p. 120) zu Abietinaria gestellt, von LeviNsex (1913, p. 278)
wiederum Serfularia benannt, ist durch ihre Thekenform so aberrant
von allen iibrigen Sertulariiden, dal die Aufstellung eines neuen
Genus, Lagenitheca, tiir sie geboten erscheint. Weder LEVINSEN noch
Nurrne haben die Species selbst gesehen. Die beiden Enden der
vollig plattgedriickten Thekenmiindung kann man unmoglich als
»2 Zahne“ bezeichnen, die den 2 Zihnen des Thekenrandes bei dem
Genus Sertularia s, str. entsprechen, wie Levixsex annimmt. Da
Angaben iiber den Opercularapparat fehlen, so ist die systematische
Stellung dieses Genus, ob in die Nithe von dbietinaria gehorig, noch
unsicher. — Die Species heiBt also: Lagenitheca compressa (MEREsCH-
KOWSKY 1878) (s. StEcHOW 1921c, p. 258; 1923a, p. 13).

Amphisbetia L. Acassiz 1862 (= Odontotheca LEVINSEN 1913).

L. Acassiz zweigte (1862, p. 355) Sertularia operculata von den
iibrigen Sertularia-Arten unter dem Namen Amphisbetia ab, ohne
allerdings eine Diagnose des neuen Genus zu geben. Da die Geno-
type hier durch Monotypie eindeutig festgestellt ist, so ist das Genus
Odontotheca LEvINSEN 1913 mit Amphisbetia synonym, wobei Amphis-
betia die Prioritit hat und allein angewendet werden darf (s. STECHOW,
1921¢, p. 258).

Angesichts der durchgreifenden systematischen Verinderungen,
die in den letzten Jahren insbesondere bei den Sertulariiden statt-
gefunden haben, erscheint es notwendig, die Species, die zu diesem
wieder neu eingefiihrten Genus gehoren, einmal zusammenzustellen:

Amphisbetia aperta (ALLMAN 1886), bisher bei Odontotheca.
— bidens (BALE 1884),

n ”n n
— bispinosa (GrRAY 1843), n on »
— brevis STECHOW 1923, n n Amphisbetia.
— clarki (MERESCHEOWSKY 1878), » n Sertularella.
— crinoidea (ALLMAN 1886), »n n Odontotheca.
— elegans (KIRCHENPAUER 1884), » »n Thuiaria.
— episcopus (ALLMAN 1874), n n Sertularella.
— furcata (TRASK 1837), n o Sertularia.
— geminala (BALE 1884), i .
— greenei (MURRAY 1860), n n Abietinaria.
— grosse-deniaia (KIRCHENPAUER 1864), n » Sertularia.
? — heteromorpha (ALLMAN 1886), n » Thuiaria.
— wrregularis (v. LENDENFELD 1885), n » Sertularia.
— macrocarpa (BALE 1884), » n Odonlotheca.
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Amphisbetia maplestonei (BALE 1884), bisher bei Odontotheca.
— marginaia (KIRCHENPAUER 1864), s n Dynamena.
— mecallumi (BARTLETT 1907), nn Sertularelln.
— megalocarpa (ALLMaAN 1886), n » Odontotheca.
— nasonowi (KUuDELIN 1913), n 1w Sertularia.
— operculata (LINNE 1758), Genotype.
— penna (KIRCHENPAUER 1864), bisher bei Seriularia.
— pulchellz (D'ORBIGNY 1839), N » Odontotheca.
— ramosissima (ALLMAN 1886), n n Thuiaria,
— ramulosa (COUGHTREY 1875), n  n Sertularia.
— recta (BALE 1882), P »
— rectitheca (RiTcHIE 1907), n n Sertularella.
—(?) simplex (v. LENDENFELD 1885), » n Sertularia.
— trispinosa (COUGHTREY 1873), n n Odontotheca.
— trochocarpa (ALLMAN 1886), n w» Sertularella.
— unguiculala (Busk 1852) = Serfularia awsfralis

KIRCHENPAUER 1864, w w Sertularia.

Amphisbetia brevis n. nont.

Mit dem Namen ,Sertularia pulchella* werden in der Literatur
2 ganz verschiedene Species bezeichnet, nimlich 1) Dynamena pulchella
p'OrBIGNY 1839—1846, 2) Sertularia pulchella D'Arcy W. THoOMPSON
1879 (s. BaLg, 1884, p. 71). Beide gehdren zu dem Genus Amphisbetia
sind aber untereinander unzweifelhaft verschieden.

Uber beide Species gehen die Meinungen der Autoren weit aus-
einander:

Sertularia pulchella (p'OrBIGNY) Wird von Nurtive (1904, p. 55)
fir identisch gehalten mit Amphisbetia furcata, was sicher falsch ist;
von HarTraus (1905, p. 665 ff.) und von BaLe (1915, p. 276) dagegen
mit A. operculata; von Bepor (Mat. VI, 1918, p. 255) schlieBlich
mdglicherweise fiir eine selbstindige Species.

Sertularia pulchella p'Arcy W. THoMesoN (1879, p. 108, tab. 18
fig. 3, 3a) wird von Bepor (Mat. IV, 1912, p. 362, und V, 1916, p. 218)
fir identisch gehalten mit Amphisbetia bispinosa, eine Anschauung,
der es mir unmdéglich ist beizustimmen. Denn wenn man z. B. bei
Bane 1884, p. 71, tab. 6, fig. 5 mit ibid. tab. 6, fig. 2 vergleicht, so
sieht man auf den ersten Blick die Verschiedenheit in der Grife, den
Umrissen und den Proportionen der Theken der beiden Species. —

Ohne diese Fragen hier entscheiden zu wollen, wozn eine Nach-
untersuchung der Typusexemplare von d'Orsioyy erforderlich wire,
erscheint es notwendig, fiir die jiingere Species, Sertularia pulchella

]
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p'Arcy W. THOMPSON 1879, einen neuen Namen aufzustellen, und
ich fiihre fiir sie daher die Bezeichnung A mphisbetia brevis n. nom. ein,

Amphisbetia marginata (KircHENPAUER 1864).

Dymamena marginata, KIRCHENPAUER, 1864, p. 13, fig. 8—8c.
Seriularia marginata, BALE, 1913, p. 125, tab. 12, fig. 9 (pro parte).
Amphisbetia marginata, STECHOW, 1921¢, p. 258.

Es ist ein groBes Verdienst von Bare (1913), daB er eine klare
Trennung zwischen den verschiedenen kleinen Sertularia-(Tridentata-)
Arten gezogen hat (Sertularia loculosa, S. turbinata, S.tenwis, S. divergens
usw.). In keiner Gruppe der Hydroiden sind ja so viele dulerlich
dhnliche und doch villig getrennte, schwer unterscheidbare und doch
(durch ihre Gonotheken usw.) vollig verschiedene Species wie gerade
hier unter Sertularia! Ich habe schon (1919a, p. 96, 99 ff) eindringlich
darauf hingewiesen, daB die Autoren hier im allgemeinen viel zu
viele Species zusammengezogen haben.

Unter ,Sertularia marginata® scheint nun auch Bare (1913) noch
3 verschiedene Arten zusammengeworfen zu haben:

1) die wirkliche, offenbar zu Amphisbetia gehirige A. marginata
KmecHENPAUER 1864 = Sertularia amplectens AvrrLman 1886; hierzu
dirfte auch BarLr’s Material (1913) zu rechnen sein.

2) Tridentata inflata (VErsLuys 1899), die nicht zu Amphisbetia
gehort und vielleicht = Sertularia flosculus TrOoMPsON 1879 und =
Desmoscyphus gracilis ALumax 1888 ist. Diese Species ist = Sertularia
versluysi NurTing 1904.

3) Tridentata(,,Desmoscyphus®, ,Sertularia®) brevicyathus (VERSLUYs
1899). Ich habe schon (1919a, p. 92, fig. H) dargelegt, daB ich von
der Identitit dieser beiden letzteren Species (7Irid. inflata (VERSL.)
und Trid. brevicyathus (VERsL.)) keineswegs iiberzeugt bin.

Nemella Stecaow 1921.

Sertularia minuscula BALE 1919 (s. ,Sertularia pusilla® BaL 1915,
p. 271) zeichnet sich nebst einigen weiteren Species durch den Besitz
von Nematophoren aus. Diese Bildung ist unter den Sertulariiden
immerhin so einzigartig, daB die Aufstellung eines besonderen Genus
(mit dieser Species als Genotype) gerechtfertigt erscheint, das ich
Nemella nennen will. Die Species heilt also: Nemella minuscula
(BaLe 1919) (s. StecrOow, 1921, p. 30; 1921c, p. 259). Diese Species
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ist identisch mit Sertularia minima var. tubatheca MULDER et TREBILCOCK
1914a p. 40 = Sertularia tubatheca MurLper et TreriLcock 1915
p. 54 = Sertularia pusilla MuLpEr et TrEBILCOCE 1916 p. 81.

Zu diesem Genus sind auBerdem noch zu rechnen: Nemella
(Amphisbetia) minima (TroMpsox 1879), Nemella (Amphisbetia) minuta
(BaLE 1882), Nemella (Amphisbetia) muelleri (BaLe 1913).

Stereotheca Stecaow 1919a.

Bare hat (1915, p. 260) das neue Genus ,Levinsenia* aufgestellt
mit Sertularia elongate Lux. als Genotype. Ohne damals Kenntnis
von der Barr'schen Arbeit zu haben, wurde von mir (1919a, p.103)
das nene Genus Stereotheca begriindet, und zwar fiir dieselbe Species
als Genotype. Beide Namen sind also vollig synonym (s. STECHOW,
1921c, p. 259).

Der Name , Levinsenia® ist nun aber schon zweimal priokkupiert,
und zwar beide Male fir Wiirmer, nimlich von F. Mésxin 1897
(Bulletin Scientifique de la France et de la Belgique, Vol. 30, p. 93)
und von M. Srtossice 1899 (Bollettino Societd Adriatica Trieste,
Vol. 19, p. 7—10; s. A. Looss, Zool. Jahrbiicher, Vol. 12, Systematik,
p. 620).

Der nichste fiir Sertularia elongata Lyx. verwendbare Name ist
daher Stereotheca.

Zu diesem Genus gehdren auler den von mir (1919a, p. 103)
genannten Species auch Thuiaria dolichocarpa Arryax 1876 p. 270
und Thuiaria hippisleyana Avimax 1886 p. 146; beide sind nach
Bmrarp (1910, p. 15) untereinander gleich und gleich Thuiaria zelandica
Gray 1843. Diese Form wiirde also Stereotheca zelandica (Gray 1843)
heiBen.

Undotheca Stecnow 1921,

Sertularia crenata Baue 1884, p. 86, die ich frither von Sertularia
trennte und zu Sterectheca stellte (ebenso stellte sie BarLe 1915 zu
seiner Levinsenia), kann wegen ihres nur wellenformigen Theken-
randes nicht bei der Gattung Stereotheca verbleiben, deren simtliche
Arten lange spitze Zihne haben. Die Aufstellung eines besonderen
Genus, Undotheca, fiir sie erscheint daher richtiger, so daB sie nun-
mehr den Namen Undotheca crenata (BALE 1884) fithrt. Bare (1915,
p. 262—263) gibt an, dab er bei dieser Art ein Operculum nicht
gefunden habe (s. Stecrow, 1921c, p. 259).
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Crateritheca StecEOW 1921.

Pericladium (Selaginopsis) novae-zelandiae o' Arcy W. TrHOMPSON 1879
unterscheidet sich durch seinen Thekenrand und dessen Zihne so
sehr von allen ibrigen Selaginopsis-Arten und auch von Pericladium,
dab es unmiglich in einem dieser beiden Genera verbleiben kann.
Dem Text nach soll der Thekenrand ,etwa 4 kleine gerundete Zihne*
haben, der Figur nach aber sind es 6—8. Die Ziihne des Theken-
randes erinnern daher am meisten an Stereotheca oder Undotheca;
von beiden unterscheidet es sich durch die in mehr als 2 Reihen
stehenden Theken. Fiir Pericladium novae-zelandiae THOMPSON fiihrte
ich daher den neuen Namen Crateritheca ein. Die Species heilit also:
Crateritheca novae-zelandiae (THOMPSON 1879) (s. STECHOW, 1921, p. 30;
1921¢, p. 259).

Ich bin geneigt, diese Species und dies Genus in die Verwandt-
schaft von Stereotheca zu stellen. Der Name Craferitheca hat die
Prioritdt vor Undotheca.

Caminothujaria sagamina n. nom.

No. 22. Sertularia sp., InaBa, 1890, fig. 60—62,

Sertularia distans, STECHEOW, 1913b, p. 147—148, Textfig. 125.
— —, JipeErBHOLM, 1919, p. 14, tab. 3, fig. 7.

Dynamena distans, STECHOW, 1923a, p. 12.

Angesichts der neuen Angaben von Binnarp (1922D) iiber Dymella
dubia = ,Dynamena distans® aut. (s. 0. S. 167) erscheint es nicht
mehr moglich, InaBa's Species No. 22 mit Dynamena distans Lux,
zu identifizieren, da Inasa ausdriicklich vier Zihne am Theken-
rande angibt, wihrend Dymella dubia keine Zihne besitzt. IxaBaA's
Species diirfte daher eine besondere, noch unbeschriebene Art dar-
stellen. Leider haben wir keine Angaben iiber das Vorhandensein
oder Fehlen eines abcaulinen Blindsacks. Wegen der vier kleinen
Zahne des Thekenrandes muB ich sie vorliufig in das Genus Cami-
nothujaria stellen und nenne sie Caminothujaria sagamina n. nom.

Tridentata StecEow 1920.

Fiir das Genus Sertularia ist S. cupressina L. nach Brocr (1918,
p. 196) die Genotype. In das Genus Serfularia gehiren demnach
Formen mit abcaulinem Blindsack, mit zwei seitlichen Zihnen am
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Thekenrand und meist nicht streng gegenstindigen Theken. Es
will mir nun angebracht erscheinen, die Species, die oben adcaulin
noch einen kleinen mittleren Thekenzahn besitzen und deren Theken
meist streng gegenstindig stehen, in einem besonderen Genus zu-
sammenzufassen, das den Namen Tridentata fithren soll. Genotype
ist Sertularia perpusilla Stecaow (1919a, p. 99), bei der ich den ab-
caulinen Blindsack feststellen konnte. Hierher gehort eine ganze
Reihe kleiner Formen aus allen Meeren.

Den abcaulinen Blindsack konnte ich ferner nachweisen bei
Tridentata acuta StEcHOW 1921 = Sertularia loculosa Bare 1884 (nec
Busk!), Trid. brevicyathus (Versuvys 1899), Trid. gracilis (HassaLn
1848), Trid. inflata (VersLuys 1899) und Trid. westindica STECHOW
1920; nur diese gehoren also mit Sicherheit zu Tridentata (s. StEcHOW,
1920, p. 38, im Sep. p. 30; 1922, p. 149).

Zu diesem Genus diirften die folgenden Species gehdren, wobei
jedoch zu beachten ist, daB wir bei den meisten iiber das Vorhanden-
sein oder Fehlen des abcaulinen Blindsacks am Hydranthen nicht
unterrichtet sind. Einige werden daher noch zu Dynamena gestellt
werden miissen.

Tridentata achilleae (VERRILL 1878), bisher bei Sertularia.
— acuta STECHOW 1921 (= Sertularia locu-
losa BALE, nec Busg ! = Sert. balei BriGGs

1922), n  w Tridentata.
— adeocki (BARTLETT 1907), n n Sertularia,
— adriatica STECHOW 1921 (= Dynamena serra

HELLER 1868, nec LAMARCK!), n n Dynamena.
— bicuspidate (LAMARCK 1816, nee HELLER!), , , Serfularia.
— UWilateralis (BroOKS 1882) = Trid. cornicina?, , , Dynamena.
— brevieyathus (VERSLUYS 1899), n n Desmoscyphus.
— brunnea STECHOW 1923 = Seriularia sp.

THOMPSON 1879, w  n Tridentata.
— complexn (CLARKE 1879), n n Sertularia.
—(?) conferta (KIRCHENPAUER 1864), n  n Dynamena.
— cornicina (McCrADY 1859), n  n Sertularia.
— disticha (Bosc 1802), " on ”
— divergens (LAMouroUX 1816), o "
— dohrni STECHOW 1923 — |, Serfularia tri-

dentata® BUSK (nec LaMx.), » n Tridentaia.
— exigua (ALLMAN 1877), n  n Sertularia.
— fissa (THORNELY 1904), " m "
— flexilis (THOMPSON 1879), " n »
— flosculus (THOMPSON 1879), s 5 "
— flowerst (NUTTING 1904), n ”
— funafutiensis STECHOW 1923, s n Tridentata.
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[Tridentata geniculata (Bane 1888) s. Trid.

trypheral,
— gracilis (HAssALL 1848), bisher bei Sertularia.
— heterodonta (RiTcHIE 1909), " o »
— humilis (ARMSTRONG 1879), s n Desmoscyphus.
— hupferi (BrocH 1914), w 5 Sertularia.
— indomalayica STECHOW 1919 (= Camino-
thujaria moluccana v. CAMPENHAUSEN 1896), , , Caminothujaria.
— nflala (VERSLUYS 1899), w n Desmoscyphus.
— lamourouxr (MILNEEDWARDS 1836), n  » Sertularia.
— linealis (WARREN 1908), " om "
— ltioralis (THORNELY 1900), D
Sertularia loculosa Busk 1832 = Trid. turbi-
nata (LMX.), " " -
— — BALE 1884 (nec Busg 1852!) = Trid.
acula STECHOW, " o "
Tridentata maldivensis (BORRADAILE 1903), s » Thuiaria.
mayeri (NUTTING 1904), w  » Sertularia.
— mediterranea (MARETANNER 1890), w  » Dynamena.
— moluccana (PICTET 1893), s » Sertularia.
— obliquanods (MULDER et TREBILCOCK 1914), | ,
— palkensis (THORNELY 1904), n » Desmoscyphus,
— perpusilla STECHOW 1919, Genotype.
— pourtalesi (NUTTING 1904), bisher bei Sertularia.
— pusilla (THORNELY 1900), 5 -
— gquadrata STECHOW 1921 (= Dynamena
bicuspidata HELLER, nec LAMARCK!), w n Iridentata.
— rugosissima (THORNELY 1904), n  n Sertularia.
— secunda (MENEGHINI-HELLER 1868), s 1 Dynamena.
[Sertukzria serra (HELLER 1868, nec LAMARCK I
1816) = Tridentata adriatica STECHOW, , , Dynamena,
Tridentata sertularioides (ALLMAN 1877) = Des-
moscyphus dalmasi VERSLUYS 1899 = Ser-
tularia rathbuni NuTTING 1904, n n Thuiaria.
— stookeyt (NUTTING 1904), n n Sertularia.
— tenuis (BALE 1884), 3 & .
— longensis STECHOW 1919, " om ”
[— tridentata (Busk 1852, nec Lamx.) s. Tri-
dentate dohrni Srt.),
— tryphera (BRrIGGS 1922) = Sertularia geni-
culata BALE 1888, . ”
— tumide (ALLMAN 1877), . » ”
— turbinata (LaMOUROUX 1816), D ”
— weslindica STECEOW 1920, n o Tridentata.

zantha STECHOW 1923 = , Sertularia diver-
gens* BALE (nec Lamx.),
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w Tridentata divergens.”

Es werden gegenwiirtig nicht weniger als 3 verschiedene Species
unter dem Namen ,Tridentata divergens® gefiihrt:

1) Dynamena divergens Layovroux 1816 (p. 180, tab. 5 fig. 2),

2) Sertularia divergens Busk 1852 (nec LiaMx.!),

3) Thuiaria divergens WHITELEGGE 1899.

Nach der heutigen Einteilung sind alle 3 zu Tridentata zu stellen.

1) Tridentata divergens (Layovroux 1816). Diese Form
muB den Namen ,divergens beibehalten, Ob sie mit irgendeiner
anderen Species identisch ist, ist zur Zeit noch strittig; jedenfalls
darf der Name fiir keine andere Species verwendet werden.

2) Tridentata xantha StecEOW 1923 fiir Sertularia divergens
Busk 1852 p. 392 und Bace 1884, p. 81. Von Baie (1913 p. 131)
ist gezeigt worden, daB diese Form nicht mit der Layovroux'schen
Species identisch ist, wie es Busk (1852) irrtiimlicherweise annahm;
dann darf sie aber auch den Namen ,divergens® nicht weiter fiithren.
Ich nenne sie Tridentata zantha.

3) Tridentata funafutiensis Steceow 1923 fir Thuiaria
divergens WHITELEGGE 1899 p. 372. Da auch diese Species zu
Tridentata zu stellen ist, so muB fir sie ein newer Name auf-
gestellt werden und ich fiihrte fiir dieselbe die Bezeichnung Tridentata
funafutiensis ein.

Tridentata brunnea n. nom.

Unter dem Namen ,,Sertularia sp.“ beschreibt d’Arcy W. TrOMPSON
(Ann.Mag. Nat. Hist,, (5.), Vol. 3, p. 106, tab. 18, fig. 1, 1a, 1b, 1879)
eine Species und bildet sie ab, die bisher noch unhenannt geblieben
ist. Sie soll 2 Zahne am Thekenrande haben. Man geht aber wohl
in der Annahme nicht fehl, da8 noch ein dritter kleiner Zahn oben
adcaulin vorhanden ist. Ich nenne diese Species Tridentata brunnea
n. nom. — Sollte dieser kleine adcauline Zahn fehlen, so miiBte die
Species Amphisbetia brunnea heiBen.

Fundort. Golf von St. Vincent, Adelaide, Siid-Australien
(THoMPSON).

Tridentata acuta STEcHOW 1921.

Sertularia loculosa, BALE, 1884, p. 91 (partim), tab. 4, fig. 5—6; tab. 19,
fig. 9 (nec Busk 1852!).
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Sertularia loculosa, WARREN, 1908, p. 306, Textfig. 8; tab. 48, fig. 37.
— —, Bawg, 1913, p. 121, tab. 12, fig. 7—S8.

Tridentaia acutn, STECHOW, 1921e, p. 231.

— —, StECcHOW, 1922, p. 149,

Fundorte. Australien; Natal. — Bare (1913) hat erkannt, dal
seine ,Sertularia loculosa® von 1884 nicht mit ,Sertularia loculosa®
von Busk (1852 p. 393 = BanLe 1884, tab. 9, fiz. 12) identisch ist.
Dann kann aber BsLE's Species den Namen ,, Sertularia loculosa® nicht
weiter fiihren; diese Bezeichnung wird, da Busk's Species gleich
Tridentata (Sertularia) turbinate (Lyx.) ist, dann eben ein nomen
nudum. Da fiir Bare's Species ein anderer Name nicht verfiigbar
ist, so fihrte ich fiir dieselbe die Bezeichnung Zridentata acuta ein.
Man konnte wegen der GrioBe der Zidhne denken, da diese Species
vielleicht den Namen Amphisbetia acuta tragen miiBte.

Tridentata dohrni n. nom.

Lamouvroux (Hist. Polypiers flex. 1816, p. 187) beschrieb eine
wSertularia tridentata,“ die heute zu Symplectoscyphus gestellt wird
(8. STEcEOW 1922 p. 149 und hier oben p. 173), wobei jedoch die An-
nahme von Bmrarp (1909d, p. 312), diese Form sei gleich Thuiaria
lata BaLE, heute nicht mehr anerkannt wird (s. Bintarp 1920b, p. 330,
fig. 1—2). Diese selbe Species ist auch beschrieben von LENDENFELD
(1885¢, p. 985) unter dem Namen ,Sertularia tridens®.

Busk beschrieb dann (1852, p. 387, 394) eine andere Form als
nen unter dem gleichen Namen ,Sertularia tridentata und dieser
zweiten Species ist dann der Name Sertularia tridentata Busk (nec
Lamouroux!) bis zum heutigen Tag verblieben. Diese Species wird
besser zu Tridentata gestellt; sie mub jedoch, da der Name ,Sertularia
tridentata“ von Busg nach den Regeln der Nomenklatur nicht ein
zweites Mal gegeben werden durfte, eine neue Bezeichnung erhalten
und ich fiithre als solche fiir sie den Namen Tridentata dohrni n.nom. ein.

Tridentata adriatica Stecaow 1921,

Dynamena serra, HELLER, 1868, p. 36, tab. 1, fig. 9 (nec LAMARCK
18161)).

Tridentata adriatica, STECHOW, 19216, p. 231.

— —, STECHOW, 1922, p. 149.

Fundort. Bei Venedig, Adria.
Schon Bepor (Matériaux III, p. 374, 1910) hat anerkannt, dal
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HEeLLER's , Dynamena serra® nicht mit Sertularia serra LayMarck 1816
identisch sein kann. Die Species ist aber seitdem nicht wieder-
gefunden worden und villig in Vergessenheit geraten. Fiir HELLER'S
Species, die also diese Bezeichnung nicht weiter fihren kann, mub
daher ein neuer Name gegeben werden und ich fiihrte fir sie die
Bezeichnung Tridentata adriatica ein.

Tridentata quadrate StecEOW 1921.
Dynamena bicuspidaln, HELLER, 1868, p. 37, tab, 1, fig. 10—11 (nec
Lamarck 1816!).
Tridentata quadraia, STECHOW, 192le, p. 231.
— —, SteECcHOW, 1922, p. 149,

Fundort. Lesina, Adria.

,Dynamena bicuspidata® Heuier 1868 kann unmdglich mit
Sertularia bicuspidata Laxarck 1816 (abgebildet als ,Sertularia bicornis®
bei BaLe 1884, p. 83, tah. 5, fig. 9; vgl. Binnarp 1909d, p. 322)
identisch sein. Hrrirer's Species hat zwar auch die quadratische
Thekenform; sie entbehrt aber die beiden grofen Zihne
neben dem Thekenrand vollstindig, ist daher unmdglich
gleich Laumarck’s Species.

Fiir die Hevrer'sche Species muB also ein neuer Name gegeben
werden und ich fihrte fiir sie die Bezeichnung ZI'ridentata qua-
drata ein.

Tridentata gracilis (Hassaun 1848),
(Fig. G1)
Sertularia gracilis, Hixcks, 1868, p. 262, tab. 53, fig. 2.

Dynamena gracilis pro parte (exkl. Varietit), MARKTANNER, 1890, p. 240,
tab. 5, fig. 3.

Sertularia gracilis, Ktmxn, 1909, p. 396, 415, Textfig. L, M; tab, 19,
fig. 30—33.

— —, STECHOW, 19193, p. 96.

Tridentata gracilis, STECHOW, 1920, p. 39 (im Sep. p. 31), fig. 6.

— —, StECcHOW, 1922, p. 149.

— —, StecHOW, 1923a, p. 15.

Fundort. Neapel, Zool Station. Auf Posidonienblittern.
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Fig. G Fig. H.
Tridentata gracilis (Hass.). Neapel. Tridentata westindica Sr.Y)

1) Die Figg. P, A%, B!, D!, G! u. H!, sowie die dazugehérigen Teile
des Textes sind mit Erlaubnis von J. F. LEEMANN’s Verlag in Miinchen
aus meiner Arbeit in den SB. Ges. Morphol. u. Physiol.,, Jg. 31, 1920,
hier wieder abgedruckt.

Zool, Jahrb, 47. Abt. f. Syst. 14
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Tridentata westindica StecEOW 1920.
(Fig. HY).

? Sertularia gracilis, NurTtiNGg, 1904, p. 57, tab. 3, fig. 10.
Tridentata westindica, STECHOW, 1920, p. 38 (im Sep. p. 30), fig. 5.
— —, StecHOW, 1922, p. 150.

Fundort. Martinique, Westindien. An Spongien.

Trophosom. Stamm unverzweigt, bis 11 mm hoch, mit bis
zu 12 Thekenpaaren, mit einem glatten ungegliederten und un-
geringelten Basalstiick von verschiedener Liinge beginnend. Dieser
basale Teil des Hydrocaulus mit einer sehr scharfen schrigen Ein-
schniirung dicht unterhalb des 1. Thekenpaares endigend. Der iibrige
Hydrocaulus scharf, schrig und gleichmiBig gegliedert; jedes Glied
mit einem an der Vorderseite sitzenden Thekenpaar. Gliederung
dicht oberhalb der Thekenpaare (Theken also am distalen Ende
der Glieder sitzend, im Gegensatz zu .Sertularia® distans). Die schrige
Gliederung in der Weise, daB sie von hinten oben nach vorn unten
verliuft, so dab also jedes Glied mit seinem oberen Ende hinter
das untere Ende des niichst hoheren Gliedes faft. — Theken
streng paarweise, einander in den unteren Stammteilen nicht, weiter
oben jedoch auf eine lange Strecke beriithrend, stark abgebogen, aber
ohne Knick, ihre obere Kante rechtwinklig zum Stamm stehend, ohne
intrathekales Septum, etwas bauchig, der freie Thekenteil etwas
verengert. Thekenrand mit 2 gréferen seitlichen und 1 kleinen
oberen Zahn. — Entfernung der Thekenmiindungen desselben Paares
von einander zwischen den kleinen oberen Zihnen gemessen ohne
Beriicksichtigung der grofen seitlichen Zihne 0,460 mm, Breite des
Hydrocaulus in Hohe der Thekenbiden 0,210 mm und an dem Interno-
dium 0,080 mm, gribte Breite einer Theka 0,210 mm, Miindungsweite
0,110 mm, Linge der AuBenseite einer Theka von ihrer Basis bis
zu der Spitze des lateralen Zahnes 0,290 mm, Entfernung von einem
Thekenpaar bis zu dem gleichen Punkt des ndchstfolgenden Paares
0,560—0,800 mm, die griBeren Entfernungen am proximalen, die
kleineren am distalen Ende des Hydrocaulus. Ein abcauliner
Blindsackam Hydranthen vorhanden. — Gonotheken fehlen.

Ich habe eine genane Beschreibung dieses Materials gegeben,
weil es eine betrichtliche Ahnlichkeit mit ZTridenfata gracilis
aufweist, ohne jedoch mit meinem Vergleichsmaterial aus dem
Mittelmeer (1919a, p. 96) in der Gestalt der Theken und in den
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Dimensionen iibereinzustimmen, so daB es unzweifelhaft eine be-
sondere Art ist. Die Gliederung des Hydrocaulus ist bei 7. gracilis
nicht schrig, die Aufenkante der Theken ist stirker konkav, der
freie Thekenteil linger als der angewachsene; dementsprechend ist
dort die Entfernung der Thekenmiindungen ebenso gemessen 0,540 mm,
also grifer, die Breite des Hydrocaulus in Hihe der Thekenbiden
0,320 mm, also ebenfalls grifer, die Entfernung der Thekenpaare
ebenso gemessen wie oben 0,560—0,640 mm, also im Durchschnitt
erheblich kleiner, der ganze Habitus dadurch ein anderer als bei
diesem westindischen Material.

Briurarp (1907a, p. 187) hat eine ganze Reihe Species zusammen-
geworfen, was BarLe (1913, p. 129) und SteEcHOW (1919a, p. 94, 96,
97, 101) richtig gestellt haben. Ich habe wiederholt darauf
hingewiesen, daB wir aéhnlich wie bei den Hydren, den
Eudendrien, bei Hebella und anderen, so auch hier bei
Tridentata eine ganze Anzahl dulerst &hnlicher, aber
spezifisch viollig getrennter Formen haben, die viel-
fach nur durch das Gonosom unterschieden sind, aber
noch von den neuesten Autoren immer wieder zu-
sammengeworfen werden. Man sehe nur z. B. Tridentata per-
pusilla StEcHOW (1919a, p. 99, fig. M) an: sterile Kolonien sind von
T. gracilis kaum zu unterscheiden, die ganz anders gestaltete Gono-
thek aber zeigt, dal es eine villig andere Art ist.

Zum Vergleich stelle ich neben Tridentata westindica STECH. eine
Abbildung von T. gracilis (Hass.) aus Neapel (Fig. G').

Sertularia ceylonensis SrecrOW 1921,

»Thuiaria sp.%, THORNELY, 1904, p. 118.
Sertularia ceylonensis, STECHOW, 192le, p. 232.

Fundort. Ceylon, Golf von Manaar.

Diese hier von THORNELY beschriebene, leider nicht abgebildete
Art ist eine echte Sertularia s. str., keine Thuiaria. Da sie noch un-
benannt geblieben ist, mige sie Sertularia ceylonensis heilen.

Sertularia frigida Stecow 1921
Sertularia inflata, SCHYDLOWSKY, 1901, p. 206, fig. 40—49 (nec VERSLUYS,
18991).
— frigida, STECHOW, 192le, p. 232
14*
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Fundort. WeiBes Meer.

Diese Species, die Salacia- (= Thuiaria-)ahnlich aussieht, wird von
den neueren Autoren nicht zu Thwuiaria, sondern zu Sertularia s. str.
gerechnet (Brocm 1918, p. 122). Da indessen der Name Sertularia
anflata schon fiir eine bekannte Form des Sargasso-Meeres von VERsSLUYS
(1899, p. 42) priokkupiert ist, so muf ScHYpLOWSKY's Species aus
dem WeiBen Meer einen neuen Namen bekommen und ich fithrte fiir
sie die Bezeichnung Sertularia frigida ein.

Pericladium Arvvax 1876.

In der Gattung Selaginopsis sind nicht weniger als 4 verschiedene
Genera aufgegangen, da bisher meist nur auf die Anordnung der
Theken rund um den Stamm herum Gewicht gelegt wurde. Dies
ist aber eine Konvergenzerscheinung, da eine solche Zu-
sammendringung der Theken an verschiedenen Stellen des
Systems ganz selbstindig erreicht wird, z B. bei den
Lafeiden in Grammaria, bei den Syntheciiden in Stawrotheca und
Cyclothecium; bei den Sertulariiden ebenfalls vollig selbstindig von
4 verschiedenen Ausgangspunkten aus, ndmlich Selaginopsis ab-
stammend von Thuiaria, Pericladium von Sertularia, das vielfach mit
Selaginopsis zusammengezogene Dictyocladium (wie oben gezeigt) von
Dynamena-ihnlichen Formen, Adbacella von Abietinaria.

Es kann kein Zweifel dariiber bestehen, dab das aus konvergenten
Formen bestehende Genus Selaginopsis in seine Bestandteile aufgelist
werden muf; Formen mit verschiedenem Deckelapparat kiénnen un-
moglich in demselben Genus verbleiben, nur wegen eines Merkmals,
wie es die Anordnung der Theken ist. Es ist aber doch die Meinung
und der Wunsch zahlreicher Autoren, die Formengruppe Selaginopsis
s. str. (d. h. die Arten mit Zhuiaria-artigem Opercularapparat) von
ihrem einfacheren Abstammungsgenus generisch zu trennen (so NuTTING
1904, p. 127).

Natiirlich mul das Gleiche dann auch in den entsprechenden
anderen Fillen geschehen: Dictyocladium ist dann beizubehalten, fiir
die von Abietinaria abzuleitenden Arten ist ein neues Genus, Abacella,
zu begriinden, fiir die Species mit Sertularia-artigem Opercularapparat
ist der alte Name Pericladium (ArLMaN 1876a, p. 273) wieder her-
zustellen. Pericladium bidentatum Arrymavw, die Genotype, hat 2 Zihne
am Thekenrande. In diese Gattung gehoren auBerdem noch: Peri-
cladium (,, Diphasia,“ ,Selaginopsis,” ,,Sertularia®) mirabile (VERRILL 1872)



Hydroidenfauna des Mittelmeeres, Amerikas usw. 213

(s. Nurting 1904, p. 128), Pericladium (,,Sertularia“)tataricum (KuDpELLN
1913, p. 335) und Pericladium (,Selaginopsis*) ochotense (MERESCH-
gowskY 1878) (s. StecHOW, 1923a, p. 16).

Pericladium ochotense (MERESCHEOWSKY 1878).

Selaginopsis ocholensis, MERESCHROWSKY 1878b, p. 440, tab. 16, fig, 11—12,
Pericladium ochotense, STECHOW, 1921¢, p. 259.
— —, StECHOW, 1923a, p. 16.

Zu dem von mir (1920, p. 40) wieder hergestellten Genus Peri-
cladium AvLyax ist wegen ihrer 2 starken seitlichen Thekenzihne
auch ,Selaginopsis® ochotensis MERESCHKOWSKY zu stellen.

Salacia Lavouvroux 1816 (= Thuiariz FreEyvixeg 1828).

Da nach den Ausfiihrungen von Bepor (Matériaux I, p. 462 und
478, 1901) kein Zweifel sein kann, dal Salacia und Thuiaria synonym
sind, so wird es unvermeidlich sein, sidmtliche bisherigen Zhwiaria-
Arten nunmehr Salacia zu nennen. Genotype ist Salacia tetracythara
Laxouroux 1816 = Thuiaria fenestrala BALE 1884 (s. STECHOW, 1922,
p. 160). Zu Salacia gehiren:

Salacia acutiloba (POpr1G-KIRCHENPAUER 1884), bisher bei Thuiaria.
— alba (FRASER 1911),

” n n

— alternitheca (LEVINSEN 1893), ” ” "
—(?) bicalycula (COUGHTREY 1876), 5 » Hydrallmania.
— buski (ArLvax 1876), " n Desmoscyphus.
— carica (LEVINSEN 1893), " » Thuiaria.
— cartilaginea (KIRCHENPAUER 1884), - n "
— coronata (ALLMAN 1874) = Sal. coronifera

(ALLMan 1876), " - -
— crassicaulis (ALLMAN 1876), ” " n
—(?) erisivides (LAMOUROUX 1824), 5 i -
— cupresscides (LEPECHIN 1783), " " ”
— curta (JADERHOLM 1903), 9 n Sertularia.
— desmoides (TorRrREY 1902), » " ,,
— distans (FRASER 1914), " » Thuiaria.
— doliolum (Popr1G-KIRCHENPAUER 1884), " " -
— flexilis (ALLMAN 1871) ist nomen nudum! " " n
— hippuris (ALLMAN 1874), ” » "
[— (@) inflata (ScEYDLOWSEY 1901) = Sertularia

frigida STECHOW 1921), - n Sertularia.
—(?) interrupla (ALLMAN 1886), ,, » Thuiaria.
— kirchenpaueri (MARKTANNER 1895), " " "
— kolaensis (JADERHOLM 1907), . " N

— laxa (ALLMAN 1874) = Thuiaria immersa
Nurting 1904,
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Salacia lichenastrum (PALLas 1766), bisher bei Thuwiaria.
— lonchitis (ELLIS et SoLANDER 1786), ,, " "
— marktanneri STECHOW 1913 = Jlonopoma

variabile MARRTANNER 1890,

n " n
— monilifera (HuTTON 1873), " " ,.,
— polyearpa (POPPIG-KIRCHENPAUER 1884), " " "
— stnuosa (BALE 1888, - - N
— stelleri (TILESIUS-KIRCHENPAUER 1884), . " n
— tetracythara LaMovroux 1816, Genotype.
— thuja (LINNE 1758), bisher bei Thuiaria.
— tuba (BALE 1884), n » Sertularia.

Salacia(?) bicalycula (CouGHTREY 1876).

Hydrallmania bicalyculr, COUGHTREY, 1876a, p. 29, tab. 3, fig. 8—0.
— —, FarqQuuAR, 1896, p. 465.

Thuiaria bicalyeula, STECHOW, 1921c, p. 259.

Salacia bicalycula, STECHOW, 1922, p. 150.

Es ist unverstindlich, wie CoucaTREY und andere nach ihm
diese Species zu Hydrallmania stellen konnten, mit der sie gar keine
Ahnlichkeit hat. In Ermangelung von Angaben iiber ihren Deckel-
apparat ist ihre Stellung definitiv noch nicht anzugeben. Hochst-
wahrscheinlich gehort sie zn Salacia = Thuiaria, moglicherweise auch
zu Tridentata oder Dynamena.

Fam. Plumulariidae Hixcks 1868.

Diese Familie zerfillt in 4 Subfamilien: Kirchenpaueriinae,
Plumulariinae, Acladiinae und  Aglaopheniinge.  Die  Kirchen-
paueriinge sind primitive Formen. Es ist hier der Versuch
gemacht, einige Formen mit unbeweglichem mesialem Nematophor
um die aberrante Acladia zu grappieren, und es ist dieser Subfamilie
der Name Acladiinae gegeben worden. Dieselbe scheint eine
Ubergangsgruppe zwischen den beiden Hauptgruppen der Plumu-
lariinae und Aglaopheniinae zu bilden. Es ist indessen vielleicht
richtiger, einen Teil oder alle diese Genera mit zu den Plumulariinae
zu ziehen. Immerhin scheint Acladia selbst eine abseits stehende
Form zu sein.
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Subfam. Kirchenpaueriinae StECcHOW 1921,

Kirchenpaueric pinnata (Lixxi 1758).

Plumularia similis, STECHEOW, 1912, p. 363.

Kirchenpaueria = Plum. hinns = Plum, pinnala, STECHOW, 1913b, p. 25.
— pinnala, BEDOT, 1916b, p. 637—648.

— —, StecHOW, 1919a, p. 107—110, fig. P1—S81,

Fundorte. Neapel, auBerhalb des Castello dell’ Uovo. 30 m
tief. — Neapel, Porto Commerciale. 1 m tief. Dies Material, der
forma echinulate Layarck angehirend, mit & und @ Gonotheken am

23. Januar und am 23. Mirz — Nisida bei Neapel. 50 m tief.
Mit Gonotheken am 7. Oktober. — Neapel. Mit & Gonotheken
im Oktober. — Faraglioni avf Capri. 75 m tief. — Neapel, am

Posilippo. 20 m tief. Alles von der Zool. Station.

1) Cladien mit langen Zwischengliedern, die kein Nematophor
tragen. Unterhalb der Theka ein einkammeriges Nematophor; ober-
halb der Theka ein nackter Sarcostyl ohne Nematotheka. Wegen
der langen Zwischenglieder gehort dies Material der forma ,similis®
an. Entfernung der Theken voneinander 1,050 bis 1,1 mm.

2) Cladien ohne Zwischenglieder. Nematophoren wie bei 1).
Stammglieder und Cladienglieder am proximalen Ende verjingt und
in dem vorhergehenden drin steckend. Entfernung der Theken
voneinander nur 0,320 — 0,4 mm. Dies Material gehirt der forma
pechinulata® an.

3) In bezng auf die Entfernung der Theken voneinander nimmt
Material aus Trondhjem eine Mittelstellung ein. Hier ist die Ent-
fernung 0,640 — 0,720 mm. Kurze Zwischenglieder vorhanden oder
fehlend. Nematophoren wie bei 1).

wPlumularia oligopyxis“ Lixko 1912,

nPlumularia oligopyxis* Linko 1912 aus dem Schwarzen Meer ist
sicher von Plumularia oligopyxzis KircHENPAUER 1876 verschieden,
eine Ansicht, der auch Bevor (1921a, p. 24) ist. Aller Wahrschein-
lichkeit nach ist Lixko’s Material gleich Kirchenpaueria pinnata (L).

Pycnotheca Stecrow 1919.

Als Genotype dieses Genus bestimme ich Diplocheilus mirabilis
ArLmax 1883, p. 49.



‘pusdunadsjus @ K @ | 1p aeeRony
"LLRT NYRTTY 8012opjsoucyy[231oM7 19p 010g UeIaqo I9p WOA INU USIPY[) 4 m E pun -Ispiop
('g1e1 Hooug msapeawaufjo g o g ‘nIapard
‘0681 &3 B, -UATOSIMT,
WANNVINAVYY  praopmun)dfijoq EZ| -8 UaE0[I0 Y1)
‘prg1 NVRT1Y nosajdojdicr) eEl @o W 30 WAPB[)
‘pL8L SHYE ‘0 "D vrwwnydhjog eqeded uatpey g g = *I19puBUIISTY
ey, gapal | '8 P 9M TOI[WIIZ
‘0061 DNITEAN p1u707p)[SISRE JOP UB ULIpR[20IBWAN altapal[dad azinYy| & 2 opn 2@ |uexoyy “ounmz
‘UIIPB[) I9p J[[IF UV c e8| af 8uYo §)9)8
'GR]T NVRTIY 22y jumdy u__ﬂc—ovm.—wvﬁmsu_am.nuﬁ e 92188310, d910I0(] | 57 m.wm 8 Wn 188] PUBIUINIYJ,
"0Z6T monoarg voayjpuacy|('8qng) Iuqpzed puviusyeyy, Bl =2 8 BB p<| ‘UISYOBMIIA
("ggR1 a1daNaaNary "A muoyd =2 Se|S ® g Wu BYOYJ, 19p
-whjog ‘voayopdv ‘wisvisody - e Elo] ga| TE 0 S[BUWaIL
9L81 waAvd Fo0|fEals & g | ‘Suewmureyremz
«NTHOHIY] DJ0J0SILY PUN D)0I0OS] EE B lm_§ =4 Wm & ‘o1 domaq
‘8981 BATTAH n8UIs rAnrosiuy) quyezad | P m.. S &' E | Sa 8 uezoydojumay
‘9181 ¥ouvRY pvpuemg|-un pun pwd peeameneny) SH|SER|S| 28 IV
“(osoauad g1 sgElel 8
gEOvaRAnouIy swrfidouopy) *(*3qug) g3l S
‘0061 oNILINN voayjouopy exeyy, 1 of yw u wnper) seper) S2)T) B E
S (1 PLRT NVRTIY 29U I
13 ‘gog SMONI[] DIDULOIYDET) — . 1oLy
3] "@RRT NVRTIY DIYoLJ0z10S eqedad marper) o .% Y SIIOIOY "MIIpEY pun
& ‘QIQT AIVE 8NpnmI0IAY [, “0BIUD PR A019M7, UES uT AR,
o *(o909ead
& gFg1 INTHPANAJY xfifpoosiuy
o00avad
CPRI ININDANAJ] DLI)SVT) 1 d1aMzIATN J2TBD
‘LRI NVITIY ppauajuy|atno[oy ¢ puadurrdsiua vziqioap L[] 10p N0A 121D UATPR[))
IRk I S e wayalf toyqdojsmay uapeisem wap | ¢ MOTOAL
0agl momonLy v .ﬁm.wﬂ._sm_uza__mﬂwﬁ ﬁrw__a.ﬂ_ Ap .nmc.ﬁm_tg~=20~_.~Rdahz m_Eﬁew _muaum:.iuzaa f
[» \h) . i ‘
‘GE6T MOHOALE mygaoatjouopy | yurrnu mnipu ) sapar 9124 3aq ¢ ‘arpor[Jomaqun ‘oFammBY U G ~UIYIALI
ByaYJ, 1opal daqn toydojemap satary Iaqe ‘sayor]
"RERT MOHDALG Diunosua | -Fomaqun ‘soSuammeyuras 1 anuuasoydojema )y uaeiajv] ap 1I8Ig (toreao
‘BIGT MOHOALG DRAPIYMS() J1aqedad warpe) %azztﬂv
umrpey)) L ELAS ot
‘(-0009mad ggeY AUV uopdofifizy | pun BYAYJ, WIAYISIMZ PUBMAPIAYOG 9UID % mpal  qeg JuyRzadun
“anoowad f[£150008G SAP §119819pIOY "FLDUIMIL[AM 7 m -19q0  [£1802 wmﬁ%nﬂ_ﬁa
€881 RVRTIY  snpayoojdicq) | IRQUIDYDS AMPYP PUR PUdZ)Ls smniprl) |5 -Tugaoyoen | -I9A “_— ok
© ‘RI6T mouoarg moaygoudfig| sap 190 waud jus soqdojemay sapvisafg (@, [anu uazoydoy 1o _EM— L
- ‘s|£180010g Fap s10sIapraq | B |-vmep wapel ,—.Sawgmozmn_.:
APURMIPIANOE  PUIAY  'swnIpy) sap £ [-01e) Jop PwIg .nm_:._EE 1
‘PRRI ITAHOIp afuzuﬁsﬂ?g 193001 wourd yue ot zoqdojeway sajeisay) & 1o d b b
“(-000wad ‘waqay uesoydojuma)y o[e1ajer] =o~w_~~aﬂmw.ﬂuoz

PLRT SWONI[] wwauorydp))

‘6161 momonrg vruydo

oy, Jopal Iojun wesyporqdQ 19q eim uwdio[essay
godue 1 of Inu uessap 13v38 ‘uesoqdoremay weyyos ewmiey

VOPLLADINUN )T WB




217

Hydroidenfauna des Mittelmeeres, Amerikas usw,

‘31188 epuagoy ‘8 Junzjesyroq

o wow ‘u
— *
wyor(J, wpal qrerqreqo tonqdojemay mm..m_m.. m = ol apUNPPY
'BOB1 NTMAV A\ vhipgulivanglsoreisam T op JunIQlIapay atuojoy ﬂw..w. g | -Bamaqun
BRI, MMM ele ¥ uazoqdojem U0 ]
tapal qreqioqo wouw toydoemay |E 2 E(oF AN R[UISAW | LA huag)
sa[eisal WY 13MzIaA Jigum | S B F b [ yoridomoq i
"98RT NVWITY nfigonl-pdoinn tapo jSomzeaun amopey J© & nmvnu ualoqdojem o104 ax.m_a..b 19p
1261 MOHOALZ wIAy)0.4a3af] 1108 puvinasyay ], qovjuta-pojpaqudaduaipen’ & [-aN o[wieer] nu qyomm gorg
"GR]T NVR1TY nojdossay OVIUTD UIIPR[)  “UANAY[, UIMI[UBY MY . -Jomoquu §393s
“LI8T AvETY sviaydopyy . ‘Bruigiaapay emo) ama | | uetondoremay
R et i | ** ¢ morpey) wep us (pun yaridom eSO
‘0681 WANNVINUVI] DIpD)ay :whm.:ﬂ:woamﬁ e Gl ._.Em.mn_“.mmuaw ez (-aqun =w..onn ﬂ%—o%m%&uhmwmrq
R -0IpAH 19D WOA 1YOIIP UAIPE[)|-0IBWAN UoA qcoysmoN
'geg1 Wiomnmavp sisdoppounajuy|-un  Jyreaurd v . wpy | epg o[er1e)e]
ZInyasad azywsir0 ofruriouion .
aTostIduImAs YaInp ‘usIpe[) I12p UESYIY WIP ?%ﬂ%%%%%%
"§8B1 NVNTIY pppp.nioglul UslFueuon "joupiodduy Jnorjs1aA uwape| o ) :2_
(1L28] NVRTTY dau 173nasad uatperrolemaN ual[RIsad Sruiipg -s:m oﬁuac
‘0081 oNLLLON ppaanddyyr)  |-je1tim uoA ‘e8mziduey 1ep epuy we usriusu - _wE o m
‘GIRT MOHOAIS DWMOJUT -0 "U[RIIIA UI Uaqo ‘Fuigjiapay nvwn_: LETNTIf) a..%.o "7 ouwu
ZINesad warpepp [T A
-018WaN UN[1595 Jruagerim uoa ‘mafamy :cmﬂw_ ﬁh_%a
1881 sIWmAg vdunoypy|uatepuoseq ue ustdusuor) “Jruigpepay oIuO0Y : D
"E261 MOHOALG DJJaJAaUid N 1eqedad uwarpe[)
(‘pusduradsiua - o g
wadamy uap m_m 2 A —_— uw_nou“%m “(vaydosaynayar)
(1181 auvinig »vppafoqiy |woArnuuarpR[)| & = @] w i ‘16T NHAY
*E B 2E & | edun[joupiosd
‘gogr wATIAY swxfidosajafr pwdunds » 5 S | BE “UB  JNOM8IIA aunIDUMN T
‘9181 XNOWNOWYT] padopowhi)y |-4us WITIBMY 0” mnmm BE b 1apo eI
‘I8 MOUVNYVIT puppmuusjuy) [pun  wwmeyg 3 S 552 3 g Euno:.q .ob_? (vyora0z14009
‘G181 XNOUNORYT] msapsoma)| woA :o_ﬁ::ouw B =E B _wonww _enu,usaauuouvu.\h
‘usdozyoinp B 19q Iagne
("2281 RYRITY ppaanddipr) |usjgwey wuwoA Ijyqorum =] sy uy Ieqplayosiajun
‘LIS NYRTIY 818douudjuy|somume)gy B8op 9I18B0U00D LU OTUEEN 6lGTS

‘g8 SHONIH
supjwnmnig

"UISTIPIY
guPy ‘uapuey
-104 uRI0Yd
-0jJBmAN 8)§
"YORIUO0D
moysod £
(p1popRY
19q Jagnu)
joupioadus
Jiqreauts y[axoep
-08un 8}9)8
‘rexeyunrq ‘|1eses
§1038 UGN,




("QRRTATTINAANAT "A DAPUDIUI T
L
cl8I
qAOVANTHOUTY miyoufiyafiyong
Cm
L8
BERAVANATONIY] vuotydotyinjm)
‘ERT Y80 xM)paosiuf)
‘B181 XnounowrvT muydomfiy
'ERYT NVITTY wtmapmpooyjunifF
(0og1 oNtLLnN sndawooday
(i qOSIINNIT-10A 981 BATD)
0QLT WYNO(] Tfijnoosiny)
‘RL81 wanvanamoury widuvooyfiq

"CER] MomoALng munfy

(gre1 auvrng sndansnuapy)
ORRT HANNVINUV] SHIL80UOJT

"ER]T NVNTTY snpnnooydayq

‘TIBT MOHOALG DIAYJOUI(T

('g161 Hooug sndumaogpiuap

E. StecrOW,

1881 sauamay sisdouaydon)hy
‘q161 A1vg ppadaniopvy)
TLRT NYKWTIY wnipniaoior) ;)
“FLBT NVRTTY sndanaopni)
(1881 saMmay[ nduvao.na) )
‘BLRT ANAVIY sndoydojmuap
(‘gR81 NYR11Yy sndavoopfirf)
AL8T
WANVINHHOUTY 3.?____52_3.“\.&3&32%
(Ca1/1g) 281 NvwrTY Dppowng
‘1g9gT s3oNTH 9au (judy)
LR NYRT1Y :.CE.:P.EJE
‘BAT g1 ‘(F) HN W'V R
("2q90) pLRT SNONT[] wnrbupuntfin

126 MOHDALY D20 DE

218

1EB1 MOHIHLG DIy DE
(egg1 svm11y nojdobifizy)
‘B8R A1V s8donsodyvy

0061 DNLLION Do2ygtpnyy

[eqay, sopal
qreqeqo usroqdojeway lo[eId)e] Jved g
“19)38Iq
-B[nqI0) J3p
sISRg 19p ue
LG EVARERSED' |
“sxa ], 19pal qreyaqe
uasoydoremaN ta[erae[ Jved T anN]
‘(*8qug) uapuvoA 9zyuSEIO,] U S WIOp 9YI[OS *§9318[(
~ -“B[0qI00
sapal siseg
WPV JIIP B[[AIG N IUO[0Y IIp —._ow uw
uazinlg map we azjsyroy wadimiop awwy)uyayy, eury
“’[NQI0)) 91193
amay 12qu ‘ap[Iqan saudIUB-v[uqLo)) sIdZIdwoy wry

“aB[NqL0) 1YY

“BNGI0)) A [V AW INT ‘YAYIIMIUS B98I Inu w[nQI0)
"Jouploadue mure)g uap um d[vaidg 19UL UI UAIPL()

"Araigp-) usNa ], ‘uaqoinad M m

-todwa wnipe[) sep 1aqu ooy (axodorpAg arp) | B 7 g

BYAT[, INZ SHIVSOUIN)) §AP I[[Iss1pyyaan( o q| | =5

[wayoyy, | - wmod || g2 F

1 930 431MZI84 19p0 ) Ftamzrasun | -030e[Ly ] e W s

‘WANAN, N 1J0 ‘pudjaisiep ‘waqoy o Sem

topdorgwoy sauisom sapopypowt | -e8todme | g | B 5

JIv3s U1 YoIIIsuagoySromzioaun( wope) || e m.

sep aoqu |§| T,

ooy I gy’ BE

‘WA, euqo pun 3Fmzeaaun) arodoapLy)” i

“UNINFIANIA §19IS UDHATT,

puapjiq 2.:5,.835%&_ Tt ueIpe[d
“Jruapanaaq \-0)vmaN ‘UAIpU[) 91IB191]

1apo 1yauyod Frjaunoes —-:::: pnis uatuogdojou(Aq g 91

UANAY], PUAYAIE U[DZUID
4T
=g g
25 |q
wmydag wapeyoyy [FS E|E
-RIJNI WATAPI0A Wagosd jlm ‘Jxopuyed Snauyous| 5 e £
‘mjdag (e IRIINT 83IIPI0A WAY 1ypIunad qum. =
Siprexous ppoin ‘uedoqad yors ur 9xsanseddue| & o (@
umydag (S B 5
SOTUNAIIVIINL  EDIDPIOA WIS J8[MW  gyouy |- o m g
-d  Suauxovs gyoru ‘spered  ‘Sruugpenseq) . 5 E| T
‘uaay waroydojemay eqerajery

"}71989q UAI0d0JBWAN 1T SISLqUINIYIOUOE) : UISYIBMIIA
wHOUL, Iop Nm Joiu uatoydojeme)N  yeqeded uerpein

uarduruon

1ZINQ2sad (UdluoFoloe[Lyg)
DII0AZINGDY AIIPNOSAG [oInp

wadanag

WY I¥YORAPUIRIL uafunimon
-10AZINYOY dUNo uwAlfuenos

(vaydoymyg =)
1161 MOHOHLG
awuy
-quadovidy

“IRQPIAIISIAJUN
orpuap
ISI9W 9¥ONIg
13p 2pasyony
pun -19pIoA
‘wrapaid
~UIYISIMT,
LER (ERED I
U 9l wAIpB|)
“IapuBuIIUE JYITP
(OI[maZ WINA,
‘Juyuzed 9saw
puBIUINIYT,
UISYIBMIIA
BHAYJ, 19p
11U 83w
‘uapusIoA
[Y8zIga(] ur pun
SupwmeRurs
81918 ‘yordom
-aquan udzoqd
-0)ewaN 9|1y




Hydroidenfauna des Mittelmeeres, Amerikas usw, 219

JSchizotricha.”

Da das Genus Kirchenpaueria durch die ausfithrlichen Darlegungen
von Bepor (1916b; vgl. auch Stecsow 1913b, p. 20 und 42) wieder
hergestellt und fest begriindet worden ist, so ist es nicht linger
moglich, zwei Formen, die die gleichen primitiven Entwicklungs-
zustdnde in bezug auf die Nematophoren zeigen, nidmlich Schizotricha
antarctica JipERHOLM 1904b und Schizofricha bifurca Hartravs 1904,
bei einem Genus zu belassen, fiir das zweikammerige freibewegliche
Nematophoren charakteristisch sind. Beide Formen, die iibrigens sehr
nahe verwandt, vielleicht identisch sind, gehoren vielmelr in die
nichste Verwandtschaft von Kirchenpaueria, zu der sie jedoch wegen
ihrer gegabelten Cladien unméoglich gestellt werden konnen. Das
neue fiir sie geschaffene Genus soll den Namen Oswaldella fiihren.
Die Species heilen also: Oswaldella antarctica (Jipergory 1904) und
Oswaldella bifurca (HartLaus 1904).

Die Diagnose dieses Genus wiirde lauten: Primitive Plumulariiden
mit gegabelten Cladien; mesiale Nematothek einkammerig, unbeweg-
lich, nicht mit der Theka verwachsen; echte laterale Nematotheken
fehlen. —

Die mesiale Nematothek gleicht der von Kirchenpaueria pinnata.
Statt der lateralen Nematophoren ist nur 1 nackter Sarcostyl vorhanden
(nach VaxaOrrEy 2), der in einer einfachen Pore das Periderm des
Cladiums durchbricht.

Die genauesten Angaben iiber den Bau der mesialen Nemato-
thek finden sich bei Jinermory (1905, p. 35—36) und bei BirLarp
(1914b, p. 29, Textfig. 17).

Dies Genus verhilt sich zu Kirchenpaueria wie Polyplumaria zu
Plumularia,

Ventromimna n. (.

Plumularia halecioides ALDER 1859 besitzt nur ein einzelnes
unpaares einkammeriges Nematophor oberhalb jeder Theka und
unterscheidet sich dadurch sowohl von Kirchenpauveria, die statt dessen
oberhalb jeder Theka nur einen nackten Sarcostyl hat, als auch
von Plumularia goodei NurTing 1900, die oberhalb jeder Theka ein
Paar solcher einkammerigen Nematophoren besitzt und fiir die ich
(1920) das Genus Plumella aufgestellt hatte.

Es erscheint mir nun doch angemessen, Plumularia halecioides
und einige Verwandte wegen dieses Unterschiedes sowohl von
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Kirchenpaveria als auch von Plumella (= Plumularia goodei NUTT.)
generisch zu trennen, und ich schlage fiir dieses Genus den Namen
Ventromma vor. Die Species heilt also: Ventromma halecioides (ALDER
1859).

Hierher gehiren aulerdem noch folgende 5 Species: Ventromma
bonneviae (BLLarp 1906) = , Plumularia ventruosa® BIinLarp 1913;
Ventromma fragilis (Hayaxy 1882); Ventromma inermis (NUTTING 1900);
Ventromma oliqopyris (KircHENPAUER 1876) = , Plumularia tenwis
SceNEIDER 1897; Ventromma plumularioides (CLark 1876).

o Plumularia® curvate JipeEreOLM 1904 gehort dagegen nicht
hierher, sondern zu Kirchenpaueria, da sie oberhalb jeder Theka einen
nackten Sarcostyl besitzt (s. StEcEOW 1923a, p. 17).

Ventromimna halecioides (ALDER 1859).

Plumularin halecioides, STECHOW, 1912, p. 363.

— —, StecHOW, 1919a, p. 117.

Plumella halecioides, STECHOW, 1920, p. 45 (im Sep. p. 37).
Plumularia halecioides, BEpoT, 1921a, p. 25, 27.

Fundort. Neapel, Zool. Station. Auf Zostera.

Kleine Stockchen von 12 mm Héhe.

Stamm an der Basis polysiphon. Cladien meist mit einem Nemato-
phoren-losen Zwischenglied, das auch fehlen kann. Unter der Theka
1 einkammeriges Nematophor; oberhalb der Theka ebenfalls 1 ein-
kammeriges Nematophor, das hier, im Gegensatz zu Kirchenpaueria
pinnata, eine Nematotheka besitzt.

Es ist eigentiimlich, daB in der Literatur keine genauen An-
gaben iiber die Nematophoren dieser Species zu finden sind. Hincks
(1868, tab. 67, fig. 2) bildet zweikammerige ab; im Text macht er
keine Angaben. Es sind aber die 2 Nematophoren dieser Art, 1 unter
und 1 iiber jeder Theka, einkammerig und unbeweglich, ebenso
wie bei Plumella (,, Plumularia®) goodei (NuTTiNGg 1900), die indessen
2 laterale Nematophoren oberhalb jeder Theka besitzt.

Ventromma oligopyxis (KIRcHENPAUER 1876).

Plumularia oligopyxis, KIRCEENPAUER, 1876, p. 48, tab. 6, fig. 9, 9a, 9b.
— —, MARKTANNER, 1890, p. 254.

— —, NurTivg, 1900, p. 57, tab. 1, fig. 6—7.

Plumella oligopyxis, STECHOW, 1921¢, p. 259.

Plumularia oligopyxis, BEpoT, 1921a, p. 28.



Hydroidenfauna des Mittelmeeres, Amerikas usw. 221

Zufolge KircHENPAUER'S Angabe am Schluf: ,Nematotheken alle
einhiusig, unbeweglich, kann es keinem Zweifel unterliegen, daB
diese Species zum Genus Fenfromma gehort.

Ventromma tenuis (SCHNEIDER 1897),

Plumularia tenuis, SCHNEIDER, 1897, p. 485.
Plumella tenuis, STECHOW, 192lc, p. 259.
Plumularia tenuis, BEpOT, 1921a, p. 29.

Da nach Sceveiper die Nematophoren dieser Species denen von
V. halecioides gleichen, so gehort hochstwahrscheinlich auch diese
Art aus der Adria zn Ventromma.

Ich vermute stark, daB diese Species mit Ventromma
oligopyzis (KircEENPAUER) identisch ist.

Monothecella StecEOow 1923.

Unter den Monotheca - Arten bilden einige Species durch die
Besonderheit ihrer Nematophoren eine Gruppe fir sich. Plumularia
compressa BaLE 1882, Plumularia australis KircHENPAUER 1876-
Bare 1884 und Plumularia aurita Bare 1888, die simtlich bisher
zu Monotheca gestellt wurden, unterscheiden sich von allen Mono-
theca- und Plumularia-Arten dadurch, daB alle ihre Nematophoren
einkammerig und unbeweglich sind. Diese 3 Species kinnen
daher weder bei Plumularia noch bei Monotheca verbleiben. Wir
haben hier auch in dem intrathekalen Septum einen Charakter, der
zwar nicht ausschlieBlich, aber doch vorwiegend bei den Aglaopheniinen
vorkommt. Fiir diese 3 Species stellte ich daher das neue Subgenus
Monothecella auf (1923, p. 13). Als Genotype bestimmte ich
Plumularia compressa BaLe 1882. Die Species heilen also: Mono-
thecella aurita (BaLE), Monothecella australis (KIRCHENPAUER-BALE) und
Monothecella compressa (BALE).

Plumella Stecaow 1920.

Fiir eine elentherople Plumulariide, Plumularia goodei NuTTING
(1900, p. 64), stellte ich mit dieser Species als Genotype wegen ihrer
einkammerigen Nematophoren das neue Genus PFlumella auf.
Die Species heilit also: Plumella goodei (Nurtixg 1900) [s. STECHOW
1920, p. 45 (im Sep. p. 37); 1921¢, p. 259]. Durch den Besitz von
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je 3 einkammerigen Nematophoren auf jedem hydrocladialen Theken-
glied unterscheidet sich Plumella von Kirchenpaueria, die nur 1 ein-
kammeriges Nematophor unter jeder Theka und 1 nackten Sarcostyl
iiber ihr besitzt, ebenso von Ventromma dadurch, dab sie 2 Nemato-
phoren (und nicht nur 1) oberhalb der Theka hat. Die Stellung von
Plumella im System ist hoher als Kirchenpaueria, aber niedriger
als Plumularia s. str.

Subfam. Plumulariinae Kiax 1913,

Antenella secundaria (GuerLiy 1791).

Plumularia catharina var., Hixcks, 1868, p. 301, 302,
Antenella secundaria, STECEOW, 1907, p. 199.

— —, StECHOW, 1909, p. 84,

— —, StecHOW, 1913b, p. 9 und 89.

— —, Bepor, 1914, p. 82, tab. 5, fig. 1, 7, 8.

— —, BEepor, 1917b, p. 124,

— —, StECEHOW, 1919a, p. 111.

— —, Bevpor, 1921a, p. 5.

— —, Bepot, 1921b, p. 9.

— —, SrecHOW, 1923a, p. 17.

Fundorte. Neapel, am Posilippo (Zool. Station). 35 m tief. —
Faraglioni auf Capri. 756 m tief.

Antenella siliquosa (Hinces 1877).
Anlenella siliquost, STECEOW, 1919a, p. 112.
Fundort. Neapel, Zool. Station. Auf einem Stein.

Antenello dubia n. nom.
Plumularia campanulaformis var. dubia, MUuLpER & TREBILCOCK, 1911,
p- 115, tab. 2, fig. 6.
Antenella campanulaformis var, dubia, BEpOT, 1917b, p. 125.
— — — —, Bepor, 19213, p. 4.

Nach Material vom Geraldton-Distrikt, Siidwest-Australien, bei
dem die Vorderseite der Theken stark verdickt ist, das aber sonst
mit der Originalbeschreibung véllig iibereinstimmt, muB ich diese
Form fiir eine selbstindige Species halten, der ich die Bezeichnung
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Antenella dubia n. nom. gebe; ihre Unterschiede von Antenella cam-
panulaformis (MULDER & TreBILCock 1909) sind doch so betriichtlich,
daB ich sie nicht nur als Varietit derselben ansehen kann.

Antenella africana n. nom.

Antenella quadriaurita forma africana, Brocw, 1914, p. 26.
— africana, STECHOW, 1923, p. 13.

Ich michte diese Form fiir eine besondere Species ansehen, die
ich Antenella africana nenne. Sie stimmt mit Brocms Antenella
quadriaurita forma africana vollig iiberein. Die Theken stehen ziemlich
nahe, da die thekenlosen Zwischenglieder recht kurz
sind und fast stets nur 1 Nematophor tragen, nur sehr
selten 2. — Fundort: Siid-Afrika.

Antenella japonica n. nom.
Plumularia  filicaulis var, japonica, JADERHOLM, 1919, p. 21, tab. 5,
fig. 2—3.
Antenella filicaulis var. japonica, BEpoT, 1921a, p. 4.
Plumularia filicaulis var. japonica, STECHOW, 1923a, p. 18,

Diese Species unterscheidet sich von Anfenella lucerna (MvLDER
& Tresincock 1911) (= Plumularia filicaulis var. indivisa BALE 1884 =
Antenella filicaulis Bepor 1917 (nec Plumularia filicaulis KircHEN-
PAUER!)] durch den Besitz thekenloser Zwischenglieder so wesentlich,
daB eine spezifische Trennung von jener durchaus gerechtfertigt
erscheint, um so mehr da Ubergangsformen nicht bekannt sind. Ich
fihre fir JipErBOLM'S , Plumularia filicaulis var. japonica* daher den
neuen Namen Antenella japonica ein.

Thecocaulus (Heterotheca) oxyrhynchus n. nom.

Plumularia opposita var. a, MULDER & TREBILCOCK, 1911, p. 121, tab. 2,

fig. 5a.
Non , Plumularia opposita®, MuLper & TREBILCOCK, 1911, p. 120,

tab. 2, fig. 5.

Es ist offensichtlich, daf die von MuLper & TrEsILcock 1911
(L ¢.) beschriebene und abgebildete ,Var. a von Plumularia opposita®
wegen der ganz anderen Thekenform nicht mit dieser Art identisch
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sein kann, sondern einer besonderen Species angehort. Fiir diese
»Var. a von FPlumularia opposita® fiihre ich daher den Namen Zheco-
caulus (Heterotheca) oxyrhynchus ein.

Thecocaulus diaphanus (HELLER 1868).

Plumularia alternata, NUTTING, 1900, p. 62, tab. 4, fig. 1—2.
— diaphana, STECHEOW, 1912, p. 363, Textfig. E (Gon.!).

— —, StEcHOW, 1919a, p. 114—117.

Schizotricha diaphana, BEpOT, 1921a, p. 12,

Fundort. Faraglioni auf Capri (Zool. Station). 75 m tief.
Auf Algen.

Thecocaulus gracilis (CLarxe 1879).

Plumularia gracilis, CLARKE 1879, p. 246, tab. 5, fig. 29—30c.
— clarkei n. nom., NUTTING, 1900, p. 61, tab. 3, fig. 5.
Thecocaulus gracilis, STECEOW, 1921e, p. 259 —260.

— clarkei, BEDOT 1921a, p. 8. '

Diese Species gehort wegen ihrer caulinen Theken zu Thecocaulus.
Nurting’s Namensdnderung in ,, Plumularia clarkei* ist daher nicht
notig. Sie heibt vielmehr jetzt Thecocaulus gracilis (CLARKE 1879).

Monotheca Nutrting 1900.

AuBer Monotheca margaretta Nurtine 1900 (Genotype) gehdren
in dieses Genus noch folgende Species: Monotheca excavata (MULDER
& Tresicock 1911), Monotheca flexuosa (Bare 1894), Monotheca
hyalina (BaLe 1882), Monotheca obligua (THoMPsON 1844), Monotheca
pulchella (BaLe 1882), Monotheca spinulosa (BaLe 1882) [s. STECHOW
1921c, p. 260; s. auch hier unter Monothecella].

Monotheca obligua (Tronmpsox 1844).
Monotheca obliqua, StECHOW, 1919a, p. 113,

Fundort. Neapel, Zool. Station. Auf Posidonienblittern.

Monotheca spinulosa (BALe 1882) var. obtusa n. var.

? Plumularia spinulosa, BALE, 1884, p. 139, tab. 12, fig. 11—12,
? — —, v. LENDENFELD, 1885a, p. 475.
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Plumularia spinulosa, BALE, 1888, p. 783, tab. 19, fig. 11—13.
?— —, Warrex, 1908, p. 320,

— —, MurpER et TREBILCOCK, 1911, p. 123, tab. 3, fig. 9, 9a.
— —, MouLpER et TrREBILCOCK, 1916, p. 81, tab. 11, fig. 4.

— —, Brigas, 1918, p. 43.

Monotheca spinulosa, STECHOW, 192le, p. 260,

— —, SrecHOW, 1923a, p. 17.

Fundort. Ito, Sagamibai, Japan.

Fiir Japan neu.

Bisherige Fundorte. Victoria (BarLe 1884, MvurpEr &
TresiLcock 1911, 1916), Neu-Siid-Wales (BarLe 1888), Neu-Seeland
(v. LExpeENFELD 1885a), Lord Howe Island vor Neu-Siid-Wales (Bricas
1918), Siid-Afrika (Warrex 1908).

Der lange Dorn, in den das Cladium nach Birr’s Abbildung von
1884 auslaufen soll, ist hier nur als kleiner stumpfer Kegel entwickelt.
Auch entspringen die Cladien nicht in der Mitte, sondern im oberen
Teil der Stammglieder. Unser Material stimmt dagegen véllig mit
Barg’s Abbildung von 1888 (Fundort: Neu-Siid-Wales) iiberein.

Die vorliegenden im Februar gesammelten Exemplare sind steril.

Von Monotheca spinulosa (BALE) gibt es zwei Formen. Die zuerst
beschriebene typische Form hat einen langen Dorn, in den das
Cladium hinter der Theka auslduft. Bei einer zweiten Form dagegen
wurde dieser Dorn stumpf und klein gefunden, so von BALE 1888,
Brigas 1918, Murper & TresiLcock 1916 und an dem vorliegenden
Material. Ob das vielleicht zwei verschiedene Species sind, vermag
ich nicht zu entscheiden. Die Varietit mit kurzem Dorn moge
Monotheca spinulosa var, obtusa n. var. heiBen oder, falls es eine
besondere Species sein sollte, Monotheca obtusa.

Plumularia flabellum (ALLyvax 1883).

Plumularia flabellum, ALLMAN, 1883, p. 19, tab. 1, fig. 1—4,
— insignis, ALLMAN, 1883, p. 21, tab. 2.

— abietina, ALLMAN, 1883, p. 21, tab. 3.

— insignis, BiLLARD, 1910, p. 32, 34, 35, fig. 14—15.

— —, Bepot, 1921a, p. 28.

— flabellum, STECHOW, 1923, p. 13.

Bruoarp und Bepor sehen die 3 Formen, die Antyan als 3 ver-
schiedene Species beschrieb, nur als Varietiten einer Species an
und zwar bezeichnen sie sie als Varietiten von Plumularia insignis.

Zool. Jahrh. 47. Abt. f. Syst. 15
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Diese Namengebung ist entschieden unrichtiz; denn da der Name
Plumularia flabellum die Seitenprioritit vor Plum. insignis hat,
so muB die Species selbst Plumwlaria flabellwm heiBen. Alle diese
Formen sind daher als Varietiten von Plumularia flabellum zu be-
zeichnen (und nicht von Plwm. insignis) und miissen dementsprechend
folgende Namen fiihren:

Plumularia flabellum var. abieting Arryax 1883,
Plumularia flabellum var. conjuncta BiLLarp 1913,
Plumularia flabellum var. gracilis Binarp 1913,
Plumularia flabellum var, insignis ALLyax 1883,

Plumularia setacea (Lixst 1758).
Plumularia selacea, STECHOW, 1919a, p. 119,

Fundorte. Pacific Grove, Bai von Monterey, Californien.
Riicken und Beine der Krabbe Oregonia gracilis Daxa dicht bedeckend.
Die Hydranthen waren simtlich abgestorben; Gonotheken fehlten. —
Nisida bei Neapel (Zool. Station). 25 m tief. In voller Geschlechts-
reife (@) im Méarz Auch hier wieder Stamm und Cladien von Aglao-
phenia septifera BrocuE dicht iiberziehend.

Plumularia angusta n. sp.
Plumularia setaceoides var. a, var. b et var. d, MuLDER & TREBILCOCK,

1911, p. 117—118, tab. 3, fig. 3—3b et 6; tab. 2, fig. 9.

Non ,Plumularia selaceoides var, ¢*, MuLDER & TREBILCOCK, 1911,

p. 117, tab. 3, fig. 7.

Es ist offensichtlich, dal hier 2 verschiedene Species zusammen-
geworfen worden sind: eine mit sich leicht erweiternden Theken
(var. ¢; tab. 8, fig. 7), die andere mit deutlicher Verengerung dicht
unterhalb der Thekenmiindung (var. a, var. b und var. d; tab. 3,
fig. 3—3b und 6; tab. 2, fig. 9).

Es erscheint méglich, freilich nicht ganz sicher, daB die erstere
Form, die ,var. ¢“, tatsichlich Plumularia setaceoides BALE ist; ebenso
die von Murper & TrEs. 1909, p. 33, tab. 1, fig. 12—13 beschriebenen
Exemplare.

Die andere Form, die var. a, var. b und var. d, mit der deutlichen
Verengerung dicht unterhalb der Thekenmiindung ist indessen eine
besondere Species, die ich Plumularia angusta n. sp. nennen will.
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Plumadaria crateriformis n. nom.
Phuwmularia selaceoides var. craleriformis, MUuLDER & TRrEBILCOCK, 1911,
p- 118, tab. 3, fig. 8—S8a.
— craterotdes, MuLpEr & TrEBILCOCK, 1911, p. 123, tab. 3, fig. 5—>ba.
— selaceoides var. eraieriformis, MvLDER & TrEBILCOCK, 1913, p. 51,
tab. 7, fig. 3—3a.
— crateroides, MuLDER & TREBILCOCK, 1915, p. 52.

Es diirfte wohl richtiger sein, diese Form nicht als Varietit,
sondern als besondere Species anzusehen und zu benennen.

Dentitheca StecEOWwW 1920,

Es will mir berechtigt erscheinen, diejenigen bisher zu FPluindaria
gerechneten Species, deren Thekenrand nicht glatt ist, sondern jeder-
seits einen groBen Zahn besitzt, als ein besonderes Subgenus Dentitheca
abzutrennen, deren Typus meine Plumularia herfwigi aus Japan dar-
stellt (1909, p. 76, tah. 6, fig. 1—3; 1913b, p. 93; 1919a, p. 117, fig. T1).
Auch meine Plumularia habereri aus Japan gehort hierher (1909,
p. 77, tab. 6, fig. 4; 1913b, p. 91), desgl. Plumularia alata BaLE (1888,
p. 782, tab. 19, fig. 6—10). Diese Species heifen also nunmehr:
Dentitheca alata (BALE), Dentitheca asymmetrica (BaLe 1914), Dentitheca
bidentata (Jioeruorar 1920), Dentitheca crosslandi (Jarvis 1922), Denti-
theca habereri StecmOW, Dentitheca hertwigi STECHOW.

Dentitheca habereri Stecaow 1909,

Plumularia habereri, STECEOW, 1909, p. 77, tab. 6, fig. 4.
— —, StECcHOW, 1913b, p. 10 et 91, fig. 59—60.

— —, BiLparDp, 1913, p. 42—46, fig. 34—40.

Dentitheca habereri, STECHOW, 1920, p. 41 (im Sep. p. 33).
— —, StECHOW, 19238, p. 18.

Die den ganzen Stock iiberziehende Actinie ist Parazoanthus
gracilis(Lwowsky) nach Bestimmung von Prof. FERpiNaND Pax-Breslau.

Dentitheca bidentata (JipErEOLM 1920).

Plumularia bidentala, JiDERHOLM, 1920, p. 7, tab. 2, fig. 5—8.
Dentitheca bidenlatz, STECROW, 192le¢, p. 260.

Diese Species aus Brasilien ist zu Dentitheca zu stellen.
15*
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Dentitheca asymmetrica (BaLe 1914).

Plumularia asymmeltrica, BALE, 1914, p. 29, tab. 4, fig. 2— 3.
Dentitheca asymmetrica, STECHOW, 1921¢, p. 260.

Auch diese Species diirfte zu Dentitheca gehiren.

wLowenia® MENEGHINI 1845,

MEeNEGHINT begriindete (1845, p. 14) das Genus Lowenia und stellte
in dasselbe 3 Arten. ndmlich ,Aglaophenia pinnata®, , Aglaophenia
setacea® und , Aglaophenia tetrasticha n. sp.“, ohne eine dieser drei
als Genotype festzusetzen und ohne irgendeine nihere Charakte-
risierung der Genus-Merkmale zu geben. Der Name Lowenia ist von
spiteren Autoren nie wieder verwendet, eine Genotype ist auch
spiter nicht festgesetzt worden. Die 3 Arten sind (nach Bevor 1905,
p. 100 und 102; 1910, p. 332) als ? Kirchenpaueria pinnata (L.), Plu-
mularia setacea (L.) und Nemertesia tetrasticha (MENEGHINI) anzusehen;
beziiglich der ersteren dieser drei kann einiger Zweifel obwalten.
Da eine Genotype noch nicht festgesetzt ist, so bestimme ich hiermit
Nemertesia tetrasticha (MExEGH.) als solche. Das Genus Lowenia wird
dadurch synonym it Nemertesia; erst hierdurch wird der nicht
in allgemeinen Gebrauch gekommene Genusname Lowenia endgiiltig
beseitigt.

Nemertesia tetrasticha (MeENecHINT 1845).

Nemertesia letrasticha, BEpoT, 1917a, p. 37, 39, 40, 47.
— —, StecHOW, 1919a, p. 123, fig. V'a.

Der Stamm ist an den fertilen Exemplaren, die meiner Be-
schreibung (1919a) zugrunde liegen, fast der ganzen Lénge nach
einrhrig, nur an einem Exemplar finde ich ihn an seinem untersten
Ende aus mehreren Tuben zusammengesetzt. Cladien mit homonomer
Gliederung; auf jedem Glied auBer der Theka 1 proximale und 2laterale
Nematophoren (trotz ausgezeichneter Erhaltung fand ich nirgends
ein distales Nematophor, auch keine Ansatzstelle eines solchen). Der
Stammfortsatz trigt 1 unbewegliche einkammerige abgestumpft kegel-
formige Nematothek, wie sie fir alle Nemertesien charakteristisch
ist; auberdem etwas distalwirts von ihr 2 seitlich sitzende Nemato-
phoren (statt dieser 2 kann auch ein einzelnes Nematophor ganz
distal vorkommen), sowie ganz proximal am ersten Anfang des Stamm-
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fortsatzes auf jeder Seite je 1 Nematophor. Alle diese Nematophoren
beweglich und zweikammerig.

Die Gonothek habe ich 1. c. beschrieben und abgebildet.

Diese Species scheint von N. ramosa verschieden.

Nemertesia antennina (Lixsg 1758).

Fundort. Neapel, Zool. Station. Fertil am 22. September.

Bei dieser Species kann es vorkommen, da8 gelegentlich einmal
einzelne Zwischenglieder der Cladien statt einem zwei Nematophoren
tragen (unter 50 Fillen einmal). Trotzdem ist es nicht Nemertesia
minor Kpr. (= N. antennina var. irregularis bei BEpor 1917a, p. 42),
da die betreffende Kolonie keinen an der Basis verzweigten Stamm
hat und in bezug auf Dicke des Stammes und der Cladien die grofen
MagBe der echten N. anfennina aufweist.

Nemertesia minor KIRCEENPAUER 1876.

Nemertesia antennina var. minor, KIRCHENPAUER, 1876, p. 51.
Antennularia penlasticha, PIEPER, 1880, p. 144.

— wrregularis, QUELCH, 1885, p. 8.

— octoseriafz, JADERHOLM, 1896, p. 15, tab. 2, fig. 6.

— irreqularis, STECHOW, 1913b, p. 93.

Nemertesia antennina var. irregularis, BEnOT, 191738, p. 30—32, 42,
— — — —, Bevpor, 1921b, p. 23.

— minor, STECHOW, 1923a, p. 18.

Uber Nemertesia antennina, N. antennina var. irregularis und N.
perriert Wwill es mir scheinen, daf die gegenwirtige systematische
Einteilung, wie sie neuerdings von Bepor (L. c.) eingefithrt ist, der
Natur noch nicht vollig entspricht, und ich méchte daher meine eigenen
Gedanken hieriiber darlegen.

N. antennina var. irregularis bildet einen Ubergang zwischen
den beiden anderen Arten; es entsprechen indessen unzweifelhafte
Exemplare dieser Form, die mir aus Japan vorliegen, in ihren
Dimensionen, Habitus und Aussehen vollkommen der N. perrieri,
wihrend sie von der typischen N. anfennina weit getrennt sind.
(Diinnste Stelle des Stammes oberhalb des Ansatzes der Cladien bei
N. antennina 0,400 mm, bei N. antennina var. irregularis und bei N.
perrieri nur 0,200 mm; Dicke der Cladien bei N. antennina 0,050 mm,
bei den beiden anderen nur 0,032 mm.) Ich halte es aus diesen
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Griinden fiir richtiger, die Zwischenform ,N. antennina var. irregularis®
nicht als Varietit von N. anfennina, sondern als Varietidt von
N. perrieri aufzufassen. Will man das nicht, so kann man sie als
selbstindige Species auffassen, nicht aber als Varietit von N. antennina.

Dieser Zwischenform nun muB ich auch Antennularia octoseriata
JApERrH. Zurechnen, von der mir durch die Freundlichkeit von Dr. ELor
Jipersory Cotypus-Material zum Vergleich vorliegt.

Ihren kleineren Dimensionen entsprechend gehort zu ihr ferner
offensichtlich auch N. antennina var. minor KircHENPAUER. Die er-
heblich kleineren Dimensionen waren ja das hauptsichlichste unter-
scheidende Merkmal, das auch KircHENPAUER zuerst in die Augen
fiel, als er die kleine Form als ,var. minor* von N. antennina ab-
trennte. Auch die Nihe des Fundortes spricht dafiir, dal N. anternina
var. minor mit N. drreqularis identisch ist.

Auch Antennularia penfusticha Pieper gehiort hierher, da sie sich
ebenfalls durch das gleiche Merkmal, die auffallend kleineren Dimen-
sionen, von Nemertesia antennina unterscheidet.

Wenn man sich also nicht entschliefen will, diese ganze Formen-
gruppe als Varietit von N. perrieri aufzufassen, so wird es vorliufig
am zweckmibigsten sein, sie als besondere Species anzusehen. Soweit
ich aus den Regeln der Zool.Nomenklatur ersehe, mub sie dann aber den
Namen Nemertesia minor KIrRcHENPAUER fithren, da der Unterartnamen
zum Artnamen wird, wenn die Unterart zur Art wird.

Nemertesia japonica (StecHOow 1907).

Antennularia japonica, STECHOW, 1909, p. 80, Textfig. 5, tab. 6, fig. 5.
Nemertesia japonica = N. intermedia KpR.?, BEDOT, 1917a, p. 37.

— —, StEcHOW, 1919a, p. 124,

—- — = N. wnlermedia Kpr.?, BEDOT, 1921a, p. 35.

— —, StecHOW, 1923a, p. 18.

Bei der echten Nemertesia intermedia KircaEsPAUER 1876 kommen
gegabelte Cladien vor, wie KrrcHExpavuer angibt; sie gehort
daher in das neue Genus Nemertella (s. u.). Obwohl mir von Nemertesia
japonica STECH. ein groBer, vollstindig und gut erhalteper Stock vor-
liegt, habe ich solche gegabelten Cladien daran nirgends beobachtet.
Dies ist ein Grund mehr, der fiir die véllige Verschiedenheit von
Nemertesia japonica und N. intermedia spricht, auBer den von mir
bereits (1919a, p. 124) angegebenen tiergeographischen und morpho-
logischen Griinden: N. japonica ist nur von Japan, N. intermedia nur



Hydroidenfauna des Mittelmeeres, Amerikas nsw. 231

von Madeira bekannt. Beide Species gehoren sogar verschiedenen
Genera an.

Nemertella Stecaow 1923,

Bei 4 Nemertesia- Arten (N. hezasticha (KircHENPAUER 1876),
N. intermedia (Ker. 1876), N. johnston: (Ker. 1876), N. paradoza
(Ker. 1876)) kommen an jedem Stock eine grobe Anzahl gegabelter
Cladien vor (KircHENPAUER 1876, p. 50, 52, 54). Wenn man aus
diesem Grunde Polyplumaria von Plumularia generisch trennt, so
muf man auch diese Formen von Nemertesia trennen; ich fiithrte
daher fiir diese 4 Species den neuen Genusnamen Nemertella ein
(1923b, p. 116). Als Genotype bestimmte ich Antennularia hexasticha
KircHENPAUER 1876. Diese 4 Species heilen also: Nemertella hexasticha
(KircBENPAUER 1876), Nemertella intermedia (Kircuexpavier 1876),
Nemertella johnstoni (KircHENPAUER 1876), Nemertella paradoza
(KircEENPAUER 1876).

Antomma StEcHOW 1919,

ArLyax hatte (1877, p. 34 und 35) die beiden Genera {nfennopsis
und Hippurella aufgestellt, beide fiir je eine Species. Nach heutiger
Auffassung (Nurtixe 1900, p. 73 und 75; Bepor 1918, p. 70—71)
gehoren beide in ein und dieselbe Gattung. Die von Arriyax an
zweiter Stelle aufgestellte Gattung Hippurella wird daher synonym
mit Antennopsis und der Name Hippurella darf nicht wieder in anderem
Sinne verwendet werden.

Nurrivg (1900, p. 84) behilt nun aber den Namen Hippurella mit
anderer Diagnose fiir eine andere Species bei, niimlich fiir ,, Hippu-
rella® longicarpa Nuttixe 1900 = Hippurella annulata Fewkes 1881
(nec ArLyax 1877). NurtinNG's Gattung Hippurella, zu der nur diese H.
longicarpa Nutr. gestellt wird, enthéilt somit garnicht mehrdie
urspriingliche Genotype der Gattung Hippurella. Diese
Gesichtspunkte kinnen unméglich anerkannt werden. Hippurella ALt
MAN 1877 ist synonym mit Anfennopsis und daher zu streichen. Der
Name Hippurella kann nicht mehr in anderem Sinne verwendet
werden und es ist fir Hippurella longicarpa NutTixe 1900 eine neue
Bezeichnung zu geben. Ich nenne diese Gattung Anfomma. Die
Species heilt also: Antomma longicarpa (Nurtine 1900) (vgl. STECHOW
1919, p. 853; 1920, p. 42 (im Sep. p. 34)). Obige Darlegung hilt sich
streng an die Regeln der Nomenklatur. Zu meinem Bedauern ist
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es mir daher unmdoglich, der Anschauung von Bepor (1921a, p. 15)
zu folgen.

Subfam. Acladiinae n. nom.

Antennellopsis integerrima JipEREOLM 1896.

Antennellopsis dofleini, STECHOW, 1909, p. 86, tab. 2, fig. 4; tab. 6, fig. 6.
— tntegerrima, STECHOW, 1923a, p. 18.

Entgegen meiner fritheren Angabe (1909, p. 87) mufl ich fest-
stellen, da8 sich unten an der Basis der Gonothek zwel bewegliche
zweikammerige Nematophoren befinden.

Es ist miglich, da diese Form mit Acladia in nidherer Ver-
wandtschaft steht.

Halopteris multithecata (Jarvis 1922).
Plumularia multithecntn, JArvis, 1922, p. 346, tab. 25, fig. 19,

Diese Species miilte, da ihre simtlichen Nematophoren unbe-
weglich und zweikammerig sind, zu Halopteris gestellt werden, falls
man dieses Genus oder Subgenus beibehalten will.

Heteroplon Arvmax 1883.

Falls man das Genus Heferoplon beibehalten will, so miissen in
dasselbe folgende Species gestellt werden: Hetferoplon campanuloide
(Brurarp 1911), Heteroplon evertum (MuvLpErR & TrEBILCocK 1909),
Heteroplon filicaule (Kikcuexpaver 1876), Heteroplon glutinosum
(LiaMouroux 1816) = H. pluma Arnrvax 1883, Heferoplon goldsteini
(BaLe 1882), Heferoplon jaederholmi StECcHOW 1912, Heteroplon
michaelseni STECHOW, Heteroplon valdiviee StEcHOW 1923, fast alle
bisher zu Plumularia gestellt.

Heterotheca Stecmow 1921,

Da nunmehr Thecocaulus von Schizotricha als besonderes Genus
abgetrennt worden ist, erscheint es angemessen, auch Plumularia
sulcata Liawarck 1816 = Plumularia aglaophenoides BaLE 1884 wegen
ihrer gegabelten Cladien bei gleichzeitigcem Vorhandensein unbeweg-
licher mesialer Nematophoren und cauliner Theken generisch ab-
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zutrennen. Ich befinde mich dabei in Ubereinstimmung mit Nvrrmve
(1900, p. 81), der fiir diese Species schon damals ein neues Genus
fir notwendig hielt. Fiir diese Species fiihrte ich daher das neue
Genus Heterotheca ein. Die Species heilt also: Heterotheca sulcata
(LaMarck 1816) (s. StecrOow 1921e, p. 260).

In dieses Genus gehiren auBerdem noch: Heterotheca buski (BALE
1884), Heterotheca campanula (Busk 1852), Heterotheca liechtensterni
(MarkTANNER 1890), Heterotheca (,Thecocaulus®) oxyrhyncha STECHOW
1923, Heterotheca (,Schizotricha®*) simplexz (WArREN 1914), Heterotheca
sygocladia (BaLE 1914), fast alle bisher zu Plumularia oder Schizo-
tricha gestellt.

Heterotheca liechtensterni (Margranxer 1890

Plumularia liechtensterni, MARKTANNER, 1890, p. 257, tab. 6, fig. 2, 2a.
— —, Morz-Kossowsga, 1908, p. LV—LIX, fig. 1—3.

Thecocaulus liechiensterni, StecHOW, 1921e, p. 259.

Schizotricha liechtensterni, BEpot, 192la, p. 11, 12, 13.

Diese Species ist zu Heterotheca zu stellen.

Von Thecocaulus diaphanus (HELLER) unterscheidet sie sich durch
das Vorkommen eines unpaaren einzelnen Nematophors oberhalb der
Theka, durch griBere das Internodium iiberragende Theken, durch
andere Gestalt der Gonotheken, durch andere Anordnung der Nemato-
phoren des Stammes, sowie durch ihre anscheinend unbewegliche
mediane Nematothek (vgl. Stecmow, 1912, p. 363, Textfig. E).

Paragattyce heurteli (BiLazp 1907).

Plumularia- hewrteli, BiLLARD, 1907e, p. 360, fig. 9—10.
Gattya heurteli, STECHOW, 1921¢, p. 260.
Plumularia quadridentata, Jarvis, 1922, p. 348, tab. 26, fig. 22.

Diese Species muf zu Paragattya gestellt werden.

Paragattya aglaopheniaformis (MuLper & TreBiLcock 1909).

Plumularia aglaopheniaformis, MuLpEr & TREBILCOCK, 1909, p. 32,
tab. 1, fig. 7.
Gatlya aglaopheniaformis, Stecaow, 1921c¢, p. 260,

Auch diese Species ist eine echte Paragattya.
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Paragattya conspecta (BiLnarp 1907).
Plumularia conspecta, BILLARD, 1907e, p. 362, fig. 11.

Es dirfte angebracht sein, diese Species zu Puaragattya zu stellen,
da sie cauline Theken und einen gezihnten Thekenrand besitzt.

Paragattye intermedia Warrex 1908.
Paragatiya intermedia, WARREN, 1908, p. 323, Textfig. 16A—~C; tab. 47,
fig. 27.
— —, Bepor, 1921a, p. 7.

An Cotypus-Material von Paragattya intermedia, das ich der
Freundlichkeit von Prof. K. Warrex verdanke, finde ich, daB an der
Basis der Gonotheken doch 2 Nematophoren vorhanden sind.
Damit entfillt einer der hauptsdchlichsten Unter-
schiede zwischen Gattya und Paragattya. Da Warrey die-
selben nicht erwihnt und sie auf seinen Figuren nicht angibt, hatten
spitere Autoren irrtimlicherweise angenommen, sie wiren nicht vor-
handen.

Subfam. Aglaopheniinae STEcEOW 1911,

Nuditheca dalli (CLarx 1876).

Macrorhynchia dallii, CLARE, 1876b, p. 230, tab. 11, fig. 18—20.
Nuditheca dalli, NuTTING, 1900, p. 129, tab. 34, fig. 4—6.

— —, Fraser, 1911, p. 81.

— —, Bepor, 1923, p. 235, 240.

Fundort. Vor Unalaska, Alaska. 78 m tief.

Ein prichtiges Exemplar von 16 cm Hohe, eine einzige unver-
zweigte Fieder darstellend, mit unten 2 mm dickem polysiphonem
Hauptstamm, von dem alternierend rechts und links in einer Ebene
die verzweigten Cladien abgehen. Theken und Gonotheken alle einer
Seite zugewendet; Vorder- und Riickseite des ganzen Stockes daher
ebenso deutlich unterscheidbar wie bei einer Aglaophenia. Cladien
monosiphon, 5—15 mm lang, deutlich gegliedert; die ersten 3 Glieder
aller dieser priméiren Cladien ohne Theken, dafiir mit je 3 unpaaren
Nematotheken und mit je 1 sekunddren Cladium, im Ganzen also 3,
die alle nach derselben Seite abgehen. Nur in der Achsel 1 Theka,
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die jedoch dem sekunddren Cladium anliegt und eine mesiale Nemato-
thek entbehrt. An dem ganzen Stocke kommen primire Cladien
ohne sekundire iiberhaupt nicht vor. Die primiren Cladien haben
nach den 3 ersten cladientragenden Gliedern zuniichst ein Glied mit
nur 1 oder 2 unpaaren Nematotheken und tragen erst vom 5. Gliede
an je 1 Theka und 3 Nematotheken. Die Theken des distalen
Teiles der primiren Cladien und die an den sekundiren Cladien
gleichen sich vollkommen. Thekenwand dick, besonders an der
Vorderseite. Rand der Theka sich etwas erweiternd. Mesiale und
laterale Nematotheken kurz, ebenso breit wie hoch, nahezu
cubisch, mit sehr starkem Periderm, unbeweglich, einkammerig,
ganz an ihrer Basis ein sehr kriaftiges Septum, das nur
von einer engen Offnung durchbohrt ist. Dies Septum erweckt
den Anschein der Zweikammerigkeit; so falit es z. B.
Nurtine auf. Tatsichlich ist seine Lage dicht iiber der Oberfliiche
des Cladiums. Es liegt also zwischen Sockel und Nemato-
thek und die Nematotheken sind echte einkammerige.
Stellung der Nematotheken viéllig regelmidBig. Die mesiale
Nematothek durch einen sehr schmalen, nur in voller Profillage sicht-
baren Zwischenraum von der Thekenwand getrennt. Die lateralen
Nematotheken bis zur Hohe des Thekenrandes reichend, beide durchaus
in gleicher Hohe stehend, ebenfalls durch einen sehr schmalen
Zwischenraum von der Theka getrennt; bei der Ansicht von oben
sind sie hinter der Theka vollig verborgen. — Linge der Theka
0,270 mm, Weite der Thekenmiindung 0,240 mm, Hiohe der lateralen
Nematotheken vom Septum bis zum Rande 0,080 mm, Weite ihrer
Miindung 0,095 mm.

Miannliche Gonotheken sowohl an dem freien Teil der primiiren
Cladien wie an den sekundiren Cladien, stets seitlich etwas unter-
halb der mesialen Nematothek entspringend, oft mehrere an einem
Cladium, an jedem Glied aber immer nur eine. 1 starke ein-
kammerige Nematothek im basalen Teil der Gonothek, grifer und
von anderer Gestalt als die mesialen und lateralen Nematotheken,
namlich abgestumpft kegelformig, dabei hakenartig gebogen. Ich
habe an zahlreichen untersuchten Gonotheken nie mehr als nur
eine einzige solche Nematothek gefunden, und zwar stets gegen
das distale Ende des Cladiums zeigend, halb an der Riickseite der
Gonothek. Linge der Gonotheken 1,3 mm; Breite an der breitesten
Stelle 0,460 mm.

Von Bepor (1923) ist vorgeschlagen worden, diese Species zum
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Typus einer besonderen Subfamilie, Nudithecata, zu machen; diese
Subfamilie miilte richtiger Nudithecinae heiBen. Dem kann ich nicht
beistimmen. Ich halte sie fiir eine primitive Aglaopheniine. Die
Nematotheken sind einkammerig und stehen vollkommen regel-
miBig. Die von der Thekenwand etwas getrennten lateralen Nemato-
theken und die gonothekalen Nematotheken stellen primitive Zu-
stinde dar. Die gegabelten Cladien sind eine Konvergenz zu Poly-
plumaria und Schizotricha, wihrend die deutlich unterscheidbare
Vorder- und Riickseite des ganzen Stockes ein Aglaopheniinen-artiges
Merkmal ist.

Gymmnangiwin Hixcks 1874

Das Genus Gymnangivm wurde von Hmncks im Februar 1874
[Ann. Mag. Nat. Hist., (4.), Vol. 13, p. 128] aufgestellt. Es ist synonym
mit Halicornaria Aviyiax 1874 (April), aber nicht gleich Halicor-
naria Hixcks 1865, welch letztere gleich Schizotricha ist! Synonym mit
Gymnangium Hixcgs ist ferner Tazella Avnumax 1874 (31. Dez), s.
Nature, Lecndon, Vol. 11, p. 179 (s. StecEOW 1919a, p. 124; BEDOT
1921, p. 343).

Gymnangium Hixcks hat die unzweifelhafte Prioritit.
Das ist gewil schmerzlich, aber in allen Fillen, wo die Prioritit
wirklich klar zutage liegt, bleibt nichts anderes iibrig, als sich
danach zu richten. Alle bisher ,Halicornaria® genannten Species
miissen nunmehr Gymnangiuwm heiBen. Der Name Halicornaria ist
sowieso nicht verwendbar, weil er urspriinglich einen ganz anderen
Sinn hatte, ndmlich Plumularia catharina bezeichnete, also gleich
Schizotricha ist.

Halicornaria bipinnata ALLyan 1876 ist ein ganz unzweifelhaftes
Synonym von Taxella eximia Arvan 1874 (Nature, London, Vol. 11,
p-179), wie man sich aus der Beschreibung leicht iiberzeugen kanmn.
Die Species muB daher Halicornaria eximia oder nunmehr Gymnangium
eximium (ALLMax 1874) heifen.

Samtliche Species dieses Genus wiirden also heifen: Gymnangium
arcuatum (Lavx. 1816), G. ascidioide (Barr 1882), G. birostratum (BALE
1914), G. bryani (NurTiNGg 1905), G. campanulatum (Rircaie 1912),
G. eximium (ALLmax 1874), G. expansum (JAipErmOLM 1904), G. flabel-
latum (MarTANNER 1890), G. gracilicaule (JipErBOLM 1904), G. hians
(Busk 1852), @. longirostre (KircHENPAUER 1872), G. montagwi (BILLARD
1912), G. richardi (BeEpor 1921), G. sefosum (ArmsTRONG 1879), G.
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speciosum (ArLLman 1877), G. tubuliferum (Bave 1914), G. urceoliferum
(Lamarck 1816), G. variabile (Nvrtise 1900), G. vegae (JiDERHOLM
1904). Dazu wahrscheinlich folgende Species mit unbekanntem Gonosom:
G. allmani (MARKTANNER 1890), G. baileyi (BaLe 1884), G. constrictum
(Avumax 1877, bisher bei Aglaophenia), G. ferlusi (BLparp 1901),
G. furcatum (BaLE 1884), (. haswelli (BaLe 1884), G. humile (BaLE
1884), G. ilicistomum (BaLe 1884), G. insigne (ALryax 1874), G. ishitawai
(StecHOW 1907), G. longicaudum (NvrTiNg 1900), G. pansum (STECHOW
1919), G. proliferum (BaLe 1884), G. roretzi (MaRETANNER 1890),
G. sibogae (Bruuarp 1918), G.superbum (BaLe 1834).

Als Genotype des Genus Gymnangium, die noch nicht fest-
gesetzt ist, bestimme ich im Sinne von Hixcks die englische ,, Aglao-
phenia pennatula® Hixcks 1868 (nec aut.!), die jetzt den Namen
Gymnangium montagui (BiLLarp 1912) fithrt.

wHalicornaria® plumosa ArmstrONG 1879, die noch von BEepot
(1921, p. 347) unter den sicher zu Halicornariz zu stellenden Species
aufgefiihrt wird, ist unter allen Umstiinden nicht hierher gehorig,
da ihre vermeintlichen Gonotheken, wie auf den ersten Blick zu
sehen, epizoische Hebella-Individuen sind! Ihr Gonosom ist also
unbekannt. Nach der Form ihrer Theken gehort sie hochstwahr-
scheinlich zu Aglaophenia, wiirde also Aglaophenia plumosa heiBen.
Da aber dieser Name schon prioccupiert ist, fithrte ich fur sie die
neue Bezeichnung

Aglaophenia indica
ein (s. Stecmow 1921a, p. 897; 1921e, p. 234).

Zwei weitere ,Halicornaria®-Arten, deren Gonosom unbekannt
ist, sind wegen ihrer Thekenform ebenfalls hochstwahrscheinlich zu
Aglaophenia gehorig: Hal. goniodes Brices 1915 und Hal. thetidis
Ritcrie 1911; also Aglaophenia goniodes (Brices) und Aglaophenia
thetidis (Rircuie). Die Thekenform liBt annehmen, dal diese beiden
echte Corbulae besitzen.

Ich habe schon frither darauf hingewiesen, daB es stets duBerst
miBlich ist, eine Gattung nur durch negative Merkmale (hier den
Mangel an Phylactogonien) zu definieren (StecrOW 1909, p. 104;
s.a. BEvor 1921, p. 344). So haben wir auch hier unter , Halicornaria®
ganz verschiedene Gruppen von Species, die mit einander gar nicht
naher verwandt sind und doch in derselben Gattung stehen, nur
weil sie ein Merkmal nicht haben. Und zwar lassen sich 4 solche
Gruppen erkennen, wobei ich versuche, 2 derartige Gruppen unter
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den Namen Haliaric und Halicetta als besondere Genera aus der
obigen Zahl der Gymnangiuwm-Arten herauszuldsen:

1) Theken einfach becherfirmig, gerade, nicht sackartiz ge-
knickt; Bezahnung meist schwach; meist kein vorderes intrathekales
Septum; mesiales Nematophor sehr kurz. Dies Genus oder Subgenus
mige Healiaria heifen. Genotype ist Halicornaria vegae JipERHOLM
1904 (s. SteEcHOW 1921a, p. 897; 192le, p. 234). Hierher: Haliaria
(yHalicornaria®) vegae (Jinermory 1904), Haliaria (,Cladocarpus®)
campanulata (Rrrcmie 1912), wohl auch Haliaria (,Halicornaria“)
wrceolifera (Layarck 1816), Huliaria (,Halicornaria®) richardi (Bepot
1921).

2) Theken ebenso; mesiales Nematophor jedoch sehr lang. Diese
Gruppe hildet wohl nur eine Untergruppe von 1). Hierher: Halinrin
longirostris (KircHENPAUER 1872), Haliagria humilis (BaLe 1884), Hali-
aria dlicistoma (Bave 1882), Haliaria prolifera (Bave 1882), Haliaria
ferlusi (BrLLarp 1901).

3) Theken langgestreckt, in sich gebogen, aber nicht sackartig
geknickt; kein vorderes intrathekales Septum; mesiales Nematophor
meist kurz. — Dies Genus oder Subgenus moge Halicetta heilen.
Genotype ist Halicornaria expansa JiperuorLy 1904 (s. StecEOW, 19214,
p. 897; 1921e, p. 234). — Hierher auBerdem Halicetta (,Halicornaria®)
tubulifera (BaLE 1914), Halicetta (,, Halicornaria®) sibogae (BrLnarp 1918),
wahrscheinlich anch Halicetta (, Lytocarpus®) gracilicaulis (JiDERHOLM
1904) und deren var. armata Bruuarp 1913, Halicetta (, Halicornaria®)
setosa (ArMsTRONG 1879), Halicetta flabellata (MarTaxyer 1890) und
Halicetta copiosa (Jarvis 1922).

4) Theken sackartig geknickt, mit groBem vorderem intrathekalem
Septum; mesiales Nematophor den Thekenrand iiberragend, oft sehr
lang. — Dies Genus mub Gymnangium heiBen. Hierzu die meisten
wHalicornaria“-Arten (mit Ausnahme der unter 1.—3. aufgefiihrten
Species); hierher wahrscheinlich auch ,, Aglaophenia® constricta AvL-
maN 1877.

Gymnangiwm pansuwm (KIRCHENPAUER 1876).
Macrorhynchia pansa, KIRCHENPAUER, 1876, p. 25, No. 47a.
Halicornaria pansa, STECHOW, 1919a, p. 125, Textfig. W!,

MarkTaxser (1890, p. 272, tab. 7, fig. 19—20) gibt fir seine
Halicornaria (,Aglaophenia®) balei die Lage der ,Hydropore®, d. h.
der Stelle, wo das Coenosark aus dem Cladium in die Theka tritt,
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nicht an. Bei Hal. balei liegt sie hoch an der abcaulinen Seite der
Theka nahe dem Ursprung des intrathekalen Septums, worauf mich
Prof. W. M. BaLE freundlicherweise hingewiesen hat. Bei Hal. pansa
(Ker.) dagegen liegt die Hydropore nahe dem Boden der Theka;
wenn ich die tiefste Einsenkung zwischen den einzelnen Theken an
der Vorderseite des Cladiums durch eine Linie miteinander ver-
bunden denke, so liegt die Hydropore bei Hal. pansa stets
zwischen dieser Linie und dem Thekenboden, nahe dem Grunde
der Theka.

Gymnangium (Halicornaria) balet hat ferner in der Ansicht von
oben am Thekenrande auBer dem grofen Zahn in der Mitte noch
einen zweiten iiber den lateralen Nematophoren. An dieser Stelle
findet sich bei Hal. pansa (Ker.) hiochstens ein stumpfer Winkel,
kein eigentlicher Zahn.

Eine recht nahe Verwandtschaft beider Formen aber dirfte
trotzdem bestehen.

Gymnangium (?) constrictum (ALLmax 1877).

Die Form der Theken bei dieser Species macht es sehr wahr-
scheinlich, daB sie nicht zan Aglaophenia, sondern hierher gehort.
Also: Halicornaria constricta oder Gymnangium constrictum (ALLM).

Gymnangium hians (Busg 1852).
Halicornaria hians, STECHOW, 1909, p. 101, tab. 1, fig. 11; tab. 6,
fig. 16—17.
— —, STECHOW, 1913b, p. 94, Textfig. 61.
— —, StecHOW, 1919a, p. 125.
Gymnangium hians, STECHOW, 1923a, p. 19,

Fundort. Sagamibai, Japan.

Die Krabbe, auf der diese Species saB und die ich (1909, tab. 1,
fig. 11) abgebildet habe, ist nach freundlicher Bestimmung des Herrn
Dr. H. Bauss-Miinchen die sehr seltene, bisher erst einmal gefundene
Art Pseudomicippe tenuipes MiLNeE EDWARDS.

Macrorhynchia Kirceespaver 1872 (= Lytocarpus
ArnLwax 1883).

Weiter unten habe ich die Bedeutung des dritten Subgenus,
Lytocarpia, dargelegt, das Kmrcmexravuer von der alten Gattung
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Aglaophenia abtrennte und das vollkommen klar und scharf be-
griindet war.

Ahnlich steht es auch mit KircHENPAUER'S Viertem Aglaopheniinen-
Subgenus Macrorhynchia. Es umfaBte Formen, die heute teilweise
zu Lytocarpus, teilweise auch zu Halicornaria gerechnet werden. Mit
KircaExPAUER's Charakterisierung des Trophosoms dieser Unter-
gattung (,Nematothek weit vorragend, mit zwei Offnungen,®
usw.) ist nicht viel anzufangen. Dagegen ist die Diagnose des Sub-
genus klar gegeben durch die Angaben iiber das Gonosom, welche
lauten: ,Gonangien (so weit bekannt) einzeln an einem abgestutzten,
mit einem einzelnen Nematocladinm besetzten Gonocladinm®. Welche
Formen er hierunter verstanden wissen wollte, hat er (I. ¢. p. 16 oben)
eingehend dargelegt, und zwar erldutert er es an seiner neuen Art
Aglaophenia philippina, dem bekannten Lytocarpus philippinus spiterer
Autoren, und beschreibt gleichzeitig die charakteristischen Gono-
cladien dieser Form.

Im Text bezeichnet KircmeExpaver (L. c. p. 39) als typische
Species die ,dglaophenia pennaria® bei Savieny-Avpouly, Egypte,
tab. 14, fig. 3, 1809—1817; diese ist vielmehr = ,dglaophenia“ sa-
vignyana (s. Bepor 1901, p. 426; 1910, p. 239; Bronarp 1909d,
p. 329—330; auch KircHENPAUER 1872, p. 44), wobei die Zugehorig-
keit zu Aglaophenia in Ermangelung des Gonosoms zweifelhaft, der
Form der Theken nach sogar ganz unwahrscheinlich ist
(s. Nuttixg, 1900, p. 100); die Form der Theken weist vielmehr
deutlich auf die Gattung Lyfocarpus ALLMAN.

KircHENPAUER selbst macht nun aber im Verlaufe dieser selben
Besprechung iiber die Genotype (1. ¢, p. 41) die Bemerkung, dal bei
der Verwirrung hinsichtlich der Bezeichnung ,dglavphenia pennaria*
seine eigenen beiden neuen Arten Aglaophenia patula und Savignyena
in die hier behandelte Untergattung Macrorhynchia gehdren. Ihre
Beschreibung folgt (l. ¢, p. 44). Wihrend die Zugehorigkeit von
Macrorhynchia savignyana zu Lytocarpus ALimaN in Ermangelung des
(Gonosoms zwar hochst wahrscheinlich, wenn auch bis heute noch
nicht vollig sicher ist, so ist die andere Species, Macrorhynchia patula,
inzwischen als Lytocarpus filamentosus (LaMarck) festgestellt worden,
also ein unzweifelhafter Angehoriger des Genus Lytocarpus ALLMAN
(Brurarp 1907b, p.326; 1907e, p. 371). Es kann hiernach keinem
Zweifel unterliegen, dab Lytocarpus AuLyvax 1883 mit Macrorhynchia
KrrcBENPAUER 1872 als villig synonym zu setzen ist.
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Es muB demnach, wenn wir uns nach den Internat. Regeln der
Zool. Nomenklatur richten wollen, der Name Macrorhynchia KIRCHEN-
pAUER 1872 an Stelle von ,Lytocarpus ALLaax 1883% treten, da der
nun einmal aufgestellte Name Macrorhynchia nicht einfach aus der
Literatur verschwinden kann. —

Es zerfillt nun das Genus Macrorhynchia (= dem bisherigen Lyto-
carpus) in zwel Gruppen: Formen mit einzeln stehenden Nemato-
cladien und Formen, deren Nematocladien in besonderen Anhiufungen
beieinander stehen, Pseudocorbulae bildend. Fiir letztere kommen
die Namen Nematophorus Cuarke 1879 und Plewrocarpa FEwkEs 1881
in Betracht; Genotype ist Nematophorus grandis Crarge 1879,
dessen Gonosom von VErsLuys (1899, p.55ff.) genau beschrieben ist.
Daraus ergibt sich auch die Synonymie von Nematophorus mit Pley-
rocarpa, wobei Nematophorus die Prioritdt hat.

Als Genotype fiir Macrorhynchia bestimme ich von den obigen
beiden Species die besser bekannte M. patula; dieselbe besitzt nach
KmecrENPAUER einzeln stehende Nematocladien (= M. ligulata
KmcaenpaUer 1872, p. 42, tab. 2 fig. 21a).

Als Genotype fiir Lytocarpus Avraax 1883, fiir den eine Geno-
type bisher noch nicht festgesetzt ist, bestimme ich Lytocarpus spec-
tabilis ALLyaN 1883, p. 43, der wohl gleich L. phoeniceus ist (s. Binnarp
1910, p. 48). Dadurch wird das Genus Lyfocarpus ArLumax 1883
synonym mit Macrorhynchia KIRCHENPAUER 1872,

Zu Macrorhynchia gehoren nunmehr folgende Species:

Macrorhynchia annandalei (RiTcHIE 1909), bisher bei Lytocarpus.
— baler (NUTTING 1905), " »
— crosslandi (RiTcEIE 1907), " "
— filamentosa (LAMARCK 1816), Genotype.
— hawaiensis (NUTTING 1905), bisher bei Lytocarpus.
— philippina KIRCHENPAUER 1872, " m ”

— phoenicea (Busg 1852),

— saccaria (ALLMAN 1876),

— similis (NUTTING 1905),

— singularis (BILLArRD 1913),

[— urens KIRCHENPAUER 1872 = M, philippina
KpR., 8. BALE 1919 p. 351.]

Wahrscheinlich gehoren hierher ferner auch die folgenden Species,
deren Gonosom unbekannt ist:

Macrorhynchia (?) graeffei (KIRCHENPAUER 1876), bisherbei dglaophenia.
—(?) hornelli (TaORNELY 1904) = I (?) multi-
plicato-pinnats KIRCHENPAUER 1876, n  n Lytocarpus.
Zool. Jahrb. 47. Abt. f. Syst. 16

” n
» Halicornaria.
Lytocarpus.

s 3 3 3
3 3

n
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Maerorhynchia (?) longicornis (Busg 1852), bisher bei Lytocarpus.
—(?) rubens KIRCHENPAUER 1873, » Macrorhynchia,
—(?) savignyana KIRCHENPAUER 1872,
—(?) stbogae (BILLARD 1913),

n ”
» Lytocarpus.
—(?) squarrosa KIRCHENPAUER 1872,

» Macrorhynchia.

3 ¥ 3 3

Zu Nematophorus CrLarke 1879 (= Pleurocarpa FEwrkes 1881)
gehiren folgende Species (s. StEcEOW, 1921e, p. 234):

Nematophorus clarkei (NvTTING 1900), bisher bei Lytocarpus.
—(?) curtus (NUTTING 1900), s 5 »
— furcalus (NUTTING 1900), " o» -
— grandis CLARKE 1879, Genotype.
— racemiferus (ALLMAN 1883), bisher bei Lyfocarpus.
— ramosus (FEwWkEs 1881), n n Pleurocarpa.

Nach Bepor (1921b, p. 38 —40) sind hierbei N. ramosus und N.
clarkes wahrscheinlich identisch mit N. grandis.

Macrorhynchia (?) savignyana KIRCEENPAUER 1872,

Trotzdem das Gonosom dieser Species noch unbekannt ist, kann
es wohl kaum einem Zweifel unterliegen, dal die Art wegen der
Ahnlichkeit mit Lyfocarpus philippinus nunmehr Macrorhynchia
savignyana (Lytocarpus savignyanus) genannt werden mub.

Das Gleiche gilt von Adglaophenia squarrosa Kircmexe. und A.
rubens Krr. Auch sie gehoren hochstwahrscheinlich hierher und
nicht zu Aglaophenia. Also: Macrorhynchia squarrosa KIRCHENPAUER
1872 und Macrorhynchia rubens KiRcHENPAUER 1872,

Cladocarpella Baie 1915,

Bare hat (1915, p. 303, und 1919, p. 355) das neue Genus Clado-
carpella eingefiithrt fiir solche Cladocarpus-Arten, bei denen mehr als
ein Internodium der Cladien akzessorische Phylactogonien trigt,
die auch nicht auf das 1. Internodium beschrinkt sind.

Die Grenze zwischen Cladocarpus und Cladocarpella will mir
nicht sehr scharf erscheinen, da wir in Cladocarpus lignosus (KIRCHEN-
PAUER) bereits eine ﬁbergangsform haben (s. SteEcmow, 1919a,
p. 135—136). Dort entspringen am ersten Internodium seitlich 2 Nema-
tocladien, manchmal auch nur ein einzelnes, von ganz &hnlicher
Gestalt wie bei Cladocarpella multiseptata BALE.
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Cladocarpus lignosus (KmmceENPAUER 1872),

(Fig. J)

Aglaophenia lignosa, KIRCHENPAUER, 1872, p. 28, 37, No. 34; tab. I,

fig. 13; tab. 4, fig, 13.

—, KIRCHENPAUER, 1876, p. 25, No. 34,

—, HARTLAUB,1903,

p- 686,
—, Bepor, 1912,
p. 248.
—, BEepot, 1916,
p- 43.
—, Bepor, 1918,
p. 60.

Cladocarpus  lignosus,

SteEcHOW, 1919a,
p- 135.

—, Bepor, 1921,
p. 325.

Fundort. Cap

der Guten Hoffnung.

Diese Art ist in

mehrfacher Hinsicht
sehr merkwiirdig, ein-
mal daorch die Gabe-
lung simtlicher Nema-
tophoren [eine solche
ist wenigstens fiir das
mesiale Nematophor
noch von Halicornaria
birostrata BaLe (1914,
p. 49, tab. 4, fig. 5;
tab. 7, fig.6) bekannt];
sodann durch die lange
iibersehene  Gestalt
ihres Gonosoms, das
erst von StTEcHOW
1919a (1. c.) aufgefun-
den und beschrieben
wurde und das die
Art zu Cladocarpus
verweist.

| =N

\

Fig. J. Cladocarpus lignosus (KiRCHENPAURR).
Cladium mit Phylactogonium,

16*
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Aglaria StecEOW 1923,

wdglaophenia® septata RrrcmIe (1909b, p. 526; 1910a, p. 15, tab. 4,
fig. 6—7) ist durch ihr eigentiimliches Gonosom, das offenbar keine
Corbula ist, so abweichend von allen anderen Aglaophenia-Arten,
daB ich fiir sie ein besonderes Genus, dglaria, aufstellte. Die Species
heiBt also: Aglaria septata (Rrrcmxe 1909) (s. Stecmow, 1923, p. 16).

Lytocarpia KmceENPAUER 1872 (= Thecocarpus Nurtivg 1900).

Schon an anderer Stelle (1920, p. 36) habe ich eingehend daranf
hingewiesen, daf die Abiinderung des KirCHENPAUER'schen Genus-
namens Lyfocarpia in Lytocarpus durch Artorax (1883, p. 40) durchaus
unzulissig war und daB daher die alte Namensform wieder herzu-
stellen sei.

Es muf indessen darauf hingewiesen werden, daB die Sache
damit noch nicht abgetan ist. KircoexpaUER trennte sein Subgenus
Lytocarpia von den eigentlichen Aglaophenia-Arten ab mit der Dia-
gnose: ,Gonangien in Gruppen an offenen Gonocladien (deren
Nematocladien nimlich nicht zu einer Corbula verwachsen).* Welche
Art er darunter verstand, zeigt seine wiederholte ausdriickliche An-
gabe (1. ¢. p. 14 und 28), daB die ,typische Art“ fir diese
Untergattung Aglaophenia myriophyllum sei. Diese Fest-
setzung der Genotype durch KirceExpaUER ist auf keine Weise um-
zustoBen. Auch Arraax selbst (1883, p. 40) geht bei der Verinderung
des Gattungsnamens in die Form ,Lyfocarpus® davon aus, daB die
typische Form der von Aglaophenia abzutrennenden Gattung Lyto-
carpia die bisherige Aglaophenia myriophyllum sei.

Wenn wir uns also iiberhaupt nach den Internat. Regeln der
Zool. Nomenklatur richten wollen, so ist es nicht anders moglich, als
die Gattung ,, Thecocarpus NurTixg 1900“ in Synonymie fallen zu lassen
zugunsten von Lyfocarpia KircENPAUER 1872. Obwohl Lyfocarpia
ein Subgenusname war, priokkupiert er den Genusnamen Zheco-
carpus. Denn nach Art. 6 und 7 der Internat. Nomenklaturregeln sind
Genus- und Subgenusnamen koordiniert und gleichwertig,
und es wird der Subgenusnamen zum Genusnamen, wenn das Sub-
genus zum Genus wird. Das Entscheidende ist die
Fixierung der Genotype; diese aber ist fir Lyfocarpia und
Thecocarpus dieselbe Species, Aglaophenia myriophyllum.
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Zu diesem Genus sind nach den friiheren Darlegungen (1920,
p. 36; 1922, p. 151) folgende 20 Species zu stellen:

Lytocarpia acula STECHOW 1923, bisherbei Lyfocarpia.
— angulosa (LAMARCKE 1816), » Adeanthocladivm.

b

— armaia (BALE 1914), » 5 Thecocarpus.
— henedict; (NUTTING 1900), " o n
— bispinosa (ALLMAN 1877), s n -
— (7} brachintr (LAMARCKE 1816), " " ”
— brevirostris (Brsk 1852), o ”
— calycifera (BALE 1914), »  n "
— clavicula (WHITELEGGE 1899) = L. phyleumua

KPB.., ” ” ]
— distans (ALLMAN 1877), s N
— flexuosa (LAMOUROUX 1816), " om ”
— formosa (Busk 1851), 0 5
—(?) hjorti (BrocH 1914), »  » Cladocarpus.
— lara (AnLMax 1876), » » Thecocarpus.
— megalocarpa (BALE 1914), n om "
— myriophyllum (LixxE 1758), Genotype.
— nigra (NUTTING 1905), bisher bei Thecocarpus.
— normani (NUTTING 1900), - "
— perarmate (BILLARD 1913), w o "
— lenuissima (BALE 1914), i » &

Lytocarpia nigra (Nvrrmxe 1905).
Thecocarpus niger, NUTTING, 1905, p. 953, tab. 5, fig. 5; tab, 13, fig. 1 —6.
— —, StECcHOW, 1909, p. 97.
— —, StEcHOW, 1913b, p. 10 und 96, fig. 65—67.
Lytocarpia nigra, STECHOW, 1922, p. 151,
— —, StEcHOW, 1923a, p. 20,

Fundort. Bei Misaki, Sagamibai, Japan. Auf dem Riicken
und den Beinen der Krabbe Halimus diacanthus pE Haax). Auch das
von mir frither (1909) beschriebene Exemplar saB auf der Krabbe
Halimus diacanthus (DE Haax),

Zahlreiche 5—15 mm hohe, unverzweigte, monosiphone, sterile
Fiedern, deren schwarze Hydrorhiza die Krabbe umschlingt. Bei
einigen Exemplaren verliert sich die schwarze Farbe in einzelnen
Cladien fast ganz, so dab gewisse Teile des Stockes heller, zum Teil
vollig durchsichtig aussehen.



246 E. Srecrow,

Lytocarpia acute StEcHOW 1923,

» Theeocarpus laxus“, BILLarp, 1913, p. 98, Textfig. 87 A—D.

— —, Jarvis, 1922, p. 350.

Lytocarpia acuta, STECHOW, 1923, p. 17.

Non Aglaophenia laxa, ALLMAN, 1876a, p. 275, tab. 21, fig. 5—7.

Nach der Annahme von Bare (1915, p. 314) und Bepotr (1921,
p- 331—333) ist das Material, das Bririrp (1913) vor sich hatte,
von ihm irrtimlicherweise mit Aglaophenia laxa Anriyax 1876
identifiziert worden und stellt tatsichlich eine neue, bis dahin un-
beschriebene Species dar. Nach den Internat. Nomenklaturregeln
darf fiir diese dann aber der Name ,Thecocarpus lazus* nicht stehen,
da auf einer irrtiimlichen Identifizierung beruhend. Fiir ,Thecocarpus
lazus“ Brurarp 1913 fiihrte ich daher den neuen Namen Lytocarpia
acuta ein.

Lytocarpia myriophyllum (Lixxg 1758).
Aglaophenia myriophyllum, Hixcks, 1868, p. 290, tab. 64, fig. 2, 2a.

Lytocarpia myriophyllum, KIRCHENPAUER, 1872, p. 14, 28, tab. 1, fig. 14;
tab. 2, fig. 14.

Lytocarpus myriophyllum, Arrmax, 1883, p. 40.

Thecocarpus myriophyllum, NurTivg, 1900, p. 107, tab. 24, fig. 12—13,
— —, JipErHOLM, 1909, p. 110, tab. 12, fig, 10.

— —, StecHOW, 1919a, p. 143.

Lytocarpia myriophyllum, STECEHOW, 1920, p. 44 (im Sep. p. 36).
Thecoearpus myriophyllhum, BeEpOT, 1921, p. 333.

— —, Bepor, 1921b, p. 51.

Lytocarpia myriophyllum, STECHOW, 1922, p. 151.

— —, StecHOW, 19238, p. 20.

Fundort. Neapel, Zool. Station. Corbulae am 7. Oktober.

Diese Species ist Genotype der Genera Lyfocarpia KIRCHENPAUER
1872 und Thecocarpus Nurrmne 1900, die daher absolut synonym
sind. ILyfocarpiac KiRcHENPAUER hat die Prioritit.

Gen. Anisocalyox CosTa 1838.

Es handelt sich um die Frage, ob Anisocalyz an Stelle von
Lytocarpia KircuENPAUER 1872 und Thecocarpus Nurting 1900 zu
treten hat.
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Im Jahre 1750 hatte Dowatr fiir ,Sertularia® myriophyllum die
Gattung Anisocalyr begriindet. Dieser Name wurde von CosTa 1838
wieder aufgenommen, ist seitdem aber nicht mehr angewendet worden.
Da Doxatr vor-linnéisch ist, hiitte Costa als Autor dieses Genus
zu gelten, bezw. Braixvicie, den Costa (1838, p. 1) erwihnt, aber
nicht zitiert, und bei welchem diese Erwilnung von dnisocalyz un-
auffindbar ist; auch Bepor hat sie (vgl. seine ,Matériaux® Teil II,
p. 42 und 156) nicht gefunden.

Costa fithrt nun eine ganze Reihe von Species unter dem Namen
Anisocalyz auf, ohne indessen eine bestimmte Art ausdriicklich als
Genotype zu fixieren. Er sieht freilich ,Serfuluria® myriophyllum als
die schonste und grifte Art des Genus an und michte den Doxatr'schen
Namen wiederhergestellt sehen. Seine Ausdriicke (I c.p. 1) ,io mi
credo autorizzato ... a ritenerlo in preferenza. La qual cosa mas-
simamente parmi convenire¥, und (L c. p. 10) ,E questa la piit bella
e la pin gigantesca delle specie di tal genere, ed ¢ quella che servi al
Dowatr per istabilire il genere Anisocalice, di che si & ragionato
di sopra® scheinen indessen (im Sinne der Internat. Nomenklatur-
Regeln) einer ausdriicklichen Fixierung der Genotype durch Costa
selbst zu ermangeln, da Doxatr als vor-linnéisch ganz auBer
Betracht bleibt,

So bedauerlich das an sich ist, so diirfte es doch heute im
Interesse der Wissenschaft liegen, diesen wenig gebriuchlichen Namen
nicht wieder aufleben zu lassen. Als Genotype von Anisocalyx sei
daher die an erster Stelle genannte und von Costa am aus-
fihrlichsten behandelte Anisocalyx pluma fixiert; es ist die bekannte
Aglaophenia pluma und so wird Anisocalyr synonym mit Aglaophenia
Lamouroux 1812,

Aglaophenia octodonte (HELLER 1868).

Aglaophenia helleri, STECHOW, 1919a, p. 144,
— pluma var. helleri, BEpOT, 1921, p. 340,
— octodonla, STECHOW, 1922, p. 151.

Es sei darauf hingewiesen, daf diese hdufigste Adglaophenia
des Mittelmeeres ganz anders wichst als Agl. pluma und schon mit
blofem Auge an der Wuchsform von derselben zu unterscheiden ist.
Agl. octodonta bildet férmliche Rasen, ihre Fiedern stehen zu sehr
vielen ganz dicht beieinander; auch ihre Cladien stehen niher, so
da8 ihre Fiedern dichter und schwerer aussehen, — Bei Agl. pluma



248 E. StrcHow,

dagegen stehen die einzelnen Fiedern weit voneinander entfernt, so
wie cs auch Hixces (1868, tab. 63, fig. 1) charakteristisch abbildet;
sie sehen hier leichter, lockerer und durchsichtiger aus.

Agl. octodonta ist eine gute Species. Sie nur als Varietit von
Agl. pluma aufzufassen, wie Bepor (1919a, 1921) es will, scheint mir
unmiglich. Ich selbst habe schon (1919a, p. 144) die spezifische Ver-
schiedenheit beider Species nachdriicklich betont. Sie unterscheiden
sich vor allem auch durch ihre Thekenform und durch ihre Corbulae.

Diese Species mul Aglaophenia octodonta (HELLEr 1868) heilen
(oder, wenn man sie durchaus nur als Varietiit von Agl. pluma auf-
fassen will: Aglaophenia pluma var. octodonta n. nom.).

Aglaophenia pluma (Lixyg 1758).
Aglaophenia pluma, Hixcks, 1868, p. 286, tab. 63, fig. 1.

Fundort. Neapel, Zool. Station. Auf Posidonien.
Die einzelnen Fiedern weit voneinander entfernt stehend, leicht

und durchsichtig. Diese Species ist seltener als Agl. octodonta
(HELLER).

Aglaophenia marginata Ritcaie 1907,

Bevot (1919a, p. 276; 1921, p. 340) hilt diese Art fiir identisch
mit A. pluma. Mir liegt Material von Teneriffa mit ménnlichen
Corbulae vor, deren einzelne Corbularippen stets vollig voneinander
getrennt sind (Stecmow 1912, p. 372). Andererseits habe ich
Material von unzweifelhaften A. pluma-Kolonien von verschiedenen
Punkten des Mittelmeers, ebenfalls mit minnlichen Corbulae, bei
denen aber die Rippen stets vollig oder doch fast villig miteinander
verwachsen sind; nur gelegentlich findet sich eine kurze Spalte nicht
volliger Verwachsung. Es sind also nicht etwa sexuelle Unterschiede.

Ich bin daher doch geneigt, Aglaophenia marginata RircHie fir
eine gute Art zu halten.

Aglaophenia nanella StecHow 1919,

Aglaophenia nanella, STECHOW, 1919a, p. 145, Textfig. E2
— —, Bepot, 1921, p. 335, 340.

Bepot hilt Agl. nanella fir eine Jugendform von A. pluma. Sie
ist natiirlich ein Jugendstadium, aber nicht von A. pluma. Die
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andere Bezahnung zeigt, dal es eine besondere Species ist,
denn der auffillig grofe Mittelzahn ist hier ausnahmslos fast doppelt
80 lang und so breit als die beiden Zihne neben ihm; er sieht aus
wie eine groBe Zunge. Bei einer grofen Anzahl von A. pluma-
Kolonien von den verschiedensten Fundorten habe ich das nicht ein
einziges Mal beobachtet. Auch sind die Theken von .. nanella stets
etwa um ein Fiinftel kleiner als die von 4. pluma. Besonders wegen
der Bezahnung ist A. nanella als eine scharf unterschiedene Species
anzusehen. Solange nicht genau nachgewiesen ist, daf die Jugend-
form von A. pluma diese verlingerten Mittelzilhne besitzt, mul A.
nanella als besondere Art bestehen bleiben.

Aglaophenia suwensoni JipermoLM 1896,

Aglaophenia suensoni, JipERHOLM, 1896, p. 18, tab. 2, fig. 9.

— —, STtECHOW, 1909, p. 89, fig. 6; tab. 1, fig. 10; tab. 6, fig. 7—8.
— —, StEcHOW, 1913b, p. 101, Textfig. 71—T74.

— —, Bepor, 1919a, p. 268, 276—277,

— —, Bepor, 1921, p. 340.

— —, StECHOW, 1923a, p. 20.

Diese Species, die von einzelnen Autoren fiir identisch mit .
pluma gehalten wird, ist ganz unzweifelbaft eine besondere Art.
Nicht nur ihre meist langgestreckten Corbulae (Stecmow 1909, p. 89,
fig. 6) sehen ganz anders aus als die von 4. pluma; auch die auler-
ordentlich starke Peridermentwicklung an Theken, Cladien, Stimmen
und Corbulae zeigt auf den ersten Blick, daB A. suensoni von A. pluma
spezifisch total verschieden ist. Auf einer Umrifzeichnung freilich
sehen beide ziemlich &hnlich aus. Mir hat eine sehr grofe Zahl von
Exemplaren von A. pluma aus den verschiedensten Weltgegenden
vorgelegen, aber nirgends fand ich auch nur eine Annidherung an
den Charakter von A. suensoni.

A. suensoni ist ohne jeden Zweifel eine besondere Art.

Aglaophenia tubulifera (Hixcks 1861).
Aglaophenia tubulifera, Hixcks, 1868, p. 288, tab. 63, fig. 2; tab, 64,
fig. 3.
— filicula, ArrmaxN, 1883, p. 36, tab. 11, fiz. 1—6.

— tubiformis pro parte (nur die Varietiit!), MARKTANNER, 1890, p. 270,
tab. 7, fig. 6 (ibid., p. 269, tab. 7, fig. 4, 5, 17 vielmehr = Agl. dicho-
tomal).
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Aglaophenia filicula, PICTET et BEDOT, 1900, p. 41, tab, 9, fig. 11—14;
tab. 10, fig. 1—3.

— tubulifera, BILLARD, 1907a, p. 157, 231, Textfig. 20—21.

— —, Bimnrarp, 1910, p. 54.

— —, Bepot, 1921, p. 341.

— —, Bepor, 1921b, p. 46.

[Non dglaophenin filicnla, KUEN, 1909, p. 452, Textfig. Ua; tab. 21—22,
fig. 64, 66—74; diese vielmehr = .dgl. helleri, Originalmaterial von
mir nachuntersucht.]

[ef. Aglaophenia elongate, Biznarp, 1913, p. 105.]

Fundort. Neapel, Zool. Station.

Die Stimme meist unverzweigt. Gelegentlich kommt aber auch
eine streng dichotome Verzweigung vor; es handelt sich
hierbei jedoch nicht etwa um Agl. dichofoma, wie die eine freie
Rippe an der Corbula beweist.

Viele Corbulae mit der charakteristischen einen freien Rippe
am Anfang, wie von Hixcks (1868, tab. 64, fiz. 3) und von BiLnarDp
(1907 a, fig. 21) abgebildet.

Diese Species stimmt mit Annywax’s 4gl. filicula iiberein. Auch
scheinen mir BirLarp's Anschauungén (1907a, 1913) iiber Agl. tubiformis
MareTaxyER 1890 mnicht richtig zu sein; MarkrTaxyer's zuerst (auf
Pp. 269) beschriebenes Material ist vielmehr offenbar gleich Agl.
dichotoma, die (auf p. 270 beschriebene) ,Varietit* dagegen gleich
Agl. tubulifera. Der Tatsache, ob das mesiale Nematophor eine rohren-
formige oder eine spaltférmige Offnung hat, darf iibrigens meiner
Ansicht nach keine specifische Bedeutung beigemessen werden, wie
einzelne Autoren es tun wollten.

Aglaophenia lophocarpa Arnuax 1877,

Aglaophenia lophocarpa, ALrymaw, 1877, p. 41, tab. 24, fig. 1—4.
— apocarpa, ALLMAN, 1877, p. 41, tab. 24, fig. 5—09.

— lophocarpa, NuTTING, 1900, p. 92, tab. 18, fig. 6—8.

— apocarpa, NUTTING, 1900, p. 93, tab. 18, fig. 9—11.

— elegans, NuTTING, 1900, p. 94, tab. 19, fig. 3—4.

»? Aglaophenia rigida*, NurTING, 1905, p. 953,

Aglaophenia apocarpa, BEpOT, 1921, p. 338.

— —, Bepor, 1921b, p. 43, tab. 6, fig. 45—47.

— lophocarpa, STECHOW, 1922, p. 151.

ef. BEpoT, 1921b, p. 51.
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Fundort. Pacific Grove, Bai von Monterey, Californien. Aunf
Riicken, Beinen und vor allem auf dem Rostrum der Krabbe Oregonia
gracilis Daxa,

Zahlreiche 30 —50 mm lange, unverzweigte, monosiphone Fiedern,
die die Krabbe sich abgeschnitten und aunf den Riicken gesteckt hat.
Alle abgestorben und ohne Regeneration der Wurzel. Stamm in regel-
mébige, aber undentliche Glieder geteilt. Cladien am oberen Ende der
Glieder entspringend, gegliedert, mit bis zu 9 Theken. Theken Jang-
gestreckt, mehr als doppelt so tief als weit; ihre Vorderseite leicht
konkav. Mindungsrand senkrecht zum Cladium, mit 9 grofen, drei-
eckigen, untereinander gleich langen Ziihnen. Entfernung der Theken
voneinander etwas verschieden an verschiedenen Cladien, meist dicht,
so daB die Zihne der einen Theka bis an die Basis der nichstfolgenden
heranreichen; manchmal auch ein Zwischenraum von der doppelten Hohe
der Thekenzihne dazwischen. 2 Septen in jedem Thekenglied (bald
schwicher, bald stirker entwickelt), das eine an der Basis der lateralen
Nematotheken, das andere in ein Viertel der Hohe des Thekengliedes,
dieses sich auch in das Innere der Theka hinein schwach fortsetzend.
2 kleine Jaterale Nematotheken den Thekenrand nicht iiberragend.
Mesiale Nematothek sehr kurz, dick, noch nicht bis zur Hilfte der Theka
hinaufreichend. 1 kleine dreieckige Nematothek vorn auf dem cladien-
tragenden Stammfortsatz; unmittelbar iiber diesem Fortsatz,
inder Achsel, 2sehrgrofedreieckige cauline Nemato-
theken, ihre Miindungen nach entgegengesetzten Seiten gerichtet;
die eine davon schwer sichtbar und durch das Cladium fast vollig
verdeckt. 1 einzelne grofe dreieckige Nematothek ferner noch an
der Vorderseite des Stammes im unteren Drittel des Stammgliedes,
ihre Miindung schrig nach oben gerichtet, nach derselben Seite wie
das Cladium desselben Stammgliedes. Linge der Theka allein
0,480—0,530 mm, Weite an der Miindung 0,210 mm.

Gonosom fehlt.

Dieses pacifische Material kommt der westindischen Aglaophenia
lophocarpa ALLMAN (= A. apocarpa ALLMAN = A. elegans NuTTING) be-
sonders nach der Beschreibung von Bepot (1921b) so nahe, daf sich
Unterschiede kaum angeben lassen. Moglicherweise sind indessen
Verschiedenheiten in bezug auf die caulinen Nemato-
theken vorhanden. Jedenfalls ist es sehr bemerkenswert, daf diese
westindisch-nordatlantische Species hier im Pacific gefunden worden
ist; die Sticke waren allerdings simtlich abgestorben.
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Hochstwahrscheinlich ist dies hier dieselbe Species, die NurTING
(1905) von Hawaii als ,? dglaophenia rigida® beschrieb.

Von Aglaophenia elongata MExecrINI, von der mir Vergleichs-
material von Capri vorliegt, unterscheidet sich unser Material sofort
durch viel grioBere und spitzere Thekenzihne und durch viel dichter
stehende Theken.

Wenndglaophenialophocarpaund 4. apocarpasynonym
sind, wie Bepor (1921, p. 338) annimmt, so konnen sie nicht
anter dem Namen 4. apecarpa,sondernnurunter 4. lopho-
carpazusammengefalt werden,dadieserletztere Name
die Zeilenprioritdr hat.

Aglaophenia indica StecEOW 1921

Hulicornaria plumose, ARMSTRONG, 1879, p. 100, tab. 11.
— —, Bepor, 1921, p. 347.

Aglaophenia indica, STECHOW, 1921a, p. 897.

— —, STEcHOW, 1921le, p. 234.

Niheres iiber dig Aufstellung und Begriindung dieser Form siehe
oben unter Gymnangium.

Aglaophenia tridentata VErsLUYs 1899.

Aglaophenia iridentala, VERSLUYS, 1899, p. 47, fig. 16—18.
— contorta, NUTTING, 1900, p. 96, tab. 20, fig. 5—7.

— —, Bepor, 1921, p. 339.

— tridentata, BEDOT, 1921, p. 342,

Es sei daranf hingewiesen, dalB Aglaophenia conforta NurTING
1900 mit Aglaophenia tridentata VERsLUYS 1899 offenbar vollig
identisch ist, wobei letzterer Name die Prioritit hat.

Der Annahme von Bruparp (1907e, p. 376), daB A. tridenfata
VersLuys gleich Lyfocarpus filamentosus (Lavk.) sei, kann ich mich
nicht anschliefen.

Aglaophenia elongata MENEGHINT 1845,

Aglaophenia elongata, MENEGHINT, 1845, p. 12, tab. 13, fig. 2.
Plumularia elongate, HELLER, 1868, p. 39, tab. 2, fig. 2.

Aglaophenia elongata, MARKTANNER, 1890, p. 262, tab. 7, fig. 8 u. 12.
? — aeacia var., MARKETANNER, 1890, p. 270.
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o Aglaophenia acacia*, KUuN, 1909, p. 452, Textfig, Ub, V.
wAglaophenia acacia*, Lo Biaxco, 1909, p. 539.

Aglaophenia elongata, BEpoT, 1921, p. 339,

— —, BEpoT, 1921b, p. 47, tab. 2, fig. 39—40.

22 Aglaophenia elongata n. sp., ALLMAN, 1874a, p. 476, tab. 67, fig. 2, 2a, 2b.

Fundorte. Neapel, Zool. Station. — Faraglioni auf Capri.
50—80 m tief.

Ein groBes 35 cm hohes Stickchen und eines von 14 cm Hohe,
beide mit zahlreichen Corbulae. Stamm sehr diinn, monosiphon; Ver-
zweigung nicht wie bei d. dichotoma, nicht dichotom, sondern wie
bei 4. acacia. Theken lang und schmal mit nur 7 nicht sehr groben
Zahnen (4. acacia hat 9 etwas gribere). Mesiales Nematophor nur
bis zum untersten Drittel der Theka reichend. Gliederung des
Hydrocaulus undeutlich, dicht oberhalb des Ursprungs jedes Cladiums.
— 3 cauline Nematophoren: 1 in der Achsel des Cladiums an der Vorder-
seite des Stockes, 1 gegeniiber an der Riickseite anch in der Achsel,
1 an der Vorderseite des Stockes dicht iiber dem Internodium; aufler-
dem 1 auf dem Cladium-tragenden Stammfortsatz.

Corbula (anscheinend noch nicht beschrieben). 1
Theka zwischen der Corbula und dem Stamm. Corbula véllig ge-
schlossen, 1 isolierte unpaare Rippe am Anfang, von der iibrigen
Corbula getrennt, dann je 10—14 Rippen jederseits, vollig miteinander
verschmolzen, keine Fenster oder Theken an den Rippen; am
distalen Ende wiederum eine einzelne unpaare Rippe, diese jedoch
mit der Corbula vollig verschmolzen. Geschlecht nicht erkennbar.
10 gut erhaltene Corbulae liegen vor. Léange der Corbulae 3,0—3,2 mm,
Breite 1,1 mm.

Mir liegen Proben von dem Originalmaterial von Ktmy
1909 und Lo Braxco 1909 vor, das beide als ,.4gl. acacia Arra“ be-
zeichnen. Die Corbulae mit ihren 10—14 Rippen beweisen, daB es
in beiden Fillen vielmehr Agl. elongata MENEGBINI ist.

Auch die von MarkTanner (1890, p. 270) als ,Agl. acacia var.”
von Cap Bon, Tunis, beschriebenen Exemplare diirften wegen ihrer
10 Corbularippen hdchstwahrscheinlich nicht Agl. acacia Arinm,
sondern Aglaophenia elongata MENEGHINI sein. —

Arnrman beschrieb (1874a), zufillig unter dem gleichen Namen
oA. elongata“, von der spanischen Kiiste eine nach seiner Meinung
neue Art, deren Theken mit der mediterranen Art von MeNEGHINI
groBe Ahnlichkeit haben; doch sind betrichtliche Unterschiede in der
Corbula vorhanden. Bei Arrman’s Art ist die Corbula kurz, ge-
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schlossen, mit nur 7 Rippen jederseits. Bevot (Matériaux IV, p. 244,
1912) war geneigt, beide Arten zusammenzuziehen. Angesichts der
nunmehr bekannt gewordenen Unterschiede in den Corbulae (von
10 meiner Corbulae ist nicht eine so kurz wie bei Anrarax) erscheint es
indessen doch besser, die Arten getrennt zn halten, und ich fithrte
daher fir die Ancaax’sche Art dem Namen
Aglaophenia longea
ein (s. StecHOW 1921¢, p. 260).

Aglaophenia septifera Brocr 1912.

Aglaophenia septifera, STECHOW, 1919a, p. 148.
— kirchenpaueri, BEpOT, 1921, p. 336, 339.

Fundort., Nisida bei Neapel (Zool. Station). 25 m tief Ge-
schlechtsreif gefunden mit einer vollentwickelten Corbula im Mirz.
Auf dem Stamm und auf den Cladien auch hier wieder fertile Kolonien
von Plumularia setacea (L.).

Die Corbula ist bereits von MarkTANNER (1890, p. 263 als ,Agl.
Lirchenpaueri®) beschrieben worden. Sie ist ganz geschlossen, mit
7 Rippen jederseits, ohne Fenster, mit 9 linsenformigen Gonangien
im Innern, 2,1 mm lang und 0,950 mm breit. Eine andere ist 2,4 mm
lang und 1,050 mm breit.

Aglaophenia ramosa (Busk 1852).

Plumularia ramosa, Busg, 1852, p. 388, 398.
— dwaricata, Busk, 1852, p. 388, 398.

Diese beiden Species sind nach der Annahme der neueren Autoren,
so besonders nach Bepor (Matériaux III, p. 235, 1910; V, p. 39,
1916), synonym.

Da aber der Name ,ramosa®“ beide Male die Zeilenprioritit
vor ,divaricata® hat, so muB diese Species samt ihren Varietiten
den Namen ramosa fithren. Also:

Aglaophenia ramosa (Busk 1852),

— — (BUSEK) var. acanthocarpa ALLMAN 1876,
— — (BuUSK) var. cystifera BALE 1915,

— — (Busk) var, mccoyi BALE 1915.
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Aglaophenia (?) plumifera KircEENPAUER 1872,

(Fig. KV)

Aglaophenia plumifera, KIRCHENPAUER, 1872, p. 31, tab. 1, fiz. 6;

tab. 3, fig. 6.
— —, BEepor, 1921, p. 335, 342,

Von dieser Species besitzen wir
bisher nur die villig unzureichende
Beschreibung KrrcHENPAUER's. Mir
liegt Originalmaterial von KIrcHEN-
PAUER von der Algoa-Bai, S.-Afrika,
aus dem Berliner Museum vor. Die
Art ist nicht, wie Bepor (1921,
p. 335) annimmt, nur eine Wachs-
tumsvarietit von A. pluma, sondern
eine vollig getrennte polysiphone
Species.

Trophosom. Das mir vor-
liegende Bruchstiick eines Stammes
mit einem Zweig ist 13 cm lang,
verzweigt, stark polysiphon; unten
2 mm, oben iiber 1 mm dick (Basal-
stiick und Spitze fehlen). Aus Stamm
und Zweig entspringen alternierend
monosiphone kleine Aste, die die
Cladien tragen. Es hat das Aussehen,
daB auf dem dicken Stamm und Zweig
kleine zarte Fiedern sitzen. Stamm-
stiick und Zweig sind nicht von einer
Spongie oder sonstigen Epizoe be-
setzt. Die Polysiphonie ist von
typischer Art und so stark, daf der
Stamm selbst noch an seiner Spitze
aus etwa 8 verkitteten, von Nemato-
theken besetzten Einzeltuben besteht.

Fig. K.

Aglaophenia (?) plumifera Keg.
Theken.

Bei Kmrcuexpavuer (L. c) ist tab. 3 fig. 6 insofern irrefiihrend, als
sie wie eine auf einer Spongie kriechende Hydrorhiza aussieht, von
der einzelne monosiphone Fiederchen aufsteigen; was wie eine
Hydrorhiza aussieht, ist aber in Wirklichkeit ein echter polysiphoner
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aufrechter Stamm, der nur von einer Spongie teilweise iiberzogen
ist. Die Untersuchung des Cotypus-Materials widerlegt also die
Annahme von Bepot (1921, p. 335), der die Vermutung aussprach,
daB es sich hier nur um eine merkwiirdig gewachsene Agl. pluma
handeln kinnte.

Stamm und Zweige dunkelbraun, die Fiedern gelblichweif.

Die Achse der einzelnen Fieder ist gegliedert; jedes Glied triagt
auf der Vorderseite an seinem Beginn ein Cladium, distal davon
eine groBe dreieckige Nematothek, deren Miindung nach der ent-
gegengesetzten Seite gewendet ist. Jede Fieder beginnt mit 1—4
kurzen schrigen Gliedern ohne Cladien, mit nur 1 grofen Nemato-
thek an der Vorderseite.

Gliederung der Cladien nicht sehr scharf, aber deutlich. Jedes
Glied 0,270 mm lang. Cladien mit bis zu 11 Theken.

Theken sehr nahe beieinander, becherformig, tiefer als weit,
denen von Adgl. pluma in Gribe und duberer Form, jedoch nicht in
der Bezahnung idhnlich, etwa 0,240—0,250 mm lang und an der
Mindung 0,170—0,180 mm breit. Miindungsrand mit 7 flachen
stumpfen Ziihnen, von denen nur der mittlere etwas grifer ist,
die 6 anderen eigentlich nur flache Wellungen darstellend. 2 starke
Septen im Cladium, das eine an der Basis der lateralen Nemato-
phoren, das andere im untersten Drittel des Gliedes, dieses auf
die Theka iibergehend und dieselbe mehr oder minder deutlich
duarchsetzend.

Mesiales Nematophor sehr kurz, halb so lang wie die Theka,
noch nicht einmal bis zu dem intrathekalen Septum reichend, selten
mit einem Querseptum. Laterale Nematophoren den Thekenrand
etwas iiberragend, réhrenférmig, Miindung nach vorn und aulen ge-
richtet. Eine besonders groBe Nematothek an der Oberseite des
cladientragenden Zweigfortsatzes und eine ebensolche an dessen
Riickseite. Auf den einzelnen Rohren des Stammes senkrecht ver-
laufende Reihen von caulinen Nematotheken.

Gonosom unbekannt.

Aglaophenia(?) pusilla KircEENPAUER 1872.

Bepot (1921, p. 335 und 342) sucht diese polysiphone Form, deren
Thekenrand einen auBerordentlich verlingerten Mittelzahn besitzt,
fir eine Jugendform zu erkliren. In dem verlingerten Mittelzahn
mochte ich hier wie bei Aglaophenia nanella ein gutes Species-Merk-
mal erblicken, ebenso in dem polysiphonen Stamm. Figur und Be-
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schreibung sind doch immerhin soweit ausreichend, daB man die
Form unméglich als ,indeterminabel* streichen kann.

Aglaophenia zelandica Stecaow 1921 (= . lglaophenia huttoni
KircHENPAUER 1876 nec Agl. huttoni CouGHTREY 1873).

Aginophenia hutiont, KIRCHENPAUER, 1876, p. 24, 33.
— —, Farqumar, 1896, p. 467,
— zelandica, STECHOW, 1921¢, p. 260.

FarquaAR (L c.) weist darauf hin, daB es zwei ,.dglaophenia
huttoni* gibt, die eine von CovcaTrEY 1875, die andere von KirRCHEN-
PAUER 1876. Die KircHENPAUER'sche ,, Aglaophenia huttoni®, die einen
nenen Namen erhalten muB, nannte ich Aglaophenia zelandica.

Stromatoporidae.

Actinostromatidae Stecrow 1922, bezw. dctinostromatinae
StecHOW 1922,

Diese Familie, bezw. Subfamilie, kann nicht Actinostromidae (bezw.
Actinostrominae) heifen, da der Name der typischen Gattung Actino-
stroma ein griechisches Neutrum ist, sondern vielmehr dctino-
stromatidae bezw. Actinostromatinae. Diese Gruppe ist den
Bougainvilliidae und zwar deren Subfamilie, den Hydractiniinae, an-
zuschlieBen.

Ahnliches gilt fiir den Namen der ,Idiostromidae; anch diese
Familie, bezw. Subfamilie, ist in Idiostromatidae (bezw. Idio-
stromatinae) umzubenennen. Diese Gruppe ist den Corynidae,
bezw. deren Subfamilie, den Milleporinae, anzuschliefen.

Ich nehme an, daB (ihnlich wie ich das fiir die ,Hydrocorallinen®
gezeigt habe) auch die Stromatoporiden aus zwei ganz verschiedenen,
nur durch Konvergenz dhnlich gewordenen Gruppen bestehen, die mit-
einander in gar keiner Verwandtschaft stehen. Die eine davon ist
den Hydractinien, die andere den Coryniden anzuschlieSen.

Ich bin also geneigt, die Stromatoporiden in folgender Weise
einzuteilen:

Fam. Adetinostromatidae STECHOW 1922,
Subfam. Aclinostromatince STECHOW 1922,
Subfam, Labechiinae STECHOW 1922,

Fam. Stromatoporidae NICHOLSON.

Subfam. Stromatoporinae STECHOW 1922,
Subfam. Idiostromatinae STECHOW 1922,

Zool. Jahrb. 47. Abt. f. Syst. 17
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Siphonophorae.

Praia Braovinie 1834.

Dieses Genus wurde unter der Schreibart ,Praia® von H. M.
D. pE Brarxvinne 1834 (Manuel d’Actinologie ou de Zoophytologie,
p. 137, Paris) aufgestellt. Erst bei Lessox (Histoire Naturelle des
Zoophytes, Acaléples, p. 144, Paris 1843) findet sich neben Praia
die Schreibform Praya.

Es mub hier der alte Bramwvinne'sche Name Praia wiederher-
gestellt werden. Die Species wiirde also Praia cymbiformis (DELLE
CHraJe 1842) heiflen.

Es scheint indessen, daB bereits Quoy et Gamiarp 1834 diese
Art als Diphyes prayensis heschrieben haben (s. H. B. BreeLow,
Siphonophorae, Memoirs Museum Comparative Zoology Cambridge,
Vol. 38, No. 2, p. 200, 1911). Die Species muB dann Praia prayensis
(Quoy et Gamrarp 1834) heiBen.

Galetta Stecaow 1921,

Der Genusname der bekannten Siphonophore Galeolaria BLAINVILLE
1834 ist priokkupiert durch Galeolaria Lavarck 1818 (Animaux sans
vertébres, Vol. 5, p. 871) fir einen Wurm. Fir die Siphonophoren-
Gattung Galeolaric Brarnxvinne 1834 stellte ich daher den neuen
Genusnamen Galetta auf. Also: Galefta quadrivalvis (BLAINVILLE
1830); Galetta australis (Quoy et Gaimarp 1834); Galetta truncata
(M. Sars 1846); Galetta monoica (CEHUN 1888). — Dementsprechend
ist auch der Name der Subfamilie in

Galettinae StecEow 1921 (= Galeolariinae CHUN 1897)
umzuéndern.

Anthozoa.

Haplotella StecEOW 1919,

Bei der Beschiftigung mit dem Hydroidengenys Gemmaria
(J. Mc Crapy, Gymnophthalmata of Charleston Harbour, in: Proc.
Elliott Soc. Nat. Hist. Charleston, South Carolina, Vol. 1, p. 151, 1859)
ersehe ich, daB dieser Name nochmals fiir eine Actiniengattung in
Anwendung gebracht worden ist (P. DucmassaiNg et J. MICHELOTTI,
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Mémoires sur les Coralliaires des Antilles, Memorie R. Accademia
Scienze Torino, (2.), Vol. 19, p. 331, 1861).

Eine solche Doppelbenennung kann innerhalb ein und desselben
Tierstammes der Coelenteraten unmiglich bestehen gelassen werden,
um so mehr als die Hydrozoengattung Gemmaria, die die Prioritit
hat und daher bestehen bleiben muB, ein sowohl fiir Polypen als
Medusen vielgebrauchtes und allgemein anerkanntes Genus ist. Fir
die Anthozoengattung von Ducmassaveg und MicaELoTTr mubte
daher eine neune Bezeichnung gegeben werden und ich fithrte fir
sie, ihrem einfachen Sphincter entsprechend, den neuen Namen

Haplotella
ein (vgl StecHOW, 1919, p. 853).

Es gehoren hierher die 4 von Ducrassaivg und MicaeroTT (1861,
L c.) angefiihrten Species, Haplotella rusei (Duch. et Mics.), Haplotella
clavata (Ducn.), Haplotella swifti (Duce. et Micn.), Haplotella brevis
(Ducn.), desgl. Haplotella oligomyaria (W assiLIEFF 1908).

Helaria Stecaow 1921.

Der Name der Actinie Heliactis THompsoN 1858 (Ann. Mag. Nat.
Hist,, (3.), Vol. 2, p. 233, 1858) ist priokkupiert durch Heliactis KitziNe
1833 fiir ein Protozoon (KtTz1N6, in: v. ScHLECETENDAL, Linnea VIII,
1833). Fiir die Actinie Heliactis fiihrte ich daher den neuen Genus-
namen Helaria ein. Also: Helaria bellis.

Cavella StecEOW 1922,

T.E.Savace hat (Stratigraphy and Paleontology of the Alexandrian
series in Illinois and Missouri, in: Illinois Geol. Survey Bull. Urbana,
Vol. 23, p. 65, 1913) fiir eine silurische Hexacoralle das neue Genus
Calvinia aufgestellt. Dieser Name ist nun bereits vergeben, und
zwar fir eine andere Coelenterate, eine Hydrozoe, Fam. Plumulariidae,
durch Nurtve (American Hydroids, Part I, Plumularidae, Smithsonian
Institution, U.S. Nat. Mus., Special Bull, p. 77, Washington 1900).
Fir das silurische Hexacorallengenus Calvinia T. E. Savace fiihrte
ich daher den neuen Genusnamen Cavella ein. Also: Cavella edgewoodensis
(T. E. Savace 1913).

17+
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Ctenophora.

Den fritheren Bemerkungen iiber Ctenophoren (Archiv. f. Natur-
geschichte, Jg. 87, Abt. A, Heft 3, p. 262, 1921; Jg. 88, Abt. A,
Heft 3, p. 153, 1922) ist noch einiges hinzuzufiigen.

Da die wirkliche Verwandtschaft der Ctenophoren mit den
Turbellarien und dadurch mit den Plathelminthen heute nicht mehr
bezweifelt werden kann, da andererseits ein naher Zusammenhang
der Ctenophoren mit den Cnidariern, ebenso der Plathelminthen mit
den hoheren Wiirmern fehlt oder doch recht entfernt und unsicher
ist, so diirfte es angebracht sein, die Ctenophoren von den Coelente-
raten endgiltic zu trennen und sie statt dessen mit den Plat-
helminthen zu einem besonderen Tierstamm zusammenzufassen.

Diesen neuen groBen Tierstamm, der also den Coelenteraten s. str.
einerseits, dem Rest der Wiirmer andererseits als gleichwertige
systematische Einheit gegeniibersteht, nenne ich

Gastrostomata.
Charakteristisch fiir diesen Tierstamm ist, daf hier
zumersten Maleim Tierreicheineinheitliches Zentral-
organ des Nervensystems sowie mesodermale Muskeln
auftreten, die beide die Coelenteraten noch nicht besitzen. Diese
beiden Errungenschaften bleiben von hier an in allen hoheren
Gruppen des Tierreichs erhalten.

Der Stamm der Gastrostomata zerfillt in 2 Klassen: die Cteno-
phoren und die Plathelminthen.

Die Ordnung der Platyctenida kann diesen Namen nicht behalten,
muB vielmehr, den Regeln der Nomenklatur entsprechend, Coelo-
planidea Stecaow 1922 heiBen. Das Genus Tjalfielle bildet die
Familie der Tjalfiellidae Stecaow 1922. Hierher wahrscheinlich
auch Gastrodes KOROTNEFF,

Gastridae Stecaow 1921.

Gastra Stecaow 1921.

Der Name des aberranten Gastrodes KoroTNEFF 1888 (Zeitschr.
Wiss. Zoologie, Vol. 47, p. 654) ist priokkupiert durch Gastrodes
Westwoop 1839 (Introduction to the modern classification of Insects)
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fiir eine Hemiptere und durch Gastrodes Hess 1866 fiir eine Crustacee
(Ann. des Sciences Nat., Vol. 6, p. 73). Fir Gastrodes KorROTNEFF
1888 stellte ich daher das neue Genus Gastra auf. Also: Gastra
parasitica (KOROTNEFF 1888).

Die systematische Stellung dieser Species ist viel umstritten.
Hemer 1893 und DiEnace 1901 (p. 759) brachten sie mit den Cteno-
phoren in Verbindung. Pocme (1914, p. 82) erblickte in ihr eine
eigene Klasse der Cnidaria, gleichwertig den Hydrozoen, Scyphozoen
und Anthozoen. A. G. Mayer (Medusae of the World, 1910, p. 461)
hielt sie fiir die Larve der Narcomeduse Cunoctantha. Mir will es
am wahrscheinlichsten scheinen, daB sie hierher zu den Cteno-
phoren gehirt. Sollte aus ihr jedoch eine eigene Ordnung gemacht
werden, so miibte dieselbe Gastroidea Stecrow 1921 heifen.

Lampea StecEow 1921,

Der Name Lampetia, den Caux (Die Ctenophoren des Golfs von
Neapel, in: Fauna und Flora des Golfs von Neapel, 1880, p. 282) fiir
eine Ctenophore aus der Familie der Pleurobrachiiden einfiihrt, ist
schon vorher fiir Lepidopteren priokkupiert (s. StepuENs, A syste-
matical Catalogue of British Insects [gen. 166], 1829; und Bore 1837,
in: OkEx, Isis 1841, p. 178). Fir die Ctenophoren-Gattung Lampetia
Crux 1880 stellte ich daher das neue Genus Lampea auf. Also: Lampea
pancering (CEUN 1880) und Lampea elongata (QUoy et GAIMARD), —
Vielleicht empfiehlt es sich, die Genera Lampes und FEuplokamis als
Subfamilie oder Familie unter dem neuen Namen Lampeinae oder
Lampeidae zusammenzufassen.

Chlorella Stecrow 1921.

Der Name der Ctenophoren-Gattung ZEuchlora Caux 1880 (1. c.,
p. 276) ist praokkupiert durch Euchlora MacLeay 1819 fiir eine
Coleoptere, Fam, Lamellicornia (Horae Entomologicae). Fiir das Cteno-
phoren-Genus Euchlora Caux fithrte ich daher den neuen Namen
Chlorella ein. Also: Chlorella filigera (Cuux) und Chlorella rubra
(KonukeRr). — Auch der Name der Familie ist dementsprechend
in Chlorellidae umzuindern (s. MorTENsEN, Ingolf Ctenophores,
1912, p. 67).
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Calya SteEcHOW 1921.

Der Ctenophoren-Name Calymma Escascrontz 1829 ist priok-
kupiert durch Calymma Htexer 1816 fiir eine Lepidoptere, Fam.
Noctuae (Verzeichnis bekannter Schmetterlinge [281]). Fir das
Ctenophoren-Genus Calymma Escascrorntz fithrte ich daher den neuen
Namen Calya ein. Also: Calya trevirani (EscHscHOLTZ).
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Errata.

Auf 8. 32 Zeile 2 von unten lies: Acladiinae n. nom., statt Helero-
thecinae.

Auf B. 49 bei Corymorphinae lies: HILGENDORF 1898, statt HILGEN-
DORF 1897,



